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TIVISTELMA

1. Evankelis-luterilaisessa kirkossa avioliittoon vihkiminen ja nakemykset avioliitosta
ovat muuttuneet historian kuluessa. Sekularististen vaatimusten paineessa kirkko on
pyrkinyt pitamaan kiinni vihkioikeudestaan. Valinnaisena avioliiton solmimisen muotona
kirkollisen vihkimisen on katsottu toimineen hyvin palvellen vihittavia, kirkkoa ja
yhteiskuntaa.

2. Vuonna 2016 kirkon jasenten avioliitoista 57 prosenttia solmittiin kirkollisella
vihkimiselld ja 43 prosenttia oli siviilivihkimisid. Avioliiton siunaus ei ole saavuttanut
siviilivihittyjen kirkon jasenten suosiota. Suurin maara vihkijoita on evankelis-luterilaisen
kirkon piirissa. Vihkioikeudesta luopuminen merkitsisi tarvetta lisata siviilivihkijoiden
maaraa huomattavasti. Muut kirkot ja uskonnolliset yhdyskunnat eivat ole aikeissa
luopua vihkioikeudestaan.

3. Teologisten nakemysten ohella kirkkojen suhtautuminen sukupuolineutraaliin
avioliittoon on yhteydessa kunkin maan homoseksuaalisuutta koskevaan
lainsdadantoon. Muiden Pohjoismaiden luterilaiset kirkot ovat hyvdksyneet
sukupuolineutraalin avioliiton. Ekumeenisissa yhteyksissa sukupuolineutraalin avioliiton
hyvaksyneet kirkot ovat vahemmistona.

4. Kirkolla ei ole aihetta luopua vihkioikeudestaan. Suomalaisista 18 prosenttia ja kirkon
jasenistd vain 11 prosenttia kannattaa vihkioikeudesta luopumista. Vihkioikeudesta
luopuminen tulee vaikuttamaan rippikouluun osallistuvien ja kastettujen maaran
vahenemiseen mika johtaa kirkon jasenmaaran laskuun ja ikarakenteen painottumiseen
vanhempiin ikaryhmiin. Lisdksi vihkioikeudesta luopuminen ohentaa merkittavasti
jasenidan palvelevan kirkon identiteettiad ja silla on seuraamuksia myos yhteiskunnan
tasolla.

5. Vihkioikeuden sailyttamista puoltavat teologiset perustelut, kirkon itseymmarrys
tehtavastaan seka avioliiton solmimisen valinnaisen jarjestelman toimivuus, joka ottaa
huomioon yksilon oikeuden valita haluamansa avioliiton solmimistapa. Kirkollisella
avioliittoon vihkimisellda on erittdin vahva kannatus seka kaikkien suomalaisten etta
kirkon jasenten keskuudessa. Vihkioikeuden sailyttaminen vahvistaa kirkon
identiteettia evankeliumin julistajana, ihmista ja yhteiskuntaa palvelevana, uskonto- ja
kulttuuriperinnetta yllapitavana kirkkona sekd suomalaisen yhteiskunnan keskeisena
vaikuttajana.

6. Selvityksessa kay ilmi, ettd kaikkiin tehtdvdannossa esitettyihin vaihtoehtoihin
vihkioikeuden sailyttamisesta ja siviilivihityn avioliitoin siunaamisesta joko nykyisin tai
muuttunein edellytyksin liittyy kirkon identiteetin, jasenrakenteen ja talouden osalta
ongelmia seka ratkaisua vaativia oikeudellisia kysymyksia. Jatkuvat riidat kirkon sisalla
syovat sen voimavaroja keskittyd perustehtdavddansa ja antavat aineksia kirkon
ulkopuolelta nousevaan negatiivisen identiteetin maaritykseen.



7. Selvityksen tuloksena on kompromissiesitys, jossa kirkko pitdaytyy avioliittoon
vihkimisessa nykyiseen kdytantdéon, mutta hyvaksyy samalla, ettd sen sisalla voi olla
myos toinen teologisesti perusteltu toimintamalli siita keita kirkko voi vihkia avioliittoon
ja keiden siviilivihityn avioliiton siunata: a) avioliittoon vihitdaan mies ja nainen ja vain
siviilivihityn miehen ja naisen avioliitto siunataan, b) avioliittoon voidaan vihkia samaa
sukupuolta oleva pari ja samaa sukupuolta olevan parin avioliitto siunata.

8. Taman kahteen toimintamalliin perustuvan kompromissin perusrakenteena on, etta
nykyiseen kaytantdon pitaytyessaan kirkko katsoo, ettd myds samaa sukupuolta olevien
kihlakumppaneiden kirkolliselle vihkimiselle ja heidan siviilivihityn avioliittonsa
siunaamiselle on teologiset perusteet ja sallii taman nakemyksen omaaville papeille
mahdollisuuden omantuntonsa mukaisesti vihkid samaa sukupuolta olevan parin ja
siunata heidan siviilivihityn avioliittonsa. Kompromississa on mahdollista edeta
selvityksessa esitetylla neljalla tavalla, joissa vaadittavien muutosten dokumentoinnin
maara vaihtelee kirkolliskokouksen paatoksesta aina kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan
tehtdviin muutoksiin.
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1. JOHDANTO

Maaliskuussa 2017 Suomessa tuli voimaan sukupuolineutraali avioliittolaki, jonka mukaan
avioliittoon voidaan vihkia seka eri ettd samaa sukupuolta olevia pareja. Avioliittolain
muutos ei vaikuta Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa toimitettaviin kirkollisiin
vihkimisiin, jollei kirkolliskokous tee asiaan liittyvia uusia paatoksia. Avioliittolain muutos
on herattanyt keskustelua ja kirkkoon on kohdistettu ristiriitaisia odotuksia. Yhtena
ratkaisuvaihtoehtona tilanteeseen on esitetty kirkon luopumista vihkioikeudestaan.

Piispainkokouksen tehtévdéksianto?

Vuonna 2016 kirkolliskokousedustaja Risto Tuori teki kirkolliskokoukselle edustaja-
aloitteen, etta "kirkkohallitus selvittaa, onko kirkon aiheellista luopua vihkimisesta, seka
ryhtyy sen johdosta tarvittaviin toimenpiteisiin”.? Kirkolliskokouksen yleisvaliokunta
kasitteli edustaja-aloitetta ja sen laatima mietintdé hyvaksyttiin marraskuussa 2016.
MietinnGssa todetaan, ettd selvityksessa tuli arvioida sekd vihkioikeuden sadilyttamisen
ettd siitd luopumisen myonteiset ja kielteiset vaikutukset. Paatosponnen mukaisesti
edustaja-aloite [ahetettiin piispainkokouksen valmisteltavaksi yhteistyossa
kirkkohallituksen kanssa. Perusteluna esitettiin, etta kirkon oppia ja kirkollisia toimituksia
koskevat asiat kuuluvat piispainkokouksen toimivaltaan. Samalla todettiin, ettd nain
merkittavan asia-kokonaisuuden selvittdminen vaatii kirkkohallituksen eri osastojen
asiantuntemusta.

Piispainkokous kasitteli asiaa kokouksessaan tammikuussa 2017. Se totesi, etta
kirkkohallituksen kanssa yhdessa tuotettava selvitys voidaan toteuttaa suppeana tai
laajana selvityksend. Suppeassa vaihtoehdossa laadittaisiin ja koottaisiin yhteen
kirkkohallituksen asiantuntijoiden voimin vastaukset keskeisimpiin yleisvaliokunnan
mietinndssa esitettyihin kysymyksiin. Laajassa vaihtoehdossa piispainkokous ottaisi
enemman vastuuta ja selvitys vihkioikeudesta olisi perinpohjainen kartoitus avioliittoon
vihkimisen merkityksesta kirkon identiteetille ja siitd, millaisia vaihtoehtoja kirkolla on
edessaan.

Piispainkokous paatti kokouksessaan 25.1. 2017

a. laatia kirkolliskokouksen pyytama selvitys avioliiton vihkimisoikeudesta luopumisesta
esittelyssa esitellyn laajemman vaihtoehdon mukaisesti,

b. tuottaa tata varten taustaselvitys 31.10. 2017 mennessa,

c. kutsua taustaselvityksen tekijaksi professori Eila Helander,

d. asettaa taustaselvityksen tekijan tueksi ohjausryhma, johon nimetaan arkkipiispa Kari
Makinen (pj.), kansliapaallikko Jukka Keskitalo, Kirkon tutkimuskeskuksen vs. johtaja

! Piispainkokouksen ptk 1/2017 § 7.
2 Edustaja-aloite 3/2016.



Kimmo Ketola, kirkkoneuvos Pirjo Pihlaja ja piispainkokouksen paasihteeri Jyri
Komulainen (siht.).

Piispainkokous keskusteli selvityksen sisallosta. Selvitys voisi kasitellda esimerkiksi
kirkollisen vihkimisen merkitysta suhteessa avioliittoon yhteiskunnallisena instituutiona,
millaisiin ratkaisuihin muut kirkot ovat paatyneet, eri ratkaisuvaihtoehtoja ja arviointia
niiden toteuttamiskelpoisuudesta, vaihtoehtojen juridisia edellytyksia, merkitysta
jasenille, vaikutusta kirkon identiteettiin, kirkon ja valtion suhteisiin sekd kirkon
henkilostoon ja talouteen.

Kirkon vihkioikeutta koskevien ratkaisujen mahdolliset vaihtoehdot piispainkokous linjasi
seuraavasti:

a. vihkioikeus sailyy nykyisin edellytyksin

b. vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin

c. vihkioikeus sailyy nykyisin edellytyksin mutta avioliiton siunaamisen edellytyksia
muutetaan

d. vihkioikeus poistuu ja siunaus nykyisin edellytyksin

e. vihkioikeus poistuu ja siunaus muuttunein edellytyksin

f. kirkko luopuu avioliiton solmimiseen liittyvista toimituksista.

Selvityksen toteutus ja tausta-aineisto
Selvityksen laadinta aloitettiin 1.2.2017 ja se luovutettiin piispainkokoukselle 6.9.2017.
Ohjausryhma kokoontui tana aikana 5 kertaa.

Tehtavaanto edellytti varsin laajaa aineistopohjaa.

1) Kirjallinen aineisto

Selvityksen  laadinnassa olen hyddyntanyt kirkon lainsdadantéa, kasikirjaa,
kirkolliskokouksen poytdkirjoja, kirkon asettamien komiteoiden mietintéja, kirkon
avioliittoa, rekisterditya parisuhdetta ja avioliittolakia koskevia selvityksia,
kirkkohallituksen eri osastojen, piispainkokouksen ja tydéryhmien tuottamaa materiaalia,
kirkon ja tilastokeskuksen tuottamia tilastoja, valtion komiteoiden mietintdja,
uskonnollisten yhteisdjen ja valtionhallinnon internet-sivustoja seka aihetta kasittelevia
tutkimuksia. Olen tutustunut myds lehtien aihetta kasitteleviin kirjoituksiin.

2) Yhteydenotot

Olen ottanut sdhkopostitse yhteyttda hiippakuntiin ja maistraatteihin koskien
vihkioikeuden omaavien henkildiden maaraa. Ruotsin kirkon tilanteesta olen ollut useaan
kertaan yhteydessa professori Cristina Grenholmiin ja Norjan kirkon osalta professori Jan-
Olav Henrikseniin.



3) Haastattelut ja havainnointi

Valmistelun yhteydessa olen haastatellut seuraavia henkil6ita: arkkipiispa Leo, Suomen
ortodoksinen kirkko; piispa Teemu Sippo, Katolinen kirkko Suomessa; kirkkokunnan
johtaja Hannu Vuorinen, Suomen vapaakirkko; johtaja Mika Yrjola ja toiminnan johtaja
Esko Matikainen, Suomen helluntaikirkko; yliopistonlehtori Sini Hulmi, Helsingin yliopisto;
lainsdddantdjohtaja Antti T. Leinonen ja lainsdadantdéneuvos Outi Kemppainen,
oikeusministerio; siviilioikeuden professori Urpo Kangas, Helsingin yliopisto; vanhempi
hallitussihteeri Joni Hiitola, opetus- ja kulttuuriministerio; professori Risto Saarinen,
Helsingin yliopisto; professori Veli-Pekka Viljanen, Turun yliopisto; dosentti Minna
Hietamaki, Helsingin yliopisto ja TT Elina Hellgvist, kirkkohallitus.

Kevdaan 2017 kirkolliskokoukselle oli tehty edustaja-aloite koskien  kirkon
avioliittokasityksen laajentamiseksi.3 Koska kyseinen aloite sisiltonsa puolesta kasitteli
myo6s taman tehtdavdaannon kysymyksia, pidin tarpeellisena seurata aloitteesta kaytya
kirkolliskokouksen lahetekeskustelua ajalla 2.-5.5.2017.

4) Positiopaperit

Koska selvityksen kohteena olevassa kysymyksesta on esitetty erilaisia teologisia
nakemyksia, katsoin tarkeadksi pyytda tuekseni ruohonjuuritasolla seurakunnassa eri
tehtavissa toimivilta seka heratys- ja kansalaisliikkeissa profiloituneilta henkil6ilta lyhytta
esitysta siitd, miten he piispainkokouksen linjaamat eri vaihtoehdot teologisesti
perustelevat. Seuraavat henkilot ottivat tehtavan vastaan: TT Timo Junkkaala, viides
heratysliike; TT, dosentti Vesa Hirvonen, tulkaa kaikki —liike; TT Riitta Sarkio, Launeen
seurakunnan kappalainen ja FT Satu Saarinen, Oulun tuomiokirkkoseurakunnan
kirkkoherra.

5) Kysely kirkon vihkioikeudesta

Suomalaisten suhtautumista evankelis-luterilaisen kirkon oikeuteen vihkid pariskuntia
avioliittoon  selvitettiin  kyselytutkimuksella.  Kyselytutkimuksen toteutti Kirkon
tutkimuskeskuksen toimeksiannosta Taloustutkimus Oy. Aineisto kerattiin Taloustutkimus
Oy:n Internet-paneelin avulla, joka muodostuu yli 50 000 jasenestd. Tutkimukseen
osallistuneet vastasivat kyselyyn internetissa CAWI-ymparistossa (Computer Aided Web
Interview), joka on suojattu kayttdjatunnuksella ja salasanalla. Kysely toteutettiin
Taloustutkimuksen internetpaneelissa 11.-18.4.2017.

Kyselyn kohderyhma koostui Suomen 15-79-vuotiaasta vaestosta (pois lukien
Ahvenanmaa). Kutsu kyselyyn ldhetettiin 4733 henkildlle. Nuoremmista ikaryhmasta
tehtiin yliotokset, jotta varmistettaisiin riittdva maara vastaajia kaikissa ikdaryhmissa: 15-
24-vuotiaille tehtiin otokseen 3,6-kertainen ja 25-34-vuotiaille 1,5-kertainen yliedustus.
Kyselyyn vastasi 1282 henkil6d. Vastausprosentiksi tuli ndin ollen 27,1 %. Tulosten
analysointia varten aineisto painotettiin idn, sukupuolen ja asuinpaikan seka
uskontokuntaan kuulumisen osalta 15-79-vuotiasta vdestda edustavaksi. Painotettu

3 Edustaja-aloite 1/2017.



aineisto edustaa 4 285 000:a henkiloa eli Suomen aikuisvaestéa. Virhemarginaali on 2,5
prosenttiyksikkdad suuntaansa. Analyysimenetelmat on kuvattu liitteessa 1.

Selvityksen tarkastelundkékulma ja rajaukset

Tehtavaannossa tuotiin esille tarve saada tietoa eri vaihtoehtojen vaikutuksesta kirkon
identiteetille. Koska identiteetti on varsin laaja kasite ja se ymmarretaan hieman eri tavoin
tieteenalasta riippuen, on paikallaan maarittdda nakokulma, josta kdsin sitd tdssa
selvityksess3 tarkastelen.#

Kokemus identiteetistd on subjektiivinen ja se muotoutuu erilaisista aineksista
sosiaalisessa kontekstissa vuorovaikutuksessa toisten kanssa. Tallaista prosessia kdaydaan
my0Os yhteisdissa koskien sen jasenten jakamaa identiteettid. Yhteison identiteetti
perustuu jasenten keskindisen samankaltaisuuden kokemukseen suhteessa muunlaisiksi
koettuihin, toisten ryhmien jaseniin. Ryhman identiteettia ei taten ole olemassa ilman
toisia, toisenlaisia ryhmia. Ryhmien valisid rajoja voidaan merkitd opin, kdytantdjen ja
symbolien kuten esimerkiksi uskontunnustuksen, ruokarajoitteiden tai pukeutumisen
avulla. Yhteison identiteetti on tahdonalainen. Se voi proaktiivisesti tuottaa tai valita ne
tekijat, joilla se luo identiteettidan ja jonka avulla se haluaa erottautua muista tai
samaistua muihin. Yhteiso voi myos rakentaa identiteettidan reaktiivisesti eri tekijoilla
vastineeksi muualta tuleviin arsykkeisiin.

Samoin kuin yksilon ollessa kyseessa, myds yhteisdjen kohdalla muut voivat liittaa siihen
ominaisuuksia, joita se ei valttamatta miella tai koe omikseen. Tall6in kyseeseen tulee
ndiden tarjottujen identiteettien ohittaminen tai torjunta ilman, etta niista tulee yhteison
omaa identiteettid tuottavia tekijoitd. Seurauksena on kamppailu annettujen ja itse
valittujen identiteettida maarittavien ominaisuuksien vaililla. Yhteison identiteetin
muodostuksessa on syytd myos kiinnittdd huomiota siihen tapahtuuko se negaation eli
"emme ole tata” vai positiivisen identiteetin maarityksen kautta eli “olemme tata”.

Tassa selvityksessa katson kirkon identiteetin rakentuvan sen itseymmarryksesta omasta
tehtavastaan ja vuorovaikutuksesta sitd ymparoivan todellisuuden kanssa, jossa se toimii.
Tarkastelen identiteettia naista kahdesta nakokulmasta ja niiden vuorovaikutuksesta
kasin: 1) mika on kirkon oma itseymmarrys selvityksen kohteena olevassa kysymyksessa,
2) millaisia odotuksia ja paineita kirkkoon kohdistuu sukupuolineutraalin avioliiton
tiimoilta niin kirkon sisalta kuin sen ulkopuolelta ja 3) miten nama kaikki tekijat yhdessa
vaikuttavat siihen millaisena kirkon identiteetti eri vaihtoehdoissa nayttaytyy.

Tehtavaksiannon mukaisesti keskityn kartoittamaan avioliittoon vihkimisen merkitysta
kirkon identiteetille ja millaisia vaihtoehtoja kirkolla on edessadan mikali se sailyttaa
vihkioikeutensa tai luopuu siitd. Tama rajaa eri nakokulmien tarkastelua. Esimerkiksi
kasittelen avioliittoa koskevia teologisia nakemyksia ja niiden merkitystd kirkon

4 |dentiteetista esim. Hall 1999; Abrams & Hogg (eds.) 1999; Brown & Capozza (eds.) 2006. Hakkinen
jasentda tutkimustuloksiaan hyodyntamalla identiteetin kasitetta. Hakkinen 2010.
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identiteetille eri vaihtoehdoissa, mutta en pyri esittdmaan kirkon avioliittoteologiaa. En
myoskaadn luettele yksittdisida Raamatun jakeita ja tee eksegeettisid analyyseja avioliittoa
koskevista Raamatun teksteistd, silld aiheesta on saatavilla runsaasti tutkittua tietoa.
Samoin kirkon identiteetti ja yhteiskuntasuhteet ovat huomattavasti laajempia kysymyksia
kuin mita minun on tehtavdksi annon puitteissa aiheellista ja mahdollista tadssa
selvityksessa kasitelld. Ekumeenisten suhteiden osalta keskityn vain suuriin linjoihin.

Kayttamani lahteet ja kirjallisuus on esitetty lahde- ja kirjallisuusluettelossa. Olen
minimoinut viitteet lahinna suoriin lainauksiin ja kohtiin, jossa tarkka viite antaa lukijalle
mahdollisuuden perehtya kyseessa olevaan asiaan tarkemmin.

Johdannon jdlkeen luvuissa 2 ja 3 esitan selvitettavan aiheen kontekstin. Luvussa 4
esittelen vihkioikeutta koskevien ratkaisujen mahdolliset vaihtoehdot. Luvussa 5 kasittelen
vaihtoehtojen edellytyksia ja vaikutuksia tehtdavaannon maarittamista nakdkulmista kasin.
Kunkin alaluvun lopussa esitetdaan miten kyseisessa luvussa kasitellyt asiat nakyvat eri
vaihtoehdoissa. Tamad merkitsee jonkinasteista toistoa, mutta katsoin ratkaisun edut
haittoja suuremmiksi. Luvussa 6 kokoan yhteen lukujen annin ja arvioin eri vaihtoehtojen
toteuttamiskelpoisuutta. Lahteet ja kirjallisuuden esittelen tyén lopussa. Liitteista loytyvat
kyselyaineiston analyysien esittely ja logistisen regressioanalyysin taulukot.



2. KIRKOLLINEN VIHKIMINEN SUHTEESSA AVIOLIITTOON
YHTEISKUNNALLISENA INSTITUUTIONA

2.1. Avioliiton historia Suomessa

Varhainen avioliittokdytanté juontaa juurensa Ruotsissa ja Suomessa vanhaan
germaaniseen oikeuteen. Avioliitto miellettiin kahden suvun valiseksi
kauppasopimukseksi, jossa hallintaoikeus morsiameen siirtyi sulhaselle kihlauksessa,
morsiamen luovutuksessa ja parin aloitettua sukupuoliyhteyden. Kristinuskon myo6ta
kirkollisesti siunattu avioliitto alkoi yleistya 1200-luvulta ldhtien. Avioliiton solmiminen
sailyi kuitenkin pitkdan kaksiosaisena. Oikeudellisesti ratkaisevan vaiheen muodosti
kihlaus, jossa morsian uskottiin sulhasen haltuun. Kirkollinen osio kasitti kirkossa kaynnin,
ehtoolliseen osallistumisen ja liiton siunauksen. Nama kaksi toimitusta sulautuivat
vahitellen yhteen. Kanoninen oikeus painotti roomalaisen oikeuden tavoin, etta avioliitto
perustuu kahden ihmisen keskindiseen sopimukseen. Sukupuoliyhteys sinetoi liiton.
Puolisoiden tehtdvana oli siittamalla ja synnyttdmalld jatkaa Jumalan luomistyota.
Avioliitto ymmarrettiin katolisessa kirkossa sakramentiksi ja siksi purkamattomaksi. Tasta
syysta kirkko pyrki varmistamaan, etta avioliitto perustui kihlakumppaneiden vapaaseen
tahtoon ja avioesteiden avulla kontrolloimaan ihmisten oikeutta solmia avioliitto. Nadin
toimimalla estettiin, ettd solmittua liittoa ei myéhemmin voitaisi purkaa.

Reformaation myo6td oppi avioliitosta sakramenttina hylattiin luterilaisessa kirkossa.
Kanoninen oikeus vaistyi ja kirkon valta avioliittoasioissa siirtyi maallisille vallanpitdjille ja
avioliittoa kasitteleva saannosto valtion lainsadadannon piiriin. Tama ei kuitenkaan
merkinnyt kirkon avioliittoon kohdistaman valvonnan paattymistda. Muutos ei tuonut
vihkimiskaytantoihin suuria muutoksia Ruotsi-Suomessa. Yhteiskunnallisessa mielessa
kihlaus aloitti edelleen avioliiton. Suomessa Mikael Agricola antoi ohjeita miten kihlaus
tulee toimittaa ja toivoi, ettd papit suorittaisivat kihlaamiset, jotka ndin olisivat kirkon
kontrollin alaisia. Kihlaus avioliiton alkamisaktina vaistyi kuitenkin varsin pian ja
avioliittoon vihkimisesta tuli toimitus, jolla valvottiin avioliiton solmimista. Vuoden 1571
kirkkojarjestys edellytti kaikki avioliitot solmittavaksi kirkollisella vihkimiselld, joka teki
niista patevia. Edelleen oli kuitenkin liittoja, jotka perustuivat vain kihlaukseen ja joita
kirkko pyrki suitsimaan ruotuun. Avioeldman ilman vihkimista aloittanutta paria voitiin
sakottaa “ennenaikaisesta vuodeyhteydesta”. Avioliitto oli kuitenkin pateva vaikka heita
ei oltu vihitty kirkossa. Koska kirkollinen elama liittyi kiinteasti valtiovallan hallintaan,
aiemmin kaksiosainen avioliiton solmiminen sulautui Ruotsin valtakunnassa yhdeksi
kokonaisuudeksi. Vuoden 1734 lain uusittu naimiskaari teki kirkollisen vihkimisen
pakolliseksi. Kirkon ja valtion ldheistd yhteyttd kuvaa hyvin se, ettd vuoden 1734
naimiskaareen sisallytettiin lahes kaikki vuoden 1686 kirkkolain avioliittosdaaddkset.
Avioliiton solmiminen sisalsi kolme vaihetta: kihlauksen, avioliittoon kuuluttamisen ja
kirkollisen vihkimisen.



Suomen siirryttya vuona 1809 Vendjan vallan alaisuuteen luterilaisen kirkon ohella myds
ortodoksinen kirkko sai oikeuden valvoa avioliiton solmimista. Suomeen muutti 1800-
luvun lopulla ja 1900-luvun alussa Venadjalta juutalaisia ja islamia tunnustavia tataareja.
Vuonna 1917 ja avioliittolaissa 1929 myonnettiin katoliselle kirkolle, juutalaiselle
seurakunnalle Helsingissa, Turussa ja Viipurissa oikeus valvoa avioliiton solmimista.
Vuoden 1923 uskonnonvapauslain nojalla rekisterdityneet uskonnolliset yhdyskunnat
saivat anomuksesta myos vihkioikeuden.

Kihlaus oli suomalaisessa avioliittokdaytanndssa pitkaan oikeudellisesti tarkea tapahtuma.
Kihlauksesta ja sen purkaantumisesta johtuvista velvoitteista saddettiin vuoden 1929
avioliittolaissa. Kihlauksen juridinen merkitys hiipui vahitellen. Vuonna 1988 voimaan
tulleessa avioliittolain muutoksessa vain todetaan, ettad nainen ja mies, jotka ovat sopineet
solmivansa avioliiton, ovat kihlautuneet. Maaliskuussa 2017 voimaan tulleessa
avioliittolain uudistuksessa puhutaan vain kahdesta henkildsta. Kihlautuminen on edelleen
osa parinmuodostukseen liittyvia tapoja, mutta sen ei valttamatta mielletd edeltavan
avioliittoa vaan se voi olla toimenpide, jolla pari haluaa erottaa suhteensa sitd edeltaneista
muista vastaavan kaltaisista suhteista ja kertoa tasta julkisesti muille.

Luterilaisissa maissa maallisen oikeuden tehtavana on ollut ratkaista oliko henkildiden
valillad avioesteitda. Suomessa avioesteita on purettu vahitellen. Osa avioesteista on liittynyt
esimerkiksi vihittavan saatyyn. Aateliston vallan kasvaessa se alkoi pitda tarkedana suojata
taloudellinen asemansa epdsaatyisia avioliittoja vastaan. Vuoden 1686 kirkkolaissa
kiellettiin pappeja vesileipavankeuden ja karkottamisen uhalla vihkimasta saadyn
vastaisesti. Lapi 1800-luvun aatelisprivilegioita purettiin asteittain ja saaty-yhteiskunnan
poistuessa 1905 tallaiset saddokset menettivit merkityksensd. Vaikka vuoden 1686
kirkkolaissa tunnustettiin luterilaisen ja muun kristityn avioliitto, pappien tuli kuitenkin
varoittaa niistd. Kristityn ja “pakanan” avioliitot olivat kiellettyja mikda mainitaan vield
vuonna 1909 painetussa kirkkolakikirjassa. Siviiliavioliiton tullessa voimaan vuoden 1918
alusta tama avioeste menetti merkityksensa. Ehtoollispakko poistui avioliittoon aikovilta
vasta vuonna 1910. Tarttuvat taudit ja tietyt sairaudet luokiteltiin pitkaan avioesteiksi.
Viimeisimmat kumottiin vasta vuoden 1987 avioliittolaissa.” Avioesteiden jatkuva purku
osoittaa, ettd valtiovalta ja kirkko ovat pyrkineet ndin mahdollistamaan naimisiin menon
mahdollisimman monille. Varsinaisina avioesteina laissa pidetdan sellaisia tekijoita, jotka
rajoittavat henkilon itsemaaraamisoikeutta. Tallaisia ovat alaikdisyys, vakava
kehitysvammaisuus, voimassa oleva avioliitto tai rekisterdity parisuhde. Taman lisaksi
|ahisukulaisuus muodostaa avioesteen.

Avioesteet selvitettiin  kuulutusten avulla, jotka olivat edellytyksena avioliiton
solmimiselle. Vuoden 1929 avioliittolain mukaan kihlakumppaneiden tuli pyytaa
kuulutusta sen paikkakunnan kuulutusviranomaiselta, missa nainen oli kirkonkirjoihin tai
vastaavaan rekisteriin merkitty. Kuulutukset vahenivat vuosien aikana kolmesta yhteen.

5> Avioesteistd esim. Pullinen 2002.



1900-luvun jalkipuoliskolla kuulutuskdaytdanndsta luovuttiin ja siirryttiin avioliiton esteiden
tutkintaan. Vuonna 1998 sadadettiin maistraatin tehtavaksi tutkia, ettad avioliitolle ei ole
laissa saadettya estetta. Myos evankelis-luterilaisen kirkon tai ortodoksisen kirkkokunnan
seurakunta, jonka jasenia kihlakumppanit ovat tai toinen heista on voivat tutkia avioliiton
esteet. Kukin avioon aikova pari voi itse paattaa kuulutetaanko heidan avioliittoaikeensa
kirkossa vai ei.

Siviiliavioliitosta on keskusteltu kirkossa aika ajoin. Ranskan vallankumouksesta lahtien
siviiliavioliitto tuli mahdolliseksi useassa Euroopan maassa joko pakollisena tai
valinnaisena avioliiton solmimisen tapana.® Kirkollisen yhten&isyyden johdosta kirkollinen
vihkiminen sdilyi Suomessa ainoana mahdollisena avioliiton solmimisen tapana varsin
pitkdaan. 1800-luvun loppupuolella kirkko ja sen valta-asema yhteiskunnassa joutuivat
voimakkaan kritiikin kohteeksi ja vaatimukset muutoksesta olivat osa taistelua
omantunnon- ja uskonnonvapauden laajentamiseksi.

Yksi esitetyistd muutosvaatimuksista koski valinnaisen siviiliavioliiton mahdollisuutta.
Vuonna 1898 kirkolliskokous katsoi, etta siviiliavioliitto ei soveltunut luterilaisen kirkon
jasenille. Taustalla oli pelko pakollisesta siviiliavioliitosta.” Seuraavan vuosisadan alkuun
tultaessa Suomen uskonnollinen kentta oli muuttunut siind maarin, etta siviiliavioliitolle oli
selked tarve. Vuonna 1908 Keisarillinen Senaatti oli pyytanyt VI kirkolliskokoukselta
lausuntoja sen valmistamista ehdotuksista koskien uskonnonvapauslakia ja lakia
avioliittoon menemisesta siviilivirkamiehen edessa. Kirkolliskokouksen keskustelussa
siviilivihkimisen tarve kirkkoon kuulumattomille tunnustettiin, mutta sita pidettiin
poikkeuksena vallitsevasta kaytannosta. Ehdotus valinnaisesta avioliittoon vihkimisesta
aiheutti kiivaan keskustelun. Kirkolliskokous p&atyi valinnaisen siviiliavioliiton kannalle.®
Eduskunta hyvaksyi valinnaisen siviilivihkimisen vuonna 1911, mutta poliittisesta
tilanteesta johtuen asetus avioliiton solmimisesta siviiliviranomaisen edessa annettiin
vasta marraskuussa 1917 ja astui voimaan seuraavan vuoden alusta. Lain muutos korosti
vihittdvien omaa valinnan oikeutta paattaa millaisen avioliittoon vihkimisen he haluavat.
Asetus oli kuitenkin ristiriidassa tuolloin voimassa olleen kirkkolain kanssa, joka maarasi,
ettd kirkon jasenten avioliitto solmitaan kirkollisella vihkimisella. Vuonna 1925 tehty
kirkkolain muutos poisti taman ristiriidan ja valinnainen siviilivihkiminen tuli mahdolliseksi
myos kirkon jasenille.

Siviilivihkiminen nosti esille kysymyksen siviilivihittyjen avioliittojen siunauksesta. Vuonna
1913 kirkolliskokous ehdotti, ettd kirkollisen siunauksen tuli olla pakollinen myds niille
kirkon jasenille, jotka olivat solmineet avioliittonsa siviiliviranomaisen edessa. Eduskunta
kuitenkin hylkasi ehdotuksen. Asian kasittelya jatkettiin seka VIl (1918) etta IX (1923)

6 Avioliiton solmimisen muotona pakollinen siviiliavioliitto on esim. Belgiassa, Espanjassa, Hollannissa,
Italiassa, Itdvallassa, Ranskassa, Saksassa ja Sveitsissa.

7 Kirkolliskokouksen ptk.1898, 762-883.

8 Kirkolliskokouksen ptk. 1908, 49-61, 861-951; Juva 1976, 86-87.
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kirkolliskokouksessa. Avioliiton siunaus vihkiparin pyynndsta tuli vuoden 1925 kirkkolakiin
71 §:3an:

Ne jotka tahtovat menna kirkolliseen avioliittoon toistensa kanssa, ovat
vihkimiselld yhdistettavat, niin kuin kasikirja sanoo.

Siviiliviranomaisten edessa solmitut avioliitot ovat, pyydettdessa, siunattava
silla tavoin kuin kasikirjassa maarataan.

Vastoin arveluja suurta siirtymaa kirkollisesta vihkimisesta siviilivihkimiseen ei kuitenkaan
tapahtunut. Siviilivihkimiset olivat 1950-luvun alkuun saakka lahes poikkeuksetta ns.
pakollisia siviilivihkimisia, silla niita kdyttivat lahinnd ne avioliittoon aikovat, joiden
uskontokunta- ja vadestorekisteriyhdistelmat sita ehdottomasti edellyttivat. Enemmisto
kansasta solmi avioliittonsa kirkollisella vihkimisella.

Avioliiton solmimisen tavat keskusteluttivat jalleen 1960- ja 1970-luvuilla. Keskustelut
liittyivat tuolloin niin vasemmiston kuin kulttuuriradikaalien taholta nousseeseen
kirkkokritiikkiin ja kirkon ja valtion eroon tahtaaviin aloitteisiin, joista yksi oli kirkollisesta
vihkioikeudesta luopuminen. Myds useimmat poliittiset puolueet ottivat omissa uskonto-
ja kirkkopoliittisissa ohjelmissaan kantaa joko vallinneen jarjestelman tai pakollisen
siviilivihkimisen puolesta. 1970-luvulta Iahtien myds muutamat kirkolliseen vihkimiseen
oikeutetut evankelis-luterilaisen kirkon jasenet alkoivat valita siviilivihkimisen.

Kirkon osakseen saama kritiikki vaikutti osaltaan siihen, etta laajennettu piispainkokous
asetti vuonna 1966 komitean, jonka tehtavaksi tuli selvittda uskonnonvapauskysymyksia
ja niitd periaatteita, joiden mukaan kirkon ja valtion suhteita mahdollisesti olisi
kehitettava.? Komitea otti nimekseen Kirkko ja valtio komitea, mutta se tunnettiin
puheenjohtajansa mukaan ns. Kansanahon komiteana. Komitea selvitti vuonna 1970
valmistuneessa mietinndssaan myods seka pakollisen siviilivihkimisen puolesta esitettyja
perusteluja ettd ndkemyksidan valinnaisen jarjestelman eduista. Se totesi, ettd mikali
kirkon ja valtion tehtdvat halutaan selvemmin erottaa toisistaan, periaatteellisia esteita
pakollisen siviilivihkimisjarjestelman luomiselle ei ole. Pakollinen siviilivihkiminen ei poista
kirkolta oikeutta toimittaa jasentensa avioliiton kirkollinen siunaaminen. Komitea totesi,
etta kirkollisen vihkimistoimen ja siihen liittyvan yhteiskunnallisen oikeustoimen
erottaminen toisistaan ”saattaisi tarjota kirkolle myos entistd enemman mahdollisuuksia
omien avioliittoa koskevien kasitystensa toteuttamiseen”. Komitea padtyi tydssaan
kuitenkin valinnaisen siviilivihkimisen kannalle ja perusteli nakemystdaan kaytanndllisilla
nakokohdilla. Sen mukaan kirkollinen vihkiminen tayttaa erittdin hyvin yhteiskunnan
avioliiton solmimiselle asettamat vaatimukset. Kun kirkollinen vihkiminen on myos
Jumalan edessa annettu lupaus, on se monien mielesta pelkkaa oikeustointa sitovampi.
Komitea myos katsoi, ettd kirkollisen vihkimisen yleisyys osoittaa, ettd kansan yleinen
mielipide hyvaksyy kirkollisen vihkimisen ja odottaa kirkolta tatd palvelusta. Valinnaiset
avioliiton solmimismuodot eivat ole liioin himmentaneet kansan oikeudellisia kasityksia

9 Laajennetun piispainkokouksen ptk. 1966, 9.
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avioliitosta. Komitean mukaan niille, jotka haluavat kirkollisen siunauksen liitolleen
pakollinen siviilivihkiminen merkitsisi ylimaaraista vaivaa ja lisdkustannuksia. Koska kirkko
vield tuolloin hoiti kansan suuren enemmistdn vdestokirjanpidon, katsoi komitea, etta
pakollisen siviiliavioliiton myo6ta kuulutusten toimeenpano tulisi silloista kaytantoa
monimutkaisemmaksi.1°

Kirkollinen avioliittoon vihkiminen nousi esille myods lainsdatdjien keskuudessa.
Valtioneuvoston asettama avioliittolakikomitea kasitteli mietinnéssaan vuonna 1972
varsin laajasti vuoden 1929 avioliittolain vahvistamaa kaytantoa, jonka mukaan
kihlakumppanit voivat valintansa mukaan solmia avioliiton joko kirkollisella tai
siviilivihkimiselld. Kirkollista vihkimista oli perusteltu muun muassa sen juhlallisuudella.
Komitea piti argumenttia heikkona ja toi julki, ettd Neuvostoliitossa ja Saksan
demokraattisessa  tasavallassa, joissa avioliitto solmitaan yksinomaan vain
siviiliviranomaisen edessa, vihkimisen ulkonaiseen juhlavuuteen on kiinnitetty erityista
huomiota. Juhlavuus voidaan saavuttaa myds suomalaisessa siviilivihkimisessa. Komitea
korosti, etta avioliitto on yksinomaan yhteiskunnallinen instituutio. Se myos esitti, etta
uskonnollisten yhdyskuntien vihkimisoikeus voi tuoda esiin ristiriitoja, joita saattaa
esiintyd maallisen lainsaadannén ja naiden yhdyskuntien sadadosten valilla. Esimerkiksi
kirkollisen vihkimisviranomaisen henkilokohtaiset uskonnolliset kasitykset voivat olla
ristiriidassa seka asianomaisen uskonnolliset yhdyskunnan virallisesti hyvaksyttyjen
periaatteiden ettd avioliittolain sdanndsten kanssa. Koska uskonnollisille yhdyskunnille on
avioliittolaissa myoOnnetty oikeus asettaa avioliiton solmimiselle lisdedellytyksia ja
rajoituksia, joita maallinen lainsdadanto ei tunne, on se merkinnyt, etta niille on siirtynyt
valta madrata avioliiton solmimisen ehdoista mikda komitean mielesta tulisi kuulua
yksinomaa vyhteiskunnan lainsaadantoelimille. Lisdksi kirkollinen vihkiminen saattaa
loukata vihkijan omantunnonvapautta. Komitea padtyi ehdottamaan valinnaisen
vihkimisjarjestelman kumoamista ja etta avioliitto on solmittava viranomaisen edessa.*!

Avioliittolakikomitean mietintdé heratti vilkasta keskustelua. Mietinndsta pyydettiin
lausunnot kaikkiaan 70 viranomaiselta, kansalaisjarjestolta ja yhteis6lta. Lausunnoissa
pakolliseen siviilivihkimiseen kantaa ottaneista noin 70 prosenttia oli valinnaisen
jarjestelman sailyttamisen kannalla. Lausunnossaan oikeusministeridlle kirkolliskokous
tukeutui pitkalti Kansanahon komitean nakemyksiin. Kirkolliskokouksen kantana esitettiin,
etta kansalaisten tulee saada itse valita avioliittonsa solmimisen muoto. Pakollisen
siviiliavioliiton katsottiin loukkaavan kansan ”perinteeseen lujasti juurtuneita kristillisia
elamanarvoja ja tapoja”. Avioliittolakikomitean viittaukset Neuvostoliiton ja DDR:n
vihkijuhlallisuuksiin aiheuttivat kirkolliskokouksessa vastareaktion. Lausunnossaan kirkko
piti tarkedna, ettd sen jasenia ei johdateta ”sellaiseen avioliiton solmimisen juhlalliseen
muotoon, joka on sisall6ltddn kristinuskon vastainen”.?

10 Kirkko ja valtio 1970, 47-49.
11 Avioliittolakikomitean mietintd 1, 1972.
12 Sjviilivaliokunnan mietintd 1973, 155-157.
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Valtioneuvoston vuonna 1972 asettama parlamentaarinen Kirkko ja valtio —komitea katsoi,
ettd myos silta edellytettiin kannanmaarittelya lahinna avioliiton solmimismuodon osalta.
Komitea sai tyonsa paatokseen vuonna 1977, ajankohtana, jolloin kovin poliittinen
kirkkokritiikki oli jo laantunut. Se arvioi sekd Kansanahon komitean ettd avioliitto-
lakikomitean esitykset ja totesi, ettd “nykyinen kaytanto, jonka mukaan avioliitto voidaan
paattaa joko kirkollisella tai siviilivihkimiselld, on syyta sailyttaa ennallaan. Kaikki avioliitot
rekisterdidaan vyleiseen vdaestorekisteriin”. Komitea viittasi Kansanahon komitean
esittdmiin nakokohtiin valinnaisen jarjestelman eduista. Se toi myds esille, ettd avioliiton
yhteiskunnallinen luonne ei sindansa edellytd yksinomaista siviilivihkimista. Komitean
nakemyksen mukaan valinnainen jarjestelma ottaa laajasti huomioon yksilén oikeuden
valita haluamansa avioliiton solmimisen tavan ja se my0ds turvaa moitteettomasti
vihittdvien uskonnon- ja omantunnonvapauden toteutumisen. Taman lisdksi komitea
perusteli esitystdan silld, ettad yksinomaiseen siviilivihkimiseen siirtyminen merkitsisi kirkon
jasenten ilmeisen enemmiston mielipiteen sivuuttamista ja se tulisi myos yhteiskunnalle
vallitsevaa jarjestelmaa kalliimmaksi.t3

Opetusministerion kirkko ja valtio —tyoryhma kasitteli oman hallintoalansa osalta Kirkko ja
valtio —komitean esityksen ja katsoi, etta vallinnut jarjestely, jonka mukaan avioliitto voitiin
solmia joko kirkollisella tai siviilivihkimiselld, oli kansan suuren enemmistén haluama
vaihtoehto. Tyoryhma ei nahnyt tarvetta muuttaa vallinnutta jarjestelya. Sen sijaan
tyoéryhma otti huomioon kirkkohallituksen lausunnon, jossa se oli esittanyt avioliittolain
muuttamista siten, etta kirkollinen vihkiminen voitaisiin toimittaa myo6s niissa tilanteissa,
jolloin toinen kihlakumppani on Suomen evankelis-luterilaisen kirkon tai ortodoksisen
kirkkokunnan ja toinen suomalaisen tai ulkomaisen kristillisen uskonnollisen yhdyskunnan
jasen.14

Edelld esitetystd kdy ilmi, ettd evankelis-luterilainen kirkko on yleensd hyvaksynyt
valtiovallan esittamat lainmuutokset ja muokannut niiden mukaisesti kasitystaan siita
keita se voi vihkia. Eronneiden vihkiminen oli kuitenkin kysymys, joka on hiertanyt kirkossa
vuosikymmenten ajan. Vuonna 1948 kirkolliskokous torjui lahes yksimielisesti eronneiden
vihkimisen. Sen mukaan eronneita, joiden edellinen puoliso oli elossa, ei tullut vihkia
kirkollisesti eika liioin siunata heidan siviilimenoin solmittua avioliittoaan. Vihkiminen ja
siunaaminen sallittiin vain, jos pappi katsoi siihen olevan erittdin painavia syitd.!®
Presidentti J.K. Paasikivi ei kuitenkaan vienyt asiaa eduskunnalle, joten kirkolliskokouksen
esittdmaa rajoitusta ei kirkkolakiin tullut. Koska kirkkolakiin ei saatu rajoitusta eronneiden
vihkimiselle, papeilla oli paitsi oikeus myds velvollisuus vihkia kaikki eronneet, jotka
tayttivat kirkollisen vihkimisen ehdot. Kirkolliskokouksessa ehdotettiin lukuisia kertoja
papeille omantunnonvapautta olla vihkimatta, mutta tallainenkaan kirkkolainmuutos ei
saanut taakseen madrdaenemmistéd. Vihkimisestd kieltaytyneet papit saivat

13 Kirkko ja valtio —komitean mietintd 1977, 242-250.
14 Opetusministerién kirkko ja valtio —tydryhméan mietint®d 1982, 93-95.
15 Kirkolliskokouksen ptk. 1948, 254-290; Juva 1976, 173-175; Seppo 2013, 169-171.
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muistutuksen.'® Vasta vuonna 1978 piispainkokous antoi seuraavan suosituksen: ”Pappi,
joka omantunnon syistd kieltdytyy vihkimastda eronneita avioliittoon, ilmoittakoon
vakaumuksestaan hiippakuntansa piispalle, joka pdaattaa miten asia on hoidettava.” Tama
suositus lienee edelleen voimassa. Avioerojen yleistymisen myo6ta kirkko on tarkentanut
ymmarrystaan avioliiton purkamattomuudesta ja uuden avioliiton mahdollisuudesta.
Mikali yksittdinen pappi on katsonut omantunnonvapauteen vedoten, ettd han ei voi
vihkid eronneita, asia on hoidettu seurakunnan sisdisin jarjestelyin. Nakemykset
eronneiden vihkimisesta eivat ole jakaneet kirkkoa.

Lainsaadannon ohella avoliiton yleistyminen 1970-luvulta |ahtien on vaikuttanut avioliiton
asemaan kirkossa. Avioliitto solmitaan aiempaa myéhemmin ja enemmiston kohdalla
avoliitto edeltaa avioliittoa. Kun vuonna 1970 kaikista perheista 2,3 prosenttia oli
avoliittoja, oli vuonna 2016 kaikista perheista lahes neljasosa (23,2 %) avoliittoja. Noin 40
prosenttia ensimmaisista lapsista syntyy avoliittoon. Avoliittojen yleisyydessa on
alueellisia eroja. Maakuntatasolla vuonna 2015 lapsiperheista eniten avoparien perheita
oli Ahvenanmaalla (31 %), Kainuussa (26 %) ja Lapissa (24 %). Maan pienin
avopariperheiden osuus oli Keski-Pohjanmaalla (18 %).17 Vaikka avoliitto on vyleisint
nuorten keskuudessa, on se perhemuotona yleistynyt myos vanhemmissa ikaryhmissa.
Vallitseva kaytantdé ja kirkon nakemykset avioliitosta sukupuolisen kanssakdaymisen
hyvaksyttyna lahtokohtana ja ymparistona ovat ristiriidassa keskenaan. Kirkko on edelleen
pyrkinyt yllapitdmaan avioliittoa ideaalisena parisuhdemuotona mm. edellyttamalla, etta
sen tyontekijat eivat eld avoliitossa. Miten hyvin tatad on kdytannossa valvottu, on vaikea
arvioida. Jasentensa kohdalla kirkko ndyttaa hiljaisesti hyvaksyneen avoliiton yleisyyden
samalla kuitenkin toimien avioliiton puolestapuhujana.

Viimeisimmat avioliittoa koskevat muutokset liittyvat samaa sukupuolta olevien
parisuhteisiin. Laki rekisterdidysta parisuhteesta tuli voimaan maaliskuun alusta vuonna
2002. Vaikka lainsaataja hyvaksyi samaa sukupuolta olevien parisuhteet, kysymys jakoi
yleistd mielipidetta ja kasityksia kirkon piirissa. Kirkolliskokoukselle tehtiin kaksi aloitetta,
joista ensimmaisessa (3/2002) esitettiin, etta kirkolliskokous lisdisi kirkkojarjestykseen
saannoksen, joka kieltdad parisuhteensa samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa
rekisterdineen henkilén toimimisen kirkon viranhaltijana tai tyontekijand. Toisessa
aloitteessa (4/2002) tavoitteena oli, ettd parisuhteensa rekisterdineet voisivat saada
kirkollisen siunauksen ja etta kirkolliskokous antaisi kasikirjavaliokunnalle tehtavaksi
valmistella vaihtoehtoisia siunaamiskaavoja naita tilaisuuksia varten. Vuonna 2003
kirkolliskokous jatti aloitteet raukeamaan, mutta lahetti parisuhteen seurauksia kirkossa
koskevan asian piispainkokoukselle siihen liittyvien teologisten ja juridisten ndkdkohtien
selvittdmiseksi. Laajojen selvitysten'® jilkeen piispainkokous antoi vuonna 2010

16 pappien virkatoimissaan tekemistd virkavirheistd ja niiden seuraamuksista ks. Nurmiranta 1998.

17 Suomen virallinen tilasto (SVT): Perheet.

18 Kirkko ja rekisterdidyt parisuhteet 2009; Homoseksuaalisuus Raamatussa ja kirkon opetuksessa 2007;
Homoseksuaalisuus kristillisessa ihmiskuvassa ja lainsdaadannoéssa 2007.

14



selvityksensa kirkolliskokoukselle, jossa se esitteli vaihtoehtoisia ratkaisuja siihen miten
kirkossa tulee menetelld parisuhteen siunaamista koskevassa asiassa.’® Kirkolliskokous
paatyi ratkaisuun, jossa se katsoi, etta rekisteréidyn parisuhteen siunaaminen oli vastoin
kirkon kasitysta parisuhteesta. Samaa sukupuolta olevan parin liittoa ei tule siunata, mutta
heidan kanssaan ja puolesta voidaan rukoilla, jolloin se toimituksellisesti liittyy yksityisen
elaman piiriin.  Kirkolliskokous antoi piispainkokoukselle tehtavaksi laatia ohje
vapaamuotoisen rukoushetken jarjestamisesta rekisterdidyn parisuhteen solmineiden
henkildiden kanssa ja puolesta. Vuonna 2016 piispainkokous ohjeisti, ettd sen antamaa
pastoraalista ohjetta voi soveltaa my6s samaa sukupuolta olevien siviiliavioliiton
solmineiden parien kanssa ja heidan puolestaan rukoilemiseen.?°

Vuonna 2013 eduskunnalle tehdyn kansalaisaloitteen seurauksena sukupuolineutraali
avioliittolaki astui voimaan maaliskuussa 2017. Seka kansalaisaloitteessa etta lain
valmistelussa tuotiin esille, ettd uskonnollisilla yhdyskunnilla on jatkossakin oikeus
paattdd, vihkivatkd ne samaa sukupuolta olevia avioliittoon.?! Lakimuutoksesta on
keskusteltu kirkolliskokouksessa kiivaasti. Lain valmistelun aikana kirkkohallituksen
virastokollegio antoi lausunnon, jossa se kirkon avioliitto-opetukseen vedoten ei
kannattanut sukupuolineutraalia avioliittolakia. Voimaan tullut sukupuolineutraali
avioliittolaki on poikinut kaksi kirkolliskokousaloitetta. Vuonna 2016
kirkolliskokousedustaja Risto Tuori teki edustaja-aloitteen, jossa kirkkohallitusta
pyydetddn selvittdmaan onko kirkon aiheellista luopua avioliittoon vihkimisesta ja
ryhtymaian sen johdosta tarvittaviin toimenpiteisiin.?2 Kevaan 2017 kirkolliskokoukselle 22
kirkolliskokousedustajaa Oulun, Lapuan, Kuopion, Tampereen, Mikkelin ja Porvoon
hiippakunnasta tekivat edustaja-aloitteen, etta “kirkolliskokous padattdaa ryhtya
valmistelemaan tarvittavia muutoksia kirkon avioliittokasityksen laajentamiseksi
mahdollisimman pian my6s samaa sukupuolta olevia pareja koskevaksi. Perinteiselld
tavalla avioliittoon suhtautuville turvataan mahdollisuus olla ja toimia kirkossa

tasavertaisesti.”?3

Edelld esitetty lyhyt katsaus kertoo, ettd avioliittoon vihkiminen on ollut evankelis-
luterilaisessa kirkossa jatkuvan muutoksen alainen. Kasitykset avioliiton luonteesta ovat
muuttuneet siten, ettd kauppasopimuksen ja suvunjatkamisen sijaan avioliiton katsotaan
perustuvan ensisijaisesti kahden osapuolen tahdon maarittdmaan sopimukseen. Puhe
"perinteisesta avioliittokasityksestd” on tasta syysta ongelmallista ja vaati tarkennuksen
minka avioliiton historian vaiheen perinteesta oikein on kyse. Muutoksiin ovat
vaikuttaneet niin maallinen lainsddadantd kuin vallitseva yhteiskunnallinen ilmapiiri ja
poliittinen tilanne. Sekularististen vaatimusten paineessa kirkko on pyrkinyt pitamaan

19 parisuhdelain seuraukset kirkossa 2010.

20 pastoraalinen ohje vapaamuotoisesta rukouksesta 2011; Piispainkokouksen selonteko avioliitolain
muutoksen johdosta 2016.

21 Oikeudellinen selvitys 2016, 3.

22 Edustaja-aloite 3/2016

23 Edustaja-aloite 1/2017
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kiinni vihkioikeudestaan. Tata oikeutta kirkko on puolustanut sen jasenilleen, kirkolle ja
yhteiskunnalle tuomilla eduilla ja tdhan se on saanut myds kansan ja valtiovallan tuen.
Vaikka kirkon sisdlla on ollut myds niitd, jotka ovat kannattaneet vihkioikeudesta
luopumista ja kaikille pakollista siviiliavioliittoa, tiettavasti vain kerran Suomen evankelis-
luterilaisen kirkon historiassa kirkon sisalta on nousut aloite, jossa kirkkohallitusta on
pyydetty selvittdmaan onko kirkon aiheellista luopua vihkioikeudesta.

2.2. Kirkolliselle vihkimiselle esitetyt perustelut

Luterilaisen opin mukaan avioliitto ei ole sakramentti, koska silla ei ole itsessdaan armoa
valittavaa luonnetta. Vaikka avioliitto ymmarretaan maalliseksi instituutioksi, luterilaisissa
tunnustusteksteissa avioliitto esitetdadn Jumalan asetuksena ja sitda kutsutaan pyhaksi,
hengelliseksi saadyksi ja jumalalliseksi instituutioksi. Koska avioliitto mielletdaan
hengelliseksi liitoksi, se ndin ollen kuuluu tunnustukselliseen kulttiin ja on kirkollinen asia.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon avioliittoteologiassa on keskitytty Iahinna avioliiton
olemuksen pohdintaan. Itse vihkitoimituksen teologia on jaanyt vahemmalle kasittelylle.
Implisiittisesti on oletettu, ettd kyse on miehen ja naisen vilisesta avioliitosta. Selkeimmin
kirkollisen vihkimisen ja siunaamisen teologiset perustelut [6ytyvat kirkollisten toimitusten
teologisista analyyseista.

Ihmistd ja yhteisdéd palveleva kirkko

Iltseymmarryksensa mukaan kirkon kutsumus on palvella, auttaa ja tukea yhteisda ja
ihmisia, joiden keskelld se toimii. Vihkiessaan avioliittoon kirkko palvelee seka jaseniaan
etta yhteiskuntaa. Avioliiton siunaaminen on keskeinen osa kirkollista vihkimista. Lutherin
mukaan kirkon tehtdva on ”kaunistaa” pyha aviosaaty siunauksin ja rukouksin.?* Siunaus
ymmadrretdan myos evankeliumin julistuksena. Ei vain vihkipari vaan myds lasna oleva
haavaki tarvitsevat siunausta ja esirukousta.

Vuonna 2008 ilmestyi Rakkauden lahja, piispojen puheenvuoro perheestd, avioliitosta ja
seksuaalisuudesta. Huolimatta siitda, ettd kirkon jasenten siviilivihkimisten maara oli
nousussa jo kirjan syntyaikoina, on mielenkiintoista, ettda puheenvuorossa palvelun osalta
kasitellaan vain kirkollista vihkimistda. Voitaneen kuitenkin ajatella, ettda myos
siviilivihkimisella solmitun avioliiton kirkollinen siunaus aktina on ajateltu sisaltyvan
puheeseen vihkimisesta.

Kirkollinen vihkiminen avioliiton tukimuotona

Lutherin mukaan kirkollinen seremonia on avioliiton tukimuoto. Reformaattorit katsoivat,
etta kristillinen usko antaa naisen ja miehen avioliitolle erityisen hengellisen sisallon, joka
ylittaa lainsdadannon ja luonnolliseen jarkeen perustuvan kasityksen avioliitosta. Usko
auttaa puolisoita nakemaan avioliiton Jumalan asettamana elamadn muotona ja pitdmaan
kumppania Jumalan antamana lahjana. Usko auttaa myos kantamaan yhteisen elaman

24 Lutherin V&ha katekismus. Liite: Avioliittoon vihkiminen.
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vastoinkdymisia ja turvautumaan Jumalaan.?® Tama3 tulee esiin myds Rakkauden lahjassa.
Kirkollista avioliittoon vihkimista perustellaan silla, etta kirkko haluaa olla ihmisen rinnalla
myo6s perhe-elamaan ja seksuaalisuuteen liittyvissa kysymyksissa. Kun kirkko vihkii
avioliittoon ja opettaa juridisesti solmittua liittoa, se haluaa puhua puolisoiden ja erityisesti
lasten turvallisuuden puolesta.

Edellisessa luvussa esitellyn Kansanahon komitean lausunnossa vuodelta 1970 esitetaan,
ettd monet pitdvat kirkollista vihkimistd pelkkda oikeustointa sitovampana.?® Sama
perustelu voidaan nahda myds Rakkauden lahjassa, jossa todetaan, etta kirkko tunnustaa
seka kirkollisen ettad siviilivihkimisen avioliiton juridisena muotona. Kirkollisessa
vihkimisessa tulee kuitenkin mukaan myos kaikkea yhteiskunnallisesti sitovaa oikeustointa
korkeampi taho, silla siind puolisot antavat lupauksensa ”kaikkitietavan Jumalan kasvojen
edessad” ja seurakunnan lasna ollessa. Piispojen puheenvuorossa tulee valillisesti esille
myo6s nakemys, etta kirkollinen vihkiminen toimisi my6s eroja ehkaisevasti, kun puolisot
vihkimisessa antavat toisilleen elinikdiseksi tarkoitetun lahjan luvatessaan rakastaa
toisiaan ”aina kuolemaan saakka”. Kirkollisessa vihkimisessa avioliitolle annetulla
siunauksella katsotaan olevan tarkea merkitys erityisesti silloin, kun puolisoiden tuntema
rakkaus joutuu koetteelle.

Vihkitoimitus kirkon sanoman vdlittéjénd

Kirkko on ndahnyt vihkitoimituksen mahdollisuutena sanomansa valittamiseen vihittaville
ja lasndolijoille. Kasikirjakomiteatyoskentelyssa on kiinnitetty erityistd huomiota
toimituksen sisaltéon.?” Vihkikaavan Raamatun teksteineen on katsottu tarjoavan
mahdollisuuden my6s opetustapahtumaan. Koska kirkko ei voi kontrolloida missa maarin
sen vihkimat avioparit elavat kirkon ihanteiden mukaan, vihkitoimituksen kautta kirkolla
on mahdollisuus tehda vihkiparit tietoiseksi kirkon ihanteista ja toivoa, ettd he ne myds
sisdistaisivat ja eldisivat niiden mukaisesti. Nain luetut tekstit voivat toimia ei vain tiedon
valittdjana ja uskon synnyttdjana vaan myds sisdisen sosiaalisen kontrollin valineena.

Tapakulttuuri, kirkkohdiden juhlavuus ja kristilliset eléimdédnarvot

Tapakulttuuri on ollut yksi keskeisia perusteluja kirkolliselle vihkimiselle. Kuten edellisessa
luvussa todettiin, Kansanahon komitean mielestd kirkollisen vihkimisen valinta kertoo
syvaan juurtuneesta tavasta, jota ei ole syyta rikkoa. Lausunnossaan avioliittolakikomitean
mietinndsta oikeusministeridlle kirkolliskokous totesi vuonna 1973, ettd pakollinen
siviilivihkiminen ”loukkaisi kansamme perinteeseen lujasti juurtuneita kristillisia
elaminarvoja ja tapoja, joita jatkuvasti noudatetaan ja pidetddn arvossa.”?®

Valtioneuvoston asettama Kirkko-valtio —komitea perusteli kirkollisen avioliittoon

25 piispainkokouksen selonteko 2016, 6.
26 Kirkko ja valtio 1970, 48.

27 Hyténen 2005.

28 Sjviilivaliokunnan mietintd 1973,157.
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vihkimisen sdilymista myos silld, etta kirkon jasenten enemmistd vastusti pakollista
siviiliavioliittoa.

Kirkollista vihkimista luonnehditaan usein juhlalliseksi ja siviilivihkimista pelkistetyksi ja
karuksi. Uskonnoissa riitit koostuvat symboleista, jotka liittyvat myds kuhunkin
kulttuuriseen traditioon. Symbolit valittdvat aina tietyn sanoman, joka liittyy seka
perinteeseen ettd uskontoon. Puhuessaan mahdollisuudesta tehdd myos
siviilivihkimisesta ”juhlallinen” valtion asettama avioliittolakikomitea ei aikanaan ottanut
huomioon millainen sisalto siihen liittyville symboleille annettaisiin.

Kirkollisen vihkimisen valinnan on katsottu kertovan myds vihittdavien arvomaailmasta ja
suhteesta uskontoon. Edella mainittu kirkolliskokous perusteli kirkollista vihkimista sill3,
etta kristillisessa vihkimisessa puolisot tunnustavat julkisesti, ettd heidan liittonsa on
Jumalan sanan mukainen ja he haluavat pyytda Jumalan siunausta rakkaudelleen,
kilvoittelulleen ja syntyvalle perheelleen. Kirkollinen vihkiminen nahtiin siis erdanlaisena
puolisoiden tunnustusaktina. Vihkikaavan sanamuotoa “tdman seurakunnan lasna ollessa”
on katsottu kertovan, etta juuri kirkollisessa avioliittoon vihkimisessa korostuu
yhteisollisyyden merkitys avioliitolle. Lasna oleva seurakunta ei vain todista liittoa vaan sita
myo6s kehotetaan tukemaan solmittua liittoa.

Kirkon mukana olo ihmisten elamédnkaaren eri vaiheissa on saanut kannatusta myds
kansalaisilta. Huolimatta jasenten enemmiston vdahemman aktiivisesta osallistumisesta
kirkon toimintaan, kirkon tarjoamat kasuaalitoimitukset, niista erityisesti kirkollinen
vihkiminen, ovat olleet vuosikymmenten ajan tarkea syy kuulua kirkkoon. Nykypaivana ei
ole pakko tulla papin vihittavaksi ja ne parit, jotka ovat tahtovat kirkollisen vihkimisen, ovat
paatyneet tahan ratkaisuun tietoisesti.

Poliittiset, juridiset ja taloudelliset perustelut

Luvussa 2.1. esitetty katsaus avioliiton historiaan osoittaa, etta kirkko on historiansa aikana
pyrkinyt valvomaan avioliiton solmimista. Kirkon oman nakemyksen mukaan kirkollinen
vihkiminen on tayttanyt vahintaan yhta hyvin kuin siviilivihkiminen myds yhteiskunnan
avioliiton solmimiselle asettamat vaatimukset. Kirkon on katsottu suorittavan
kansankirkolle luonteenomaista palvelutehtdvaansd, jota on pidetty myo6s yleisen
kansalaismoraalin kannalta arvokkaana. Erilaisten avioliiton solmimistapojen ei ole
katsottu himmentédneen kansan oikeudellisia kasityksia avioliitosta.

Poliittiset nakemykset ovat vaikuttaneet siihen miten kirkollisesti solmittuun avioliittoon
on suhtauduttu. Valtion ja kirkon eroa painottavat sekularistiset nakemykset korostavat,
ettd avioliitto on juridisesti katsottuna yhteiskunnallinen instituutio. Tama nakemys oli
erityisen voimakas 1960- ja 70-lukujen taitteen uusvasemmistolaisessa ideologiassa.
Poliittisen ilmapiirin muututtua avioliiton yhteiskunnallisen luonteen ei enda katsottu
edellyttavan yksinomaista siviilivihkimista. Valinnaisen jarjestelman eduksi laskettiin, etta
se ottaa laajasti huomioon yksilon oikeuden valita haluamansa avioliiton solmimistapa.
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Valinnaisen jdrjestelmdn ndhtiin  myds turvaavan vihittdvien uskonnon- ja
omantunnonvapauden toteutumisen.

Kirkollista avioliittoon vihkimista on perusteltu myos silla, etta valinnainen jarjestelma on
toiminut pitkdan varsin kitkattomasti ja joustavasti. Talla hetkella seka valtio etta vihittavat
hyotyvat taloudellisesti  kirkon vihkioikeudesta. Vallitsevista vihkimismuodoista
luopuminen ja uuden vihkimisjarjestelman luominen tulisi yhteiskunnalle selvasti
valinnaista jarjestelmaa kalliimmaksi.

Suomen uskonnollisen kentdan monimuotoistuminen on otettu huomioon vuonna 2003
voimaan tulleessa uudessa uskonnonvapauslaissa. Siind tuodaan selkeasti esille
uskonnollisten yhdyskuntien oikeus tunnustaa ja harjoittaa uskontoa, jollaiseksi myds
avioliittoon vihkimistoimitus mielletdaan. Rekisteroidyt uskonnolliset yhdyskunnat ovat
hyédyntaneet mahdollisuutta anoa vihkioikeutta. Yhteiskunta ei vain takaa vihittavien
uskonnon ja omantunnonvapauden toteutumisen vaan myodntamalla vihkioikeuden se
myo6s tunnustaa uskonnollisten yhdyskuntien suorittamien toimitusten merkityksen
jasentensa elamankaaren eri vaiheissa.

Kdytdnndlliset tekijat

Koko maan kattavana instituutiona mahdollisuus kirkolliseen vihkimiseen on mahdollista
koko maassa. Papin ja kanttorin palvelut ovat ilmaisia seurakunnan jasenille. Kirkko on
1900-luvun alusta asti kannattanut valinnaista vihkikdaytantdéa ja tarjonnut
siviilivihkimisella avioliittonsa solmineille mahdollisuutta saada avioliitolleen siunaus.
Pakollisen siviili-vihkimisen on katsottu aiheuttavan asianosaisille ylimaaraista vaivaa ja
lisdkustannuksia, jos yhden toimituksen sijasta olisi osallistuttava kahteen toimitukseen.

2.3. Avioliittoon vihkijat
Avioliittolain 17 § saataa vihkimisoikeudesta. Sen mukaan kirkollisen vihkimisen saa
toimittaa evankelis-luterilaisessa ja ortodoksisessa kirkossa pappi seka rekisterdidyssa
uskonnollisessa yhdyskunnassa se, jolla on vihkimisoikeudesta annetun lain (571/2008)
mukainen vihkimisoikeus.

Suomen evankelis-luterilainen kirkko

Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa vihkioikeus on pappisvirkaan vihitylla henkil6lla.
Vuoden 2016 lopulla kirkossa oli yhteensa 2206 virassa olevaa paatoimista/osa-aikaista tai
sivutoimista pappia. Koska osa eldkkeelld olevista papeista toimii pyynnosta vihkijoina,
myos heiddt on syytd ottaa tilastotarkastelussa huomioon. Vuoden 2016 lopulla
elakepappeja oli 1632. Pappien hiippakuntakohtainen jakauma kay ilmi seuraavasta
taulukosta.
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Taulukko 1. Suomen evankelis-luterilaisen kirkon vihkioikeuden omaavat papit 2016.%°

Hiippakunta Virassa olevat papit Eldkepapit
Turun arkkihiippakunta 281 165
Tampereen hiippakunta 322 224
Oulun hiippakunta 257 181
Mikkelin hiippakunta 209 164
Porvoon hiippakunta 155 134
Kuopion hiippakunta 224 176
Lapuan hiippakunta 227 137
Helsingin hiippakunta 302 308
Espoon hiippakunta 229 143
Yhteensa 2206 1632

Taulukossa eivat ndy ne papit, jotka ovat yhdistysten ja muiden tahojen palveluksessa.
Pappisliiton tietojen mukaan yhdistysten ja julkisen sektorin palveluksessa on arviolta
useita kymmenia pappia. Ndiden tietojen perusteella voidaan todeta, ettd vuonna 2017
Suomessa evankelis-luterilaisen kirkon pappien maara on ldahes 4000 ja koko maan
kattavan seurakuntaverkoston vuoksi kirkon jasenilla on mahdollisuus saada kirkollinen
avioliittoon vihkiminen ongelmitta koko maan alueella. Noin 400 seurakunnassa on useita
vihkipaikkoina kaytettyja kirkollisia tiloja. Taman lisdksi pappi voi vihkia avioliittoon myos
muissa kuin kirkon tiloissa.

Suomen ortodoksinen kirkko

Suomen ortodoksisella kirkolla on kolme hiippakuntaa, joissa vihkioikeuden omaavia
pappeja yhteensa 130 (Karjalan hiippakunta 45, Helsingin hiippakunta 71 ja Oulun
hiippakunta 14).

Uskonnolliset yhdyskunnat

Uskonnolliset yhdyskunnat voivat anoa vihkioikeutta nimeamilleen henkil6ille. Mydnnetty
vihkioikeus on henkil6kohtainen. Vuonna 2016 vyhteensd 54 vyhteisolla oli 838
vihkioikeuden saanutta henkil6a. Tdahan ryhmaan kuuluu myos kirkkohallituksen
ulkoasianosasto, joka on hakenut vihkioikeuden 21 henkil6lle. Nama ovat ulkomailla
toimivia Suomen kirkon pappeja, jotka eivat voi vihkia ulkomailla avioliittoon ilman tata
varten saatua erillista vihkioikeutta. Kun naita evankelis-luterilaisen kirkon pappeja ei
oteta lukuun, vuonna 2016 Suomessa oli 53 uskonnollisella yhdyskunnalla 817
vihkioikeuden saanutta henkil6a.

Vihkimisoikeuksien lukumaara vaihtelee yhteisdittain. Eniten vihkioikeuksia on Suomen
Vapaakirkolla (223)3°, Suomen Helluntaikirkolla (146), Jehovan todistajilla (56), Suomen

29 Elskkeelld olevien mairat eldvat koko ajan elikkeelle siirtymisten vuoksi.
30 Mukana ovat myds eldkkeelle siirtyneet henkilét, jotka edelleen saattavat toimia vihkijéina.
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Adventtikirkolla (44) ja Katolisella kirkolla Suomessa (40). Muiden yhteisdjen osalta
lukumaarat liikkuvat kymmenen molemmin puolin ja 29 yhteistssa oli vain 1-2 vihkijaa.

Suomen ortodoksinen kirkko, Katolinen kirkko Suomessa sekda Suomen vapaakirkko etta
Suomen helluntaikirkko edellyttavat, ettd mikali avioliittoon vihkiminen suoritetaan
heiddn toimestaan, vadhintddn toisen vihittavistd tulee olla kyseisen kirkon jasen.
Ortodoksisen ja katolisen kirkon kohdalla edellytetdan, etta vihittavista kyseisiin kirkkoihin
kuulumaton on kuitenkin jonkun kristillisen kirkon tai seurakunnan jasen. Helluntaikirkko
puolestaan edellyttda toiselta vihittavistd henkilokohtaista tunnustautumista
kristinuskoon, mutta muun kristillisen kirkon tai yhteison jasenyyttd ei vaadita.
Helluntaikirkossa vaatimus jasenyydestd on merkinnyt, ettd mahdollisuus tulla vihityksi
helluntaikirkossa on tdalla hetkelld suurin syy liittya tdman kirkon jaseneksi. Vapaakirkon
kohdalla kirkon johtaja voi myontaa erityisluvan vihkia myos muita kuin sen jasenia mikali
jommallakummalla vihittavista on laheinen suhde vapaakirkkoon tai vihkiluvan omaavaan
pastoriin esimerkiksi sukulaisuuden vuoksi tai etta toinen tai molemmat vihittavista ovat
toimineet aktiivisesti vapaakirkon piirissa olematta sen jasenida. Mikali molemmat
avioliittoon aikovista ovat esimerkiksi luterilaisen kirkon jasenia, vapaakirkosta ollaan
ensin yhteydessa kyseisen vihkiparin seurakuntaan ja jos asiasta sovitaan, vihkiminen
voidaan suorittaa vapaakirkon toimesta.

Myds muut uskonnolliset yhdyskunnat edellyttanevat, ettd vahintaan toinen vihittavista
kuuluu yhdyskuntaan, jolta vihkimista pyydetaan.

Siviilivihkiminen

Siviilivihkimisen voi toimittaa maistraatin paallikko, henkikirjoittaja, maistraatissa toimiva
julkinen notaari, kardjaoikeuden laamanni, kardjatuomari ja karajaviskaali seka

kdrdjaoikeuden notaari, joka on tuomioistuinharjoittelusta annetun lain (674/2016) nojalla
valtuutettu toimittamaan vihkimisia.

Vihkimiseen oikeutetuista kaikilla on myds velvollisuus vihkia virka-aikana maistraatissa.
Resurssisyista vihkimisia on pyritty keskittamaan tietyille viikonpaiville, mutta
pyydettdessa vihkimisen saa yleensa jarjestettya mille arkipadivalle tahansa virka-aikaan
maistraatissa. Sen sijaan virka-ajan/virka-paikan ulkopuolisten vihkimisten hoitaminen ei
kuulu vihkijoiden virkavelvollisuuksiin vaan vihkijat saavat itse paattaa, hoitavatko niita,
kuinka pitkdan matkan paassa ja millaisina aikoina.

Talla hetkella maamme yhdeksdan maistraatin 36 toimipisteessa ja Ahvenanmaalla
maistraatin tehtavia hoitavalla Ahvenanmaan valtionvirastossa on yhteensa noin 114 ja
27 kardjaoikeudessa arviolta®! noin 500 vihkioikeuden omaavaa henkil6d. Maistraatti
nimittaa vihkijoita tarpeen mukaan sellaisille alueille, joilla on pulaa vihkijoista. Yhteis6on
kuulumattomille myonnettyjen vihkioikeuksin maara on kasvanut nopeasti. Vuonna 2014

31 Karsjaoikeuksien nettisivuilla 12 kirajaoikeutta ei ole kertonut henkilékuntansa maaraa. Muista
karajaoikeuksista saatujen tietojen perusteella voidaan arvioida yhteenlasketun luvun olevan noin 500
paikkeilla.
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heita oli 14 ja vuonna 2016 vihkioikeuden saaneita oli 25. Kaiken kaikkiaan siviilivihkimisen
suorittajia on selvityksen tekohetkelld noin 640.

Siviilivihkimisen saatavuuden helppouteen tulevat vaikuttamaan seka karajaoikeuksissa ja
maistraateissa meneillddan olevat muutokset. Vuoden 2018 alusta karajaoikeuksien ja
karajaoikeuden kanslioiden maara vahenee nykyisesta. Maistraattien toimipisteverkostoa
on tarkoitus supistaa vuoteen 2019 mennessa nykyisestd 36 yksikosta 25 yksikkoon.
Muutoksista seuraa muun muassa, etta lakkautettujen maistraattien vihkipaikat katoavat.
Muutokset tulevat vaikuttamaan tulevaisuudessa mahdollisesti myo6s vihkijoiden maaraan.
Tahan mennessa lakkautettujen maistraattien alueella vihkitoimituksia on siirretty muihin
julkisiin tiloihin. Esimerkiksi Vantaalla siviilivihkimisid on suoritettu vuonna 2016 Vantaan
kaupunginmuseossa kaksi kertaa kuukaudessa, perjantaisin parittomina viikkoina.
Muutokset tuntuvat erityisesti paakaupunkiseudun ulkopuolella. Vaikka tilat
vihkitoimitukseen |6ytyisivatkin toimipisteiden lakkautuspaikkakunnilla, merkitsee se
kuitenkin vihkijoille matkustamista virkapaikan ulkopuolelle, josta puolestaan koituvat
kustannukset tulevat vihkiparin maksettavaksi.

Kuva 1. Eri tahojen vihkioikeuden omaavien henkiléiden maarat Suomessa 2017.
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Kuva 1 osoittaa, etta suurin maara vihkijoita on evankelis-luterilaisen kirkon piirissa. Vaikka
kaikki sen papit eivat toimisikaan jatkuvasti vihkijéina, merkitsisi kirkon vihkioikeudesta
luopuminen tarvetta lisata siviilivihkijoiden maaraa huomattavasti. Toinen skenaario on,
ettd tulevaisuudessa maistraattien maara vahenee edelleen tai ne mahdollisesti
lakkautetaan kokonaan ja avioliiton vihkiminen muuttuu avioliiton rekisteréimisaktiksi.
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2.4. Kirkollisesti avioliittoon vihityt ja siunatut avioliitot

Kirkkojarjestyksen mukaan kirkollisesti avioliittoon vihittavien tulee olla rippikoulun
kdyneita kirkon jasenia. Kirkollinen vihkiminen on mahdollista myds tilanteessa, jossa
toinen kihlakumppaneista ei ole kirkon jasen mikali han on muun kristillisen kirkon tai
uskontokunnan jasen. Avioliitto, joka on solmittu muussa kuin evankelis-luterilaisen kirkon
kayttamassa jarjestyksessd, voidaan pyydettdesss siunata.3?

Suomessa solmittujen avioliittojen maara on jatkanut laskuaan ldahes tasaisesti 2000-
luvulla muutamaa vuotta lukuun ottamatta, jolloin maara kaantyi tilapadisesti hienoiseen
nousuun. Vuonna 2016 solmittiin 24 464 avioliittoa, joista evankelis-luterilaisen kirkon
toimesta avioliittoon vihittiin 11 188 paria. Kirkollisten vihkimisten maara on laskenut
nopeasti 2000-luvulla. Kun vield vuonna 2000 yli 70 prosenttia kaikista avioliitoista
solmittiin kirkollisina vihkimisind, vuonna 2016 tdma luku on enaa 45,7 prosenttia. Vuonna
2016 evankelis-luterilaisen kirkon avioituneista jasenistd 57,4 prosenttia solmi
avioliittonsa kirkollisella vihkimisell3.33

Kirkollisesti vihittyjen avioliittojen maaran lasku ei selity vain kirkon jasenmadran
alenemisella. My6s avioon aikovat kirkon jasenet valitsevat siviilivihkimisen kirkollisen
vihkimisen sijaan. Vuonna 2016 kirkon jasenten solmimista avioliitoista 42,6 prosenttia oli
siviilivihkimisia. Taulukosta 2 kady ilmi, etta tama luku kasittaa pareja, joissa molemmat ovat
evankelis-luterilaisen kirkon jasenia ja niita, joissa toinen avioon aikovista ei ole sen jasen.
Tilastoista ei ole mahdollisuutta saada selville kuinka moni ndista evankelis-luterilaiseen
kirkkoon kuulumattomista on esimerkiksi ortodoksisen kirkon tai muun kirkon/kristillisen
yhteisdn jasen ja josta syysta parilla olisi ollut mahdollisuus kirkolliseen vihkimiseen.3*
Merkille pantavaa on, ettad tilanteessa joissa kihlakumppaneista molemmat kuuluvat
evankelis-luterilaiseen kirkkoon siviilivihkimisten maara on viimeisen neljan vuoden aikana
laskenut parilla sadalla.

Taulukko 2. Kirkon jasenten siviilivihkimiset 2013-2016.3°

Vuosi | Molemmat ev.-lut. Vain toinen
kirkon jasenia ev.-lut. kirkon jasen
2013 3017 5402
2014 3012 5560
2015 2933 5536
2016 2 807 5513

32KJ 2:18, 20.

33 Suomen virallinen tilasto (SVT): Vaestd 2016; Kirkon tilastollinen vuosikirja. Statistisk arsbok for kyrkan
2015; Seurakuntien vakiluvut 2016. Vaestomuutokset koko kirkko 2016. http://sakasti.evl.fi.

34 Ekumeenisen liikkeen kriteerin mukaan kristillisiksi kirkoiksi ja yhteisoiksi katsotaan ne, "jotka tunnustavat
Herran Jeesuksen Kristuksen Jumalaksi ja Vapahtajaksi Raamatun mukaan ja jotka sen vuoksi pyrkivat
yhdessa tayttamaan yhteistd kutsumustaan yhden Jumalan, Isdn ja Pojan ja Pyhdn Hengen kunniaksi.” Ks.
http://www.ekumenia.fi/ekumenian_tietopankki/mika_kirkko_on_kristillinen/

35 Vuonna 2012 kaikki seurakunnat eivit vield kdyttaneet Kirjuria.
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Evankelis-luterilaisen kirkon jasenten kirkollisten vihkimisten maarassa on alueellisia eroja.
Vuonna 2016 kirkon jasenet solmivat eniten kirkollisia avioliittoja Oulun (62,7 %) ja Lapuan
(62,9 %) hiippakunnissa ja vahiten Helsingin (52,1 %) ja Espoon (53,5 %) hiippakunnissa.

Kuvasta 2 kay ilmi, ettd vihkimistavasta riippumatta kirkon jasenten avioliittoon
vihkimisten maara on laskenut joka vuosi. Kirkosta eroaminen on korkeinta juuri
avioliitoikaisten nuorten aikuisten keskuudessa, joten kirkon jasenmaaran lasku selittada,
mutta vain osittain, kirkon jasenten avioliittojen maaran laskua. Toinen selittava tekija
I6ytynee avoliiton yleisyydesta. Avioliiton sijaan monet kirkon jasenet valitsevat avoliiton.
Vuonna 2012 kirkon jasenistda 60 prosenttia solmi kirkollisen avioliiton, neljdaa vuotta
myOdhemmin vastaava luku oli 57,4 prosenttia. Avioliiton siunaaminen ei liioin nayta
saavuttaneet siviilivihkimiseen padtyneiden kirkon jasenten suosiota. Lisdksi myds sen
suunta on jatkuvassa hienoisessa laskussa. Vuonna 2012 yhdeksan prosenttia ja vuonna
2016 kahdeksan prosenttia siviiliavioliiton solmineista pareista pyysi liitolleen kirkollisen
siunauksen. Tosin on arveltu, ettd osa avioliittojen siunaamisista jaa kirjaamatta kirkon
jasenrekisterijarjestelmaan ja siunattujen avioliittojen maéara olisi ldhes kaksinkertainen.3®
Jopa tama huomioon ottaen tilastolomakkeen A3 Yleinen seurakuntaty6/2016 mukaan
siunattujen siviilivihittyjen avioliittojen maara nousi vuonna 2016 vain noin 14 prosenttiin.

Kuva 2. Kirkon jasenten avioliittoon vihkimiset ja avioliiton siunaamiset 2012-2016.
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2012 2013 2014 2015 2016
Kirkolliset vihkimiset 14 747 12331 11713 11585 11188
Siviilivihkimiset 9487 8419 8572 8 469 8320
Siviili-vihkimisen siunaamiset 849 841 831 788 702

Huolimatta siitd, ettd kirkon jasenten avioliitoista ldhes puolet on siviiliavioliittoja,
tilanteesta on kirkossa oltu lahinna ”huolestuneita”. Omilla internet-sivuillaan kirkko
kertoo mahdollisuudesta saada siunaus solmitulle liitolle.3” Kirkko ei ole onnistunut
markkinoimaan talle ryhmalle avioliiton siunausta kirkollisena toimituksena. Mikali kirkko
paattaa luopua vihkioikeudestaan, on eparealistista olettaa, etta siviiliavioliiton solmineet
kirkon jasenet automaattisesti hakeutuvat saamaan liitolleen kirkollisen siunauksen.

Kirkon nelivuotiskertomuksen 2008-2011 tietojen mukaan ensimmainen avioliitto
solmitaan useimmiten kirkossa ja toinen ja kolmas liitto maistraatissa. Avioitumisialla on

36 Haastettu kirkko 2011, 110.
37 http://evl.fi/perhejuhlat/haat/avioliiton-siunaaminen
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kuitenkin avioitumiskerrasta riippumaton yhteys siihen valitseeko pari kirkollisen
vihkimisen vai ei. Mikali morsian on 20-30 —vuotias pareista ldhes kaksi kolmasosaa
vihitdaan kaikkein todennakoisemmin kirkossa, yli 40-vuotiaiden morsianten liitoista alle
puolet ja siviilivihkimisella liittonsa solmivat viidenkymmenen ikavuoden molemmin puolin
olevat morsiamet.

Syita kirkollisen avioliittoon vihkimisen tai siviilivihkimisen valintaan Suomessa on tutkittu
vahan. Kaksi pro gradu -tutkielmaa tarjoavat kuitenkin suuntaa antavaa tietoa aiheesta.
Kirkollisen vihkimisen valintaa perusteltiin perinteelld, tunnelmalla ja mielikuvilla,
uskonnolla ja yhteisollisilla tekij6illa. Suomalainen kulttuuri, henkilén oma historia, suku ja
perhe seka Jumalan siunauksen saaminen ja seurakuntayhteys korostuivat vastauksissa.
Siviilivihkimista ei koettu yhta juhlalliseksi kuin kirkollista vihkimista.3® Ne kirkon jasenet,
joilla oli oikeus kirkolliseen vihkimiseen, valitsivat siviilivihkimisen sen nopeuden,
yksinkertaisuuden, helppouden ja kdaytanndn syiden perusteella. Naita oli esimerkiksi se,
etta toinen kumppaneista ei kuulunut kirkkoon, henkild ei ollut kdynyt rippikoulua tai pari
avioitui ulkomailla. Moni eronneista ja aiemmin kirkollisesti vihityista paatyi
siviilivihkimiseen. Jotkut halusivat avioitua ilman saarnaa, virsid ja mainintoja Jumalasta ja
Jeesuksesta ja heiddan mielestdan vihkipari itsensa eika papin tuli olla vihkitoimituksessa
padosassa. Merkille pantavaa on, etta mielikuvat kirkollisen vihkimiseen liittyvista kalliista
haistda, suuresta kirkosta ainoana vihkitilana ja kirkon varauksesta johtuvista
pitkantahtdaimen suunnitelmista istuvat ihmisten mielissa sitkedssa. Samoin uskottiin, etta
kirkollisessa vihkimisen todistajat piti tuoda omasta takaa kun maistraatissa sekin hoitui
viraston puolesta. Avioliittoon aikovilla ei ollut selkedd kuvaa kirkon kdytdannoista ja
palveluista. Kirkon informaatio kirkollisen vihkimisen kdytannoista ei ndyta tavoittavan
asianosaisia. Paatosta hankkia liitolle siunaus perusteltiin eri tavoin. Siihen liittyi
kirkkohdiden kaltaisen tunnelman tavoittelu ja varsinaisen hadjuhlan vietto.
Siviilivihkiminen mahdollisti, etta siunaus voitiin pyytaa kirkon ”leipdapapin” sijaan tutulta
muun uskonnollisen yhdyskunnan papilta. Joidenkin mielestd, vaikka paatyivatkin
kirkolliseen siunaukseen, Jeesus siunaa avioliiton joka tapauksessa ilman, ettd siihen
tarvittaisiin pappia valikadeksi.>®

Hollannissa tehdyn tutkimuksen mukaan epavarmuus siita millaiseksi tulevat uudet roolit
aviosuhteessa muodostuvat tekee haista tarkean siirtymariitin. Mita nuorempi pari on
kyseessa, sitd juhlallisemmat ja suurellisemmat haat jarjestetdan. Myos se mita enemman
vanhemmat ja ystavat liittoa tukevat vaikuttaa siihen, etta haista muodostuu suuri juhla.
Avoliitossa eldneet ja uudelleen avioituvat jarjestdavat useimmiten pienimuotoisemman ja
vahemman loisteliaan tilaisuuden, silld heille avioliitossa ei enda ole kyse siirtymasta
parisuhderooliin, josta ei ole aiempaa kokemusta.*°

38 Muona 2008.
39 | aine 2017.
40 Kalmijn 2004.
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Vihkikdaytanndissa on Hollannin ja Suomen valilla eroja eika tutkimustuloksia voida suoraan
soveltaa Suomen tilanteeseen. Ne antavat kuitenkin ndkokulman, joka auttaa
ymmartamaan miksi kirkon jasenet valitsevat siviilivihkimisen. Avioliiton solmimista
siviilivihkimisella kutsutaan vyleisesti vihkimiseksi kun taas haat liitetaan kirkolliseen
vihkimiseen. Haat mielletdaan juhlalliseksi tilaisuudeksi, jossa sen sosiaalinen ja julkinen
puoli korostuvat siviilivihkimiseen liittyvaa tilaisuutta enemman. Suomessa avoliitto on
yleinen nuorempien keskuudessa ja naimisiin menndan entistda vanhempina. Vuonna 2010
ensimmaisen kerran avioliiton solmineiden naisten avioitumisen keski-ikd oli 29,7 ja
miesten 32,1 vuotta. Vuonna 2016 vastaavat luvut olivat 31,4 ja 33,7 vuotta. Toisen kerran
avioituneiden naisten keski-ika oli 44,8 ja vastaava miesten keski-ikd 47,6 vuotta.*!
Avioliittoon vihkiminen riittina, jolla henkilo siirretdan statuksesta toiseen, on monien
kohdalla menettanyt merkityksensa. Vihkimisesta on tullut rituaali, jonka avulla viestitdaan
itselle, kumppanille ja sosiaaliselle ymparistolle, ettd juuri tahan suhteeseen halutaan
sitoutua. Vaikka haihin halutaan liittaa perinteisia symboleja, rituaalista halutaan tehda
"omannakdinen” ja kirkollinen vihkiminen saatetaan kokea liiaksi ulkopuolelta sanelluksi
seremoniaksi.

Koska tama selvitys liittyy avioliittolain muutokseen sukupuolineutraaliksi, on paikallaan
tarkastella myos rekisterdityja parisuhteita ja arvioida jatkossa mahdollisten solmittavien
avioliittojen maaraa*2.

Taulukko 3 kertoo vuodesta 2006 ldhtien vuosittain rekisterdityjen parisuhteiden
maaran.*® Parisuhteiden rekisterdintien méaird on 2010-luvulla pysynyt suhteellisen
vakaana. Vuonna 2016 parisuhteensa rekisterdi 97 mies- ja 157 naisparia.

Taulukko 3. Rekisterdidyt parisuhteet vuosina 2006-2016.

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Rekisteroidyt | 191 | 213 | 249 |246 |322 |333 |329 |373 |333 |318 | 251
parisuhteet

Vuoden 2016 alhainen luku selittynee silla, etta rekisterdinnin sijaan parit ovat odottaneet
maaliskuussa 2017 voimaan tullutta sukupuolineutraalia avioliittolakia ja mahdollisuutta
solmia avioliitto parisuhteen rekisterdinnin sijaan.

41 Ensimmadisten avioliittojen osuus kaikista avioliitoista on edelleen kaksi kolmasosaa. Suhteellinen osuus on
pysynyt samalla tasolla koko 2000-luvun alun. Toisia avioliittoja oli 21 prosenttia kaikista solmituista
avioliitoista, kolmansia vajaa nelja prosenttia. Suomen virallinen tilasto (SVT): Siviilisdddyn muutokset.

42 Luku 5.3.2.

43 Suomen virallinen tilasto (SVT): Siviilisdadyn muutokset.
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3. SUKUPUOLINEUTRAALI AVIOLIITTO JA MUIDEN KIRKKOJEN
RATKAISUT

3.1 Pohjoismaiset luterilaiset kirkot

Samaa sukupuolta olevien avioliiton on hyviksynyt 2000-luvulla 25 maata.** Vuonna 2017
Luterilaisen maailmanliiton 145 jasenkirkosta 20 joko vihkii avioliittoon samaa sukupuolta
olevan parin tai siunaa siviilivihkimiselld solmitun avioliiton/rekisterdidyn parisuhteen
kirkollisesti.* Yhdessa kirkossa paatos samaa sukupuolta olevien
siunaamisesta/vihkimisestd on paikallisseurakunnan harkinnassa.*® Pastoraalisen
rukouksen samaa sukupuolta olevan parin puolesta hyvaksyy nelja kirkkoa.*’

Historiallisten syiden ja kirkkojen vahvan kansankirkkoaseman vuoksi on syyta tarkastella
Pohjoismaiden tilannetta tarkemmin. Toisin kuin monin paikoin muualla luterilaisessa
maailmassa, luterilaisen kirkon enemmistéaseman ja siitd seuranneen kirkollisen
yhtendisyyden vuoksi kirkollisella vihkimisella on ollut Pohjoismaissa vahva perinne ja
asema. Paatos sukupuolineutraalin avioliiton puolesta on ollut muiden Pohjoismaiden
luterilaisissa kirkoissa pitka prosessi, jossa eri tavoin ajattelevien on ollut vaikea loytaa
yhteista nakemysta. Myos kirkon vihkioikeudesta luopumisesta on keskusteltu, mutta se
ei ole johtanut toimenpiteisiin.

Ruotsissa vuonna 1994 piispat antoivat ohjeen yksityisesta rukouksesta samaa sukupuolta
olevien parien puolesta. Viisi vuotta myohemmin annettiin ohje julkisesta rukouksesta,
vuonna 2005 kirkolliskokous hyvadksyi rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen ja vuonna
2009 kirkollisen vihkimisen sukupuolineutraaliin avioliittoon. Papeilla on vuoden 2009
paatoksen mukaan omantunnonvapaus olla vihkimattd vakaumuksensa vastaisesti.
Tilanne ei kuitenkaan ole rauhoittunut. Vuoden 2016 kevaalla kirkolliskokoukselle tehtiin

4 Argentina 2010, Belgia 2003, Englanti/Wales 2013, Espanja 2005, Eteld- Afrikka 2006, Grénlanti 2015,
Hollanti 2000, Islanti 2010, Kanada 2005, Luxemburg 2015, Malta 2017; Mexico 2009 (joissain osavaltioissa),
Norja 2009, Portugali 2010, Ranska 2013, Ruotsi 2009, Saksa 2017, Skotlanti 2014, Suomi 2017, Tanska 2012,
Uruguay 2013, USA 2015, Uusi Seelanti 2013.

4 Avioliittokdsityksensé ja -kaavansa sukupuolineutraaliksi muuttaneet luterilaiset kirkot: Ruotsin kirkko
(2009), Islannin evankelis-luterilainen kirkko (2010), Kanadan evankelis-luterilainen kirkko (2011), Tanskan
kansankirkko (2012), Norjan kirkko (2016), Hollannin protestanttinen kirkko, Belgian yhdistyneet
protestanttiset kirkot, Ranskan yhdistynyt protestanttinen kirkko, Brasilian luterilaisen tunnustuksen kirkko
(2011), Evangelical Church of the River Plate . Samaa sukupuolta olevien parien liturgisen siunaamisen
hyviéiksyneet luterilaiset kirkot: Hannoverin evankelis-luterilainen kirkko, Badenin evankelinen kirkko
(rinnastuu kirkolliseen vihkimiseen), Evankelis-luterilainen kirkko Pohjois-Saksassa (rinnastuu kirkolliseen
vihkimiseen), Evankelinen kirkko Keski-Saksassa, Oldenburgin evankelis-luterilainen kirkko, Schaumburg-
Lippen evankelis-luterilainen kirkko, Braunschweigin evankelis-luterilainen kirkko, Italian evankelis-
luterilainen kirkko, Itdvallan Augsburgin tunnustuksen kirkko.

46 Amerikan evankelis-luterilainen kirkko (2009).

47 Suomen evankelis-luterilainen kirkko rukous parin kanssa ja yhdessa (2010), Baijerin evankelis-luterilainen
kirkko (ei-julkinen jumalanpalvelus), Saksin evankelis-luterilainen kirkko (ei-julkinen jumalanpalvelus).
Saksalaisista jasenkirkoista Wiirttembergin jasenkirkko ei hyvaksy myoskaan ei-julkista jumalanpalvelusta.
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aloite papiksi vihittavien kelpoisuusvaatimuksista, jonka mukaan uusien vihittavien
pappien tulee sitoutua vihkimdan samaa sukupuolta olevia pareja. Aiemmin papeiksi
vihityilta ja virassa olevilta tata ei edellytettaisi vaan heilla olisi edelleen oikeus kieltaytya.
Kirkolliskokous hylkasi aloitteen ja antoi kirkkohallitukselle tehtavaksi selvittaa kysymysta
jotta turvataan, ettd ketaan ei Ruotsin kirkossa syrjita vihkitoimituksen osalta. Selvitys
paatyi siihen, ettad seurakunta ja kirkkoherra eika yksittdinen pappi ovat vastuussa siita,
ettd avioliittoon vihkiminen suoritetaan seurakunnassa kaikkien niiden osalta jotka sita
pyytavat. Keskustelu jatkuu siitd mitd vaihtoehtoja on tarjolla jotta voidaan taata, ettei
ketdan syrijita kirkollisessa vihkimisessa.

Ruotsissa noin yksi 1000:sta asukkaasta elda samaa sukupuolta olevien rekisteroidyssa
parisuhteessa/avioliitossa. Tavallisemmin samaa sukupuolta olevien avioliittoja solmitaan
kolmessa suurkaupungin ldanissa ja Upsalan laanissa. Samaa sukupuolta olevan parin
kirkollisen vihkimisen tultua mahdolliseksi Ruotsin kirkossa vuositasolla 129-160 paria
(noin 20 % samaa sukupuolta olevien avioliitoista) on halunnut kirkollisen vihkimisen.
Kirkollisen vihkimisen mahdollisuus on merkinnyt, ettd tilastojen mukaan samaa
sukupuolta olevien liittoja ei ole enaa siunattu vuosina 2014 ja 2015.

Islannissa avioliittokasitys muuttui sukupuolineutraaliksi vuonna 2010. Mitdan erityista
saant6a papin mahdollisuuksista kieltaytya vihkimasta samaa sukupuolta olevia ei laadittu
sen kummemmin kirkon kuin valtion toimesta. Vuonna 2015 kirkolliskokous paatti, etta
mitadn erityistd saanndsta tasta asiasta ei anneta. Kirkko vihkii samaa sukupuolta olevia.
Pappi voi kieltdaytya vihkimasta paria sen vuoksi, ettd nama ovat samaa sukupuolta tai
muista syista, jotka koskevat yhtalailla heteroseksuaalia paria.

Norjassa laki sukupuolineutraalista avioliitosta hyvaksyttiin vuonna 2009. Kysymyksesta
samaa sukupuolta olevien parien kirkollisesta vihkimisestd ja siunauksesta keskusteltiin
useaan otteeseen kirkolliskokouksessa. Vuonna 2015 kirkolliskokous paatti hyvaksya
samaa sukupuolta olevien vihkimisen Norjan kirkossa ja kahta vuotta mydhemmin
hyvaksyttiin kaava tata toimitusta varten. Papeilla on oikeus omantunnon syista olla
vihkimatta tai osallistumatta esirukoukseen siviilivihityn parin puolesta.

Tanskan kansankirkossa samaa sukupuolta olevien kirkollinen vihkiminen tuli voimaan,
kun parlamentti hyvaksyi avioliittolain muutoksen sukupuolineutraaliksi vuonna 2012.
Kirkolla ei ole omaa paatoksentekoelintd vaan parlamentin sdaatamat lait koskevat myds
kirkkoa. Papeilla on kuitenkin omantunnon vapaus olla vihkimattd samaa sukupuolta
olevia pareja. Rovastin/piispan vastuulla on 16ytaa parille vihkija.

3.2 Anglikaaninen kirkko ja muut protestanttiset kirkot

Porvoon sopimuksen vuoksi on paikallaan tarkastella lyhyesti miten anglikaaniset kirkot
kysymykseen suhtautuvat. Eridvat ndkemykset samaa sukupuolta olevien kirkollisesta
vihkimisestd ja siunaamisesta jakavat anglikaanista yhteis6d (Anglican communion).
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Yhteisén 38 provinssista kahdeksan*® on avoimia samaa sukupuolta olevien kirkolliselle
vihkimiselle ja heidan liittonsa siunaamiselle. Helmikuussa 2017 Church of England
kasitteli kysymysta kolmikamarisessa kirkolliskokouksessa. Piispojen laatima kannanotto
“Marriage and Same Sex Relationships after the Shared Conversations. A Report from the
House of Bishops” jakoi mielipiteitd. Raportti esitti, ettd kirkon opetuksen avioliitosta ei
tulisi muuttua mutta peraan kuulutti samalla tuoretta ldhestymistapaa (fresh tone) asiaan
liittyvissa kysymyksissa. Piispat yhta lukuun ottamatta (ilmoitti myohemmin painaneensa
vahingossa vaaraa nappia) kannattivat esitystdaan, maallikoista niukka enemmisto oli
piispojen esityksen kannalla mutta papisto aanesti sita vastaan. Piispojen esityksen
kaaduttua Canterburyn ja Yorkin arkkipiispat kutsuivat kirjeessaan kirkon kaikkia jasenia
rakentamaan kirkkoa yhdessa ja ilmoittivat, etta piispat jatkavat kysymyksen kasittelya ja
muotoilevat toukokuun piispainkokoukseen uusia asiaan liittyvia esityksia.

Muiden protestanttisten kirkkojen kohdalla kdaytannét vaihtelevat ei vain maittain vaan
myo6s maiden sisalla. Koska monissa kirkoissa seurakunnat ovat seurakuntanakemyksen
mukaisesti itsendisia, ovat ne myds vapaita paattdamaan vihkivatkdé samaa sukupuolta
olevia ja siunaavatko heidan liittojaan.

3.3. Katolinen kirkko ja ortodoksiset kirkot

Avioliitto on katolisessa ja ortodoksisissa kirkoissa sakramentti. Vuonna 2016 Kreetalla
pidetty Suuri Pyha Synodi vahvisti koko ortodoksisen maailman yhteisen avioliittokannan
miehen ja naisen vapaaehtoisesta liitosta. My0s katolisessa kirkossa avioliitto on miehen
ja naisen vdlinen liitto. Katolinen kirkko ymmartaa ei vain avioliittoon vihkimisen vaan koko
avioliiton sakramenttina. Avioliiton perustana on sulhasen ja morsiamen ilmaisema tahto
antaa itsensa toisilleen keskinaisesti ja lopullisesti. Avioliiton sakramenttia ei siksi jaa pappi
tai diakoni, vaan morsian ja sulhanen jakavat sen toisilleen. Kirkko todistaa ja vahvistaa
tallaisen liiton seka lujittaa sita rukouksellaan ja siunauksellaan.

3.4 Suomessa toimivat vihkioikeuden omaavat kirkot

Selvitysta varten haastateltiin Suomen ortodoksisen kirkon arkkipiispa Leoa, Suomen
katolisen kirkon piispa Teemua Sippoa, Suomen vapaakirkon johtaja Hannu Vuorista ja
Suomen helluntaikirkon johtaja Mika Yrj6laa ja toiminnanjohtaja Esko Matikaista.

Suomen ortodoksinen kirkko pitaytyy ortodoksisen maailman ilmaisemaan
avioliittokantaan avioliitosta miehen ja naisen vapaaehtoisena liittona. Historiallisesti
avioliitto ndhddan myos kirkollisten, sosiaalisten ja yhteiskunnallisten vaikutusten
symbioosina. Avioliitto on ollut kirkon perinteessa sekoitus kanonisia ja juridisia
sitoumuksia. Avioliiton sakramentti on nadin ollen myo6s kulttuurisidonnainen. Maissa,
joissa avioliiton sakramentti on myo6s laillinen vihkiminen, on vihkikaavaan lisatty

48 US, Canada, Scotland, Wales (keskustelun alainen), New Zealand, South India, South Africa, Brazil.
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avioparille esitettavat kysymykset. Avioliiton kirkollinen sakramentti on kirkollisesti pateva
myos ilman nadita kysymyksia. Parisuhteen juridinen rekisteréiminen ja suhteen kirkollinen
siunaaminen ovat eri toimituksia. Kirkon siunaama parisuhde on miehen ja naisen valinen
avioliitto.

Vuonna 2014 Suomen ortodoksisen kirkon tasa-arvoista avioliittoa koskevasta
kansalaisaloitteesta antamassa lausunnossa esitettiin arvopohja, josta kasin se aloitetta
tarkasteli. Lausunnossa tuotiin esille Raamattu, perimatieto, ortodoksisen kirkon dogmit,
kanonit, muut kirkolliset saannét ja Suomen ortodoksien sidos kirkon opin ja kanonien
tulkinnassa muuhun ortodoksiseen maailmaan. Samaisessa lausunnossa todettiin, etta ns.
tasa-arvoisen avioliittolain hyvaksyminen voi merkitd ortodoksisen kirkon kannalta sit3,
ettd avioliitto ja kirkollinen vihkiminen erottuvat toisistaan. Talloin avioliitot voidaan
solmia maallisen lain mukaan maistraateissa. Kirkko tarjoaa kirkollisen vihkimisen sita
haluaville heteropareille. Suomen ortodoksinen kirkko ei ole harkinnut vihkioikeudesta
luopumisesta.

Katolinen kirkko Suomessa noudattaa katolisen kirkon avioliittondkemystda. Vain
katolisessa kirkossa solmittu avioliitto on kanonisen oikeuden mukaan pateva. Kirkko
tunnustaa miehen ja naisen siviilivihkimiselld solmitun avioliiton, mutta katoliseksi
avioliitoksi se tulee vasta kun pari vihitdaan katolisessa kirkossa. Myos katolisen kirkon
jasenten muulla tavalla solmittu liitto voi tulla kanonisen oikeuden mukaan patevaksi,
mikali puolisot allekirjoituksellaan vakuuttavat, ettd he haluavat katolisen avioliiton.
Siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto on juridisesti avioliitto, mutta
katoliselle kirkolle ei ole olemassa samaa sukupuolta olevien avioliittoja. Katolinen kirkko
Suomessa ei ole harkinnut vihkioikeudesta luopumista.

Suomen vapaakirkon yhdyskuntajarjestyksen mukaan avioliittoon vihkiminen suoritetaan
vapaakirkon perinteen mukaisesti miehen ja naisen valilla. Vapaakirkon perustelee
nakemystdadan Raamatulla. Taman hetkinen kaytanto on, ettd yhdyskuntajarjestyksensa
mukaisesti vapaakirkon pastorit voivat vihkid avioliittoon vain eri sukupuolta olevia. Jotta
vapaakirkon pastorit voisivat vihkia samaa sukupuolta olevia, se edellyttaisi
vhdyskuntajarjestyksen muutosta. Vapaakirkon yhdyskuntajarjestyksessa ilmaistu
avioliittondkemys ei liioin anna mahdollisuutta maistraatissa vihityn samaa sukupuolta
olevan parin liiton siunaukseen mikali siunauksessa hyvaksytaan avioliitto. Vapaakirkossa
jasenet kayttavat kirkkonsa oikeutta vihkida avioliittoon ja siviilivihittyjen avioliittojen
siunaamisia on vadhan. Niin kauan kuin Suomen laki mahdollistaa uskonnollisen
vhdyskunnan oikeuden vihkia avioliittoon, vapaakirkko katsoo, ettéd tastd oikeudesta ei ole
syyta luopua.

Suomen helluntaikirkon kantana on, ettad avioliitto on miehen ja naisen viélinen liitto.
Yhdyskuntajarjestyksessa ei tastd kuitenkaan ole mainintaa. Myds helluntaikirkko
perustelee ndkemystaan uskollisuudella Raamatun sanalle. Nakemyksen noudattaminen
helluntaikirkossa perustuu jasenten sisdiseen kontrolliin. Avioliitosta annetun opetuksen
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katsotaan ohjaavan seurakuntalaisia noudattamaan seurakunnan opettamaa
avioliittondkemystda. Tastd johtuen vaikka siviilivihkimiselld solmittu kahden samaa
sukupuolta olevien avioliitto on juridisesti avioliitto, helluntaiseurakunnassa heita ei pideta
parina eika heidan liittoaan siunata. Avioliittolain muutoksen johdosta helluntaikirkko ei
ole harkinnut vihkioikeudesta luopumista.

Kooten voidaan todeta, ettd edelld esitetty kertoo vain tdman selvityksen tekohetken
tilanteen. Muutos kirkkojen nakemyksissa hyvaksya samaa sukupuolta olevien kirkollinen
vihkiminen ja heiddn solmitun liittonsa siunaaminen on seurannut kyseisten maiden
lainsdddannon muutoksia ja on tapahtunut suhteellisen lyhyen ajan sisalla, [dhinna 2000-
luvulla. On todenndkoistd, ettd kun eri maiden lainsdadantod tulevaisuudessa muuttuu
homoseksuaalisuutta ja homoseksuaaleja kohtaan sallivammaksi, tullee se johtamaan
myo6s muutoksiin ndiden maiden kirkkojen nakemyksissa ja kaytdanndissa. Katolisen kirkon
ja ortodoksisten kirkkojen kohdalla, joissa avioliitto on sakramentti, tallaista muutosta ei
ole odotettavissa.
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4. KIRKON VIHKIOIKEUTTA KOSKEVIEN RATKAISUJEN MAHDOLLISET
VAIHTOEHDOT

Avioliittolain 16 §:ssd sdadetty puuttumattomuusperiaate ja uskonnonvapauteen
pohjautuva kirkon sisdinen autonomia antavat kirkolle toimivallan maarata avioliittolaissa
saadettyjen ehtojen lisdksi kirkossa noudatettavista avioliiton vihkimisen ehdoista ja
muodoista. Selvityksen toimeksiannossa piispainkokous identifioi yhteensa kuusi erilaista
mahdollista vaihtoehtoa.

A. Kirkko sdilyttaa vihkioikeutensa

Vihkioikeuden sdilyttaminen kasittda useita eri toimintamalleja. Niitda tarkastellessa on
syyta kasitella myos avioliiton siunaamiseen liittyvat mahdolliset muutokset.

1. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Piispainkokouksen toimeksiannon jalkeen selvityksen toimintaymparistd on muuttunut.
Maaliskuussa voimaan tulleen avioliittolain muutoksen seurauksena osa papeista on
ilmaissut teologisiin perusteluihin ja perustuslain uskonnon ja omantunnonvapauteen
vedoten voivansa vihkida samaa sukupuolta olevan kihlaparin ja siunata siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton riippumatta kirkon opetuksesta, jossa avioliitto nahdaan
vain miehen ja naisen valisena liittona. Selvityksen tekohetkelld muutamat papit ovat
tiettavasti jo toimineet taman mukaisesti. My06s jotkut seurakunnat ovat paattaneet, etta
kaikki seurakunnan tilat, kirkot mukaan lukien, ovat kadytettavissa myos samaa sukupuolta
olevien parien avioliittoon vihkimista, siviilivihkimiselld solmitun avioliiton siunaamista tai
hadjuhlan viettoa varten. Naista syistda on paikallaan taman vaihtoehdon kohdalla ottaa
tarkastelun kohteeksi myds muuttunut toimintaymparisto.

2. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédn vain mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Vihkimisen osalta edellisessa vaihtoehdossa Al esitetty laajempi tarkastelu koskee myds
tata vaihtoehtoa. Siunaamisen osalta tarkastelun kohteeksi tulee mahdollisuus
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton siunaamisesta kieltdaytymiseen.

3. Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn sekd mies ja
nainen ettd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myés
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Taman vaihtoehdon kohdalla tarkasteltavaksi tulee myo6s yksittdisen papin oikeus
kieltdytya vihkimdstd samaa sukupuolta olevia ja siunaamasta heidan siviilivihittya
avioliittoaan. Lisdksi selvityksessa on otettava huomioon se miten seurakunnassa, jossa
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pappi kieltdytyy vihkimasta samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita heille taataan
oikeus tulla vihityiksi.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

1. Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvdét ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Tassa tarkastelun kohteeksi tulee ottaa myds muuttunut toimintaymparistd, jossa papit
katsovat voivansa Al esitetyin perustein siunata samaa sukupuolta olevan siviilivihityn
parin avioliiton.

2. Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, etté
kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myéds siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tassa tarkastelun kohteeksi tulee ottaa myds A 3 esitetty peruste papin mahdollisuudesta
kieltdaytya siunaamasta siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliittoa.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimituksista

Kirkko ei vihi avioliittoon eika siunaa solmittuja liittoja.
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5. VAIHTOEHTOJEN EDELLYTYKSET JA VAIKUTUKSET

5.1. Juridiset toimenpiteet

Maaliskuussa 2017 voimaan tulleen sukupuolineutraalin avioliittolain seurauksena seka
samaa etta eri sukupuolta olevien parien siviilivihityt avioliitot ovat oikeudellisesti patevia
avioliittoja samoin kuten myos kirkollisina vihkimisina solmitut avioliitot. Riippumatta siita
minka kannan kirkko sukupuolineutraaliin avioliittolakiin ottaa, se joutuu ottamaan
huomioon yhteiskunnallisen ja kirkollisen lainsadadannon sadanndsten vaikutukset
ratkaisuunsa seka sen millaisia vaikutuksia valitulla kannalla on yhteiskunnallisen ja
kirkollisen lainsaadannon saanndksiin. Vihkimisoikeudesta luopumisen oikeudellisia
seurauksia arvioitaessa on tarkeda tarkastella niitda myds suhteessa muista
ratkaisuvaihtoehdoista koituviin oikeudellisiin seurauksiin. Seuraavassa tarkastellaan
lyhyesti eri ratkaisuvaihtoehtojen oikeudellisia seurauksia.

5.1.1 Velvoite noudattaa lakia ja jarjestysta

Vuonna 2016 kirkkohallitus laati kirkolliskokouksen toimeksiannosta oikeudellisen
selvityksen avioliittolain muutoksen vaikutuksista kirkolle.*® Selvityksen yhteenvedossa
todetaan:

e Avioliittolaissa on omaksuttu uskonnonvapauteen pohjautuva periaate olla
puuttumatta uskonnollisten yhdyskuntien opillisiin kysymyksiin avioliitosta.
Avioliittolain 16 § turvaa kirkolle autonomian paattaa itse vihkimis-
kaytannostaan. Sukupuolineutraalia avioliittolakia koskevan lakimuutoksen
hyvdaksymisen yhteydessa ei muutettu tata kirkolle ja muille uskonnollisille
yhdyskunnille kuuluvaa autonomiaa. Sukupuolineutraalin avioliittolain
voimaantulo maaliskuussa 2017 ei luo papille velvollisuutta vihkia samaa
sukupuolta olevia henkildita avioliittoon.

e Papin vihkiessa kirkolliseen avioliittoon hdanen velvollisuutenaan on noudattaa
avioliittolain lisaksi kirkkolain 4 luvun 2 §:ssa ja kirkkojarjestyksen 2 luvun 18
§:ssa saadettyja kirkollisen vihkimisen ehtoja ja muotoja. Kirkollinen
avioliittoon vihkiminen tulee toimittaa kirkkokasikirjassa maaratylla tavalla.
Piispainkokous ja kirkolliskokouksen perustevaliokunta ovat katsoneet, etta
kasikirjan kysymykset sitovat toimituksen pappia eikd han voi itsendisesti
muuttaa niiden sanamuotoa. Sen sijaan papilla on harkintavaltaa kaavassa
ilmoitetuissa kohdissa, kuten lukukappaleissa, puheessa ja esirukouksessa.

e Avioliittolain mukaan vihkiminen on pateva, mikali vihittdessa on noudatettu
avioliittolaissa sdadettyja vihkimisen ehtoja ja muotoa. Avioliittolain
puuttumattomuusperiaate merkitsee myos sitd, ettd kirkon sisdisten

4 Oikeudellinen selvitys avioliiton muutoksen vaikutuksista 2016.
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sdannosten ja madrdysten noudattamatta jattdminen ei tee avioliittoa
mitattomaksi. Puutteet kirkollisen vihkimisen edellytyksissa tai kirkon itsensa
asettamien muotomaardysten noudattamattomuus ei aiheuta seuraamuksia
vihittaville. Avioliiton rekisterdimisella vaestotietojarjestelmdan ei ole
merkitysta avioliiton patevyyden kannalta.

e Vastoin pappisvirkansa velvollisuuksia vihkimisen toimittaneen papin
menettelya voidaan tarkastella kirkkolain virkamiesoikeudellisten saanndsten
ndakokulmasta. Lahinna kyseeseen tulee kirkkolain 5 luvun 3 §:n 3 momentin
soveltaminen. Maarattavan seuraamuksen tulee olla oikeassa suhteessa teon
moitittavuuteen. Papin virkavelvollisuuksien vastaisen teon moitittavuuden ja
siitd seuraavan seuraamuksen arviointi kuuluu tuomiokapitulille.

Avioliittolain 16 §:n mukaan kirkollisen vihkimisen muut ehdot ja muodot maaraa se
uskonnollinen yhdyskunta, jossa vihkiminen toimitetaan. Evankelis-luterilaisen kirkon
osalta tata koskevat sadannokset on esitetty kirkkojarjestyksen 2 luvun 18 §:ssa:

Kihlakumppanit  vihitddan  kirkollisesti  avioliittoon  kirkkokasikirjassa
maaratylla tavalla. Vihkimisen toimittaa pappi.

Kirkollisesti vihittavien tulee olla rippikoulun kayneita kirkon jasenia. Jos
toinen kihlakumppani ei ole kirkon jasen, heidat voidaan vihkia kirkollisesti,
jos kirkkoon kuulumaton on muun kristillisen kirkon tai uskontokunnan jasen.

Kirkkojarjestys ei rajaa kirkollista vihkimista koskemaan ainoastaan miesta ja naista. Sen
sijaan kirkkokasikirjan vihkikaavoissa puhutaan sulhasesta ja morsiamesta, aviomiehesta
ja aviovaimosta. Tahan vedoten piispainkokous on selonteossaan 31.8. 2016 katsonut, etta
kirkon kasitys avioliitosta on miehen ja naisen valinen liitto. Lainsaadanndllisesti kirkon
kanta koskien kirkollisesti avioliittoon vihittdvien sukupuolta on siis |dhinna
kirkkokasikirjan varassa. Kirkkohallituksen oikeudellisen selvityksen asiantuntijat katsovat,
etta tilanne ei ole oikeudellisen saantelyn nakékulmasta optimaalinen. Kirkkokasikirjan
maardysta vihittdavien sukupuolesta voidaan pitdd riittdvana vaikkakaan ei taysin
tyydyttavana. Avioliittolain 16 § ei suoraan maarita sitd, milla ja millaisilla uskonnollisen
vhdyskunnan sisdisilla maarayksilla yhdyskunnan itsensd asettamista lisdedellytyksista
tulisi saataa. Koska kirkkojarjestyksessa on muilta osin saadetty avioliittoon vihkimisen
edellytyksista evankelis-luterilaisessa kirkossa, Professori Veli-Pekka Viljasen mukaan:
"Tavoitetilana tulisi olla, etta kirkollisen vihkimisen edellytykset kavisivat tyhjentavasti ilmi
kirkkojarjestyksen asianomaisissa saannoksissa”.>® Koska muistakin avioliittoon liittyvista
kysymyksista on saadetty kirkkojarjestyksessa, sadannos avioliittoon vihkimisesta voisi olla
kirkkojarjestyksessa. Toisaalta, jos kirkko haluaa pitda kirkon sisdisen keskustelutilan
nykyisena, asiasta ei kannata mainita kirkkojarjestyksessa.

50 Oikeudellinen selvitys 2016, 7-8, Liite: Professori Viljasen lausunto.
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Koska kirkolla on autonomia paattaa itse vihkimiskaytannostaan, kirkko voi edelleen niin
tahtoessaan pitdytya vihkimaan avioliittoon vain miehen ja naisen. Avioliittolain mukaan
papilla on oikeus toimittaa kirkollinen vihkiminen mutta ei velvollisuutta siihen. Papilla on
pappisvirkansa perusteella oikeus suorittaa kirkollinen toimitus kaikkialla Suomessa.
Seurakunnan palvelussuhteessa olevalla papilla on velvollisuus hoitaa kirkollisia
toimituksia, joihin my0s avioliittoon vihkiminen kuuluu. Kirkkolaissa (KL 4: 1 §) sdadetaan
seurakunnan tehtavaksi huolehtia kirkollisista toimituksista. Seurakunnan kirkkoherra voi
velvoittaa alaisensa papin toimittamaan avioliittoon vihkimisia seurakunnassa. Muun kuin
seurakunnan virassa olevan papin velvollisuudesta toimittaa kirkollinen toimitus ei ole
selkeda saannosta. Vaikka papilla on vihkimisoikeus, maaliskuussa 2017 voimaan tullut
sukupuolineutraali avioliittolaki ei tuo papille velvollisuutta vihkida samaa sukupuolta olevia
henkilbita avioliittoon.>?

Kirkkohallituksen oikeudellisen selvityksen mukaan papilla on vihkijana velvollisuus
noudattaa seka avioliittolain vihkijalle asettamia velvollisuuksia etta kirkkolain 4 luvun 2
§:ssa ja kirkkojarjestyksen 2 luvun 18 §:ssa sdddettyja kirkollisen vihkimisen ehtoja ja
muotoja. Taman lisdksi  kirkollinen avioliittoon vihkiminen tulee toimittaa
kirkkokasikirjassa maaratylla tavalla. Taman on katsottu merkitsevan, etta pappi ei voi
vihkitoimituksessa muuttaa kasikirjan esittdamien kysymysten sisdltéa miehen ja naisen
valisesta liitosta sukupuolineutraaliksi liitoksi. Mikali pappi kuitenkin paattaa vihkia samaa
sukupuolta olevia avioliittoon vastoin kirkon ndakemysta, avioliitto on tdstd huolimatta
pateva. Kyseeseen voi kuitenkin tulla kirkkolain 5 luvun 3 §:n 3 momentin soveltaminen.
Sen mukaan papille, joka toimii vastoin pappisviran velvollisuuksia tai laiminly6 niita taikka
kayttaytyy papille sopimattomalla tavalla, tuomiokapituli voi antaa kirjallisen varoituksen
tai pidattaa hanet papinvirasta vahintaan yhdeksi tai enintaan kuudeksi kuukaudeksi. Jos
papin sopimaton kdyttdaytyminen, laiminlyonti pappisvirassa tai kdayttaytyminen muutoin
osoittaa hdnet sopimattomaksi toimimaan pappina, tuomiokapituli voi maarata hanet
menettdmaan pappisvirkansa. Jos pappi on virkasuhteessa kirkkoon tai seurakuntaan,
voivat lisaksi tulla sovellettavaksi kirkkolain 6 luvun 50 §:ssa sdadadetyt seuraamukset.

Sukupuolineutraalin avioliiton tultua voimaan jotkut papit ovat ilmaisseet teologisiin
perusteluihin ja uskonnon ja omantunnonvapauteen vedoten voivansa vihkia avioliittoon
samaa sukupuolta olevia ja siunata samaa sukupuolta olevan siviilivihityn parin avioliiton.
Toiminnan oikeutusta on perusteltu myos silld, etta kasikirjaa lukuun ottamatta kirkkolaki
ja kirkkojarjestys eivat mainitse mitaan siita, etta avioliitossa on kyse miehen ja naisen
valisesta liitosta. Nain toimivien pappien kohdalla kirkolla on mahdollisuus vaieta asiasta,
esimies voi puuttua asiaan henkilokohtaisella ohjauksella ja huomautuksella tai viime
kddessa tuomiokapitulit voivat ryhtyd oma-aloitteisesti tai tehtyjen kanteluiden johdosta
kirkkolaissa ja kirkkojarjestyksessa ilmaistuihin virkamiesoikeudellisiin toimenpiteisiin.
Talloin on mahdollista, ettad tekojen moitittavuuden arvioinnissa voi hiippakuntien valille
syntya eroja, mikd nostaa esille kysymyksen yhdenmukaisesta kohtelusta kirkossa.

51 Oikeudellinen selvitys 2016, 10 -12.
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Professori Urpo Kangas toteaa kirkkohallitukselle antamassa lausunnossaan: ”Jos kirkolla
ei ole selkeda kielteista kantaa samaa sukupuolta olevien kihlakumppaneiden vihkimiseen,
pappi, joka vihkii tdllaisen parin avioliittoon, ei voi syyllistya mihinkdan moitittavaan
menettelyyn virkatoimessaan”.>> On mahdollista, etta virkamiesoikeudelliset toimenpiteet
johtavat valitusprosesseihin eri oikeusasteisiin. Talléin yhteiskunnan oikeusjarjestelma
tulee ratkaisemaan kirkon sisdisia asioita.

5.1.2. Omantunnonvapaus

Edella esitetty nostaa esille kysymyksen uskonnon harjoittamiseen liittyvasta uskonnon ja
omantunnonvapaudesta. Missa kulkevat omantunnonvapauden rajat? Missa maarin
julkisen vallan kaytto rajaa omantunnonvapautta? Omantunnonvapauden voidaan katsoa
liittyvan myos kysymykseen kansalaistottelemattomuudesta, jossa moraalisin perustein
kieltdaydytdaan noudattamasta epaoikeudenmukaiseksi koettua lakia tai aktiivisesti rikotaan
sitd vastaan tavoitteena korjata koettu epdoikeudenmukaisuus. Miten kirkko
uskonnonvapauteen liittyvdan omantunnonvapauden oikeuden ja laajuuden ymmartaa ja
haluaako se sita rajata ja jos niin niin miten?

Kirkkohallituksen oikeudellisessa selvityksessa todetaan, ettd sukupuolineutraali
avioliittolaki ei tuo papille velvollisuutta vihkid samaa sukupuolta olevia.>® Mikéli kirkko
muuttaa kdytantdaan ja paattaa heita vihkia, herda kysymys onko papeilla myos silloin
kirkon autonomian ja perustuslain®* suoman omantunnonvapauden perusteella oikeus
olla vihkimattd vakaumuksensa vastaisesti vai voiko kieltdytymisestd koitua hanelle
seuraamuksia? Kirkon nykyisen avioliitto-opetuksen vallitessa, jossa avioliitto on vain
miehen ja naisen valinen, joidenkin pappien ilmoitus aikomuksestaan vihkia samaa
sukupuolta olevia herattdaa kysymaan, voiko pappi vedota perustuslain mukaiseen
omantunnonvapauteen ja oikeuteen harjoittaa uskontoa ja vihkia samaa sukupuolta
olevia?

Molemmissa tilanteissa nayttaisi ensisilmaykselld olevan kyse kirkon virallisesta linjasta
poikkeavasta perustuslain ilmaisemasta omantunnonvapauteen perustuvasta oikeudesta

52 Oikeudellinen selvitys 2016, Liite: Professori Urpo Kankaan lausunto.

53 7 pvioliittolaissa kirkon ja muiden uskonnollisten yhdyskuntien sisdinen autonomia on turvattu lain 16
§:ssd. Vaikka kyseistd sadannostd ei alkujaan saddetty turvaamaan uskonnollisten yhdyskuntien
mahdollisuutta rajoittaa avioliittoon vihkiminen vain eri sukupuolta oleviin pareihin, [dhdetdan avioliittolain
muutoksen esitdissa selvasti siitd, ettd pykala sallii myos tallaisen tulkinnan. Perustuslain 11 §:n turvaamaan
uskonnonvapauteen sisaltyva uskonnollisen yhdyskunnan sisdinen autonomia ja oikeus paattdaa uskonnon
harjoittamiseen liittyvista kysymyksista sisaltdaa oikeuden kirkolle ja muille uskonnollisille yhdyskunnille itse
asettaa lisdedellytyksia avioliittoon vihkimiselle. Nama lisdedellytykset voivat koskea myds avioliittoon
vihkimisen ulottamista ainoastaan eri sukupuolta oleviin pareihin. Perustuslaki jattda asian siten avioliittolain
16 §&:n tavoin kirkon ja uskonnollisten yhdyskuntien itsensa paatettavaksi.” Oikeudellinen selvitys 2016, 11-
12. Ks. my6s professori Viljasen liitteena oleva lausunto.

5 PL 11 §&: Jokaisella on uskonnon ja omantunnon vapaus. Uskonnon ja omantunnon vapauteen siséltyy
oikeus tunnustaa ja harjoittaa uskontoa, oikeus ilmaista vakaumus ja oikeus kuulua tai olla kuulumatta
uskonnolliseen yhdyskuntaan. Kukaan ei ole velvollinen osallistumaan omantuntonsa vastaisesti uskonnon
harjoittamiseen.
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harjoittaa tai olla harjoittamatta uskontoa. On tarkeaa kuitenkin pitdaa mielessa, etta pappi
ei ole vihkitoimituksessa henkil6kohtaisen uskonnonharjoituksen vaan tyotehtavan
vuoksi. Voidaan katsoa, etta pappi on kayttanyt uskonnonvapauttaan ottaessaan vastaan
pappisviran, jolloin han sitoutuu sen tehtaviin ja tuolloin vallitsevaan kirkon opetukseen
avioliitto-opetus mukaan lukien.>® Jos kirkon avioliitto-opetus muuttuu niin, ettd kirkko
paattaa vihkii myos samaa sukupuolta olevan kihlaparin ja/tai siunaa siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton, omantunnonvapaus kieltdaytya vihkimdstda samaa
sukupuolta olevia ja siunaamasta heidan siviilivihittya avioliittoaan voisi tiukan tulkinnan
mukaan tulla kysymykseen vain niiden pappien osalta, jotka on vihitty virkaansa ennen
tuota muutosta. Tuolloin papiksi vihittavan tulisi tehda omantunnonratkaisunsa ennen
pappisvihkimysta eli haluaako han toimia sellaisen kirkon pappina, jonka nakemys
avioliitosta poikkeaa hdnen omasta ndakemyksestddan. Valjemman tulkinnan mukaan
omantunnonvapauteen perustuva mahdollisuus kieltdaytya vihkimasta samaa sukupuolta
olevia ja siunaamasta heidan siviilivihittya avioliittoaan koskee kaikkia pappeja. Mikali
kirkko paattaa, etta myos toisenlainen teologinen nakemys avioliitosta on mahdollinen ja
sallii tdman nakemyksen omaavalle papille omantunnonvapauden perusteella
mahdollisuuden vihkia samaa sukupuolta oleva kihlapari ja/tai siunata siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliitto, laajenee myés omantunnonvapauden piiri.

Epdselva tilanne aiheuttaa ongelmatilanteita ja luo epavarmuutta tyoyhteisoon. Myds
kirkon muut tyontekijaryhmat ovat alkaneet kysella keihin kaikkiin kirkon tyontekijoihin
omantunnonvapauden periaatetta voidaan soveltaa. Esimerkiksi kanttorit ovat pohtineet
heille koituvia seuraamuksia, jos he osallistuvat kirkolliskokouksen ja piispojen
ohjeistuksen vastaiseen vihkitilaisuuteen. Mikali kirkko paattda hyvaksya samaa
sukupuolta olevan parin vihkimisen ja heidan siviilivihkimiselld solmitun liittonsa
siunaamisen, osalle kanttoreista voi vakaumuksensa vuoksi olla vaikeaa tai mahdotonta
osallistua samaa sukupuolta olevien vihki- tai siunaustilaisuuteen.®® Samaa sukupuolta
olevien siviilivihkimiselld avioliittonsa solmivien kirkon jasenten avioliiton esteiden
tutkinta voidaan suorittaa myds seurakunnan toimesta. Seurakunnan tyoéntekijat ovat
virkavelvollisia suorittamaan avioliiton esteiden tutkinnan riippumatta siita hyvaksyvatko
he samaa sukupuolta olevien avioliiton vai ei. Pohjoismaissa omantunnonvapaus olla
vihkimatta samaa sukupuolta olevia koskee pappeja. Norjassa kirkollisen vihkijan oikeus
kieltaytyd omantunnonsyista vihkimasta samaa sukupuolta olevia on turvattu kirjaamalla
se lakiin ja paikallisseurakunta ratkaisee kirkon muiden tyodntekijéiden osalta
omantunnonvapauteen liittyvat kysymykset. >’

Kysymys omantunnonvapaudesta on tulkinnoille ja muutoksille altis. Tastd syysta olisi
suotavaa ettd kirkko maarittelisi taman oikeuden ja sen keitd se koskee. Taman

55 KJ luku 5, 6 §.

56 papit vetoavat omaantuntoon — Ent3 kanttorit? KotimaaPro 7.3. 2017

57 Norjan avioliittolaissa oli jo aiemmin maininta vihkijin oikeudesta kieltdytya vihkimasti eronneita, joten
tassa oli kyse listaan tehdysta lisdyksesta.
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selvittdminen on tarkeda riippumatta siitd, luopuuko kirkko vihkioikeudestaan vai ei, silla
kysymys omantunnonvapaudesta nousee esille myds siviilivihittyjen parien liiton
siunauksen kohdalla.

Niin kauan kuin kirkko vihkii avioliittoon vain miehen ja naisen, papin oikeudesta
omantunnon syista kieltdytya vihkimasta avioliittoon samaa sukupuolta olevaa paria
avioliittoon ei kirkkohallituksen oikeudellisen selvityksen mukaan tarvitse saataa erikseen.
Sen sijaan tilanteessa, jossa kirkko laajentaa avioliittokdsitystaan niin, etta myos samaa
sukupuolta olevat parit voivat solmia avioliittonsa kirkollisella vihkimiselld tilannetta on
syytda pohtia tarkemmin. Professori Urpo Kangas on kirkkohallituksen oikeudellisen
selvityksen asiantuntijalausunnossa esittdnyt nakemyksen, ettd papin oikeudesta
kieltdaytya vihkimastd samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita tulisi selvyyden vuoksi
saataa samassa laissa kuin missa on saadetty papin vihkimisoikeudesta eli avioliittolaissa.
Talldin pappeja ei voitaisi yhteiskunnan silmissa pitaa lain rikkojina. Sdanndksen tulisi olla
luonteeltaan yleisluontoinen ja koskea paitsi evankelis-luterilaista kirkkoa, myds
ortodoksista kirkkoa ja kaikkia uskonnollisia yhdyskuntia. Tall6in eduskunta ratkaisee
kysymyksen ja voi sallia papille kieltdytymisoikeuden kihlakumppanien sukupuolisen
suuntautumisen perusteella. Eduskunta voi perusoikeus- ja ihmisoikeuspohdintojen
perusteella p3itya harkinnassaan myo6s toisen suuntaiseen ratkaisuun.”® T&ss3
kysymyksessa selvitykseen haastateltujen oikeusoppineiden nakemykset eroavat. Osan
mukaan avioliittolakia ei tule avata, silld valtion tehtdavana ei ole sdataa uskonnollisen
yhteison sisdisista asioista.

Aiemmin on jo todettu, etta avioliittolain 16 §:ssa todetaan, etta kirkollisen vihkimisen
muut ehdot ja muodot maaraa se uskonnollinen yhdyskunta, jossa vihkiminen toimitetaan.
Nain ollen sdaannos perustuslain uskonnon ja omantunnonvapauteen perustuvasta
oikeudesta kieltaytya vihkimasta samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita voidaan ottaa
kirkkolakiin. Tama noudattaisi periaatetta, etta lakia koskevasta poikkeuksesta sddadetaan
laintasoisessa sadannoksessd. Koska eduskunta joko hyvaksyy tai hylkada kirkolliskokouksen
lakiehdotuksen, eduskunnassa asiaa tultaisiin mitd todenndkoéisemmin tarkastelemaan
my0s syrjinnan kannalta perus- ja ihmisoikeusnakdkulmasta.

Kirkkojarjestys antaa maarayksia kirkon sisaisista asioista. Tasta syysta voidaan katsoa, etta
samoin kuin rippikoulun kayminen on kirkkojarjestyksessa esitetty edellytykseksi
kirkolliseen vihkimiseen, myos papin oikeudesta omantunnun syista kieltdaytya vihkimasta
samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita voidaan s3dataa kirkkojarjestyksessa.
Samanaikaisesti kirkkojarjestyksessa on kuitenkin sdadettdva millaisin jarjestelyin samaa
sukupuolta oleville pareille taataan oikeus tulla vihityksi kirkossa tilanteessa, jossa
seurakunnan pappi kieltdytyy heitad vihkimast3.>® Naiden sdatdmista kirkkojarjestyksessa
voidaan perustella myos silla, ettd selkeasti “uskonnollissdvytteisten” kysymysten paikka

58 Oikeudellinen selvitys 20186, Liite: Professori Urpo Kankaan lausunto.
9 Tanskassa téllaisissa tapauksissa rovastin/piispan vastuulla on 16ytaa parille vihkija.
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on kirkkojarjestyksessa, joiden sdatdamiseen eduskunnan ei tule osallistua.
Kirkkojarjestykseen tehtavat muutokset hyvaksyy kirkolliskokous eikda niita vieda
eduskunnan hyvaksyttavaksi. Kirkkojarjestyksen normit eivat ole lain saanndksia, mutta
avioliittolain 16 §:n mukaan kirkkojarjestyksen sadadokset voitaneen katsoa riittaviksi.

Riippumatta siita sadilyttadakd kirkko vihkioikeutensa vai luopuuko se siitd, avioliiton
siunaukseen liittyy oikeudellisia nakodkohtia, jotka tulee ottaa huomioon. Mikali kirkko
hyvaksyy siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton siunauksen, kysymys papin
oikeudesta omantunnon syistda kieltdytya siunaamasta samaa sukupuolta olevan
siviilivihityn parin avioliittoa, nousee esille. Avioliiton siunaamisessa on kyse vain kirkon
sisdisesta kaytannostd, silla siunatessaan pappi ei toimi yhteiskunnalta saamalla
valtuudella. Ongelmatilanteiden valttamiseksi on syytda harkita tulisiko tasta saataa
erikseen. Saannos soveltuu kirkkolakia paremmin kirkkojarjestykseen.

Ratkaisua kaipaa myds kysymys omantunnonvapauden suomasta oikeudesta vihkia
avioliittoon samaa sukupuolta olevia ja siunata siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin
avioliitto vastoin kirkon vallalla olevaa avioliitto-opetusta. Vaihtoehtoina ovat eriasteiset
virkamiesoikeudelliset toimet valituskierroksineen tai todeta, ettda tassa kysymyksessa
kirkossa voi olla myds toisenlainen teologisesti perusteltu toimintamalli ja sallia
yksittdisten pappien vihkia avioliittoon myds samaa sukupuolta olevia ja siunata
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto. Tama merkitsisi, ettd vihkija voisi
kussakin tilanteessa muuttaa esimerkiksi piispainkokouksen antaman ohjeen mukaisesti
kasikirjan sananmuotoa sukupuolta koskevan maininnan osalta niin, ettd samaa
sukupuolta olevan parin vihkiminen ja siviilivihkimiselld solmitun avioliiton siunaaminen
tulee mahdolliseksi. Talloin asia hoidetaan jokaisen yksittaisen papin kohdalla piispallisella
kaitsennalla. Kuitenkin ilman mitdan kirkon dokumentointia siita, etta kirkossa on kaksi
kdytantoa, joudutaan ennen pitkaa juridisiin ongelmiin. Asian selkiyttdmiseksi on syyta
harkita millainen dokumentointi olisi riittava. Vaihtoehdoiksi tulevat paatdsponsi tai
kasikirjaan laaditaan toinen kaava ja/tai kirkkojarjestyksessa todetaan, ettad kirkossa on
avioliittokysymyksessa  kaksi  teologisesti  perusteltua toimintamallia.  Mikali
kirkkojarjestykseen tehddaan maininta kahdesta toimintamallista, tulee siind myds mainita
papin oikeus omantunnon syista kieltdytyd vihkimastd samaa sukupuolta olevia
kihlakumppaneita ja millaisin jarjestelyin samaa sukupuolta oleville pareille taataan oikeus
tulla vihityksi kirkossa tilanteessa, jossa seurakunnan pappi kieltaytyy heita vihkimasta.

Valtion periaate olla puuttumatta kirkon sisdisiin asioihin antaa olettaa, etta
kirkkojarjestyksen maaraykset antavat kyseessa oleville henkildille riittadvan suojan. Miten
kirkkojarjestyksen maarayksiin suhtaudutaan mahdollisten riitakysymysten ja oikeus-
toimien kohdalla, on vaikea arvioida. Kirkkojarjestyksessa oleva omantunnonvapautta
koskeva saannos oikeudesta vihkia tai olla vihkimattad on yleista padtospontta selkedampija
sitovampi.
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5.1.3 Lakeihin, kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan tehtdvat muutokset

Vihkioikeuden sdilyttdaminen joko nykyisin tai muuttunein edellytyksin ei edellyta
muutoksia kirkkolakiin ja kirkkojarjestykseen, silla niissa avioliittoon aikovista kdytetaan
neutraalia ilmausta kihlakumppanit. Vain kirkkokasikirjassa on maininta avioliitosta
miehen ja naisen valisena liittona. Vihkioikeuden sdilyminen muuttunein edellytyksin
vaatii kasikirjaan tehtdvia muutoksia. Mikali kirkko katsoo aiheelliseksi selkeyttaa
kantaansa kirkollisesti avioliittoon vihittavien sukupuolesta, tasta tulee sadataa
kirkkojarjestyksessa. Sama koskee myo6s siviilivihityn parin avioliiton kirkollista
siunaamista.

Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee muutostarvetta avioliitolain pykaliin, kirkkolakiin,
kirkkojarjestykseen ja kirkkokasikirjaan riippumatta siita millaisia avioliittoja kirkko paattaa
siunata.®® Kirkolliskokouksen valtioneuvostolle tekema avioliittolain muutosta koskeva
esitys voidaan tehdda enemmistopaatokselld. Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kasikirjan
muutokset edellyttavat kirkolliskokouksen maaraenemmistén kannatuksen.

Avioliittolaki sisaltaa kolme pykalaa, 10 §, 14 § 2 mom, 17 § 1 mom., joissa evankelis-
luterilainen kirkko tai sen seurakunnat mainitaan joko esteiden tutkimisen tai vihkimisen
toimittajana. Vihkimisoikeudestaan luopuessaan myds avioliiton esteiden tutkiminen
siirtyy pois kirkolta ja vihkimisoikeus evankelis-luterilaisen kirkon papilta. Nama pykalat on
muutettava poistamalla niista maininta evankelis-luterilaisesta kirkosta.
Avioliittoasetuksessa annetaan tarkempia sdannodksia esteettomyyden selvittamisestsd,
siviili-vihkimisen toimittamisesta ja kuuluttamisesta. Evankelis-luterilainen kirkko
mainitaan vain asetuksen 16 &n 3 mom, josta tulee, mikali kirkko luopuu
vihkioikeudestaan, poistaa maininta evankelis-luterilaisesta kirkosta.®!

Eri laeissa on useita mainintoja kirkollisesta vihkimisesta tai uskonnollisen yhdyskunnan
toimittamasta vihkimisesta. Koska niissd ei evankelis-luterilaista kirkkoa mainita ja niita
sovelletaan myo6s muihin kuin evankelis-luterilaiseen kirkkoon, ei niitd ole tarpeen
muuttaa.

Kirkolliskokouksen tulee tehdi valtioneuvostolle esitys kirkkolain muuttamisesta.b?
Kirkkolaissa on kaksi pykalaa, joita tama muutostarve koskisi ja ne sisaltavat kirkonkirjoja
ja seurakunnan arkistoja koskevia saadoksi. Kirkkolain 16 luvun 6 §:ssa saddetdan siita,
mika seurakunta tai keskusrekisteri saa tallentaa tiedon kirkollisesta vihkimisesta tai
avioliiton siunaamisesta. Pykdlaa on muutettava poistamalla maininta kirkollisesta
vihkimisesta. Toinen kohta kasittelee vihkimisesta tehtavaa ilmoitusta. Saman luvun 13
§:ssd saadetdan papin ilmoitusvelvollisuudesta. Pykdlan 2 momentissa todetaan, etta

60 Nimilakia ollaan muuttamassa. Jos sddnnds toteutuu ehdotuksen mukaan, merkitsee vihkioikeudesta
luopuminen muutostarvetta myods nimilakiin. Oikeusministerion mietint6jd ja lausuntoja 21/2017:
Nimilainsdddannon uudistaminen.

61 Avioliittoasetus (820/1987), 16 § 3 mom.

62 KL (1054/1993) 20 luku, 7§ 2 mom.
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avioliittoon vihkimisesta tehtdvastda ilmoituksesta sdaadetddn erikseen. Momentti on
tarpeeton, jos vihkimisoikeudesta luovutaan.

Kirkkojarjestys sisdltaa useita avioliittoon vihkimistd koskevia pykalia, jotka vaativat
muutosta mikdli vihkioikeudesta luovutaan. Ndiden muutosten teko kuuluu
kirkolliskokouksen toimivallan piiriin. Ensimmaisen luvun 5 §:n 2 momentissa sadadetaan
kirkon jasenen velvollisuudesta ”“solmia avioliittonsa saadetylla tavalla”. Jos kirkko luopuu
vihkimisoikeudesta, tulee kirkolliskokouksen pohdittavaksi onko maininta viela tarpeen.
Kirkkojarjestyksen 2 luvun avioliittoon vihkimistd koskevat 18 & ja 19 § on kumottava
tarpeettomina. Saman luvun 20 § kasittelee avioliiton siunaamista. Mikali kirkko luopuu
vain vihkimisoikeudestaan, pykaldstda on poistettava viittaus avioliiton solmimisesta
”"muussa kuin evankelis-luterilaisen kirkon kayttamassa jarjestyksessa”. 25 §:n 1 mom
viitataan erilliseen sdaantelyyn, joka koskee avioliittoon vihkimisesta tehtavaa ilmoitusta.
Jos vihkimisoikeudesta luovutaan, momentti tulee muuttaa poistamalla kyseinen
maininta. Kirkkojarjestyksen 16 luku sisdltaa kirkonkirjoja ja seurakunnan arkistoja
koskevaa sdantelya. Luvun 1 §:ssa saddetdan jasenrekisteriin talletettavista tiedoista. jos
kirkollisia vihkimisida ei toimiteta, maininta vihkimistd koskevasta merkinndstd on
tarpeeton.

Mikali kirkko paattaa luopua vihkioikeuden lisdaksi myds avioliiton siunaamisesta, tulee
maininta avioliiton siunaamisesta poistaa kirkkolain 16 luvun 6 §:sta ja kirkkojarjestyksen
2 luvun 20 § kay tarpeettomaksi. Sama koskee 16 luvun 1 §:n mainintaa avioliiton
siunaamista koskevien tietojen tallentamista jasenrekisteriin.

Kasikirjan vihkikaavassa vihittaville esitettavissa kysymyksissa todetaan: “Tahdotko ottaa
NN:n aviovaimoksesi...” ja "Tahdotko ottaa NN:n aviomieheksesi...” Sanat aviovaimo ja
aviomies mainitaan myo6s sormuslupauksissa. Taman vuoksi vihkioikeuden sailyminen
muuttunein edellytyksin merkitsee, etta paadytaan joko kahteen tai yhteen kaavaan.
Kahden kaavan kohdalla kasikirjan vihkikaava sdilyy sellaisenaan ja sen rinnalle laaditaan
uusi sukupuolineutraali kaava. Yhden kaavan vaihtoehdossa kasikirjan vihkikaava
muutetaan sukupuolineutraaliksi.

Riippumatta siita sailyttaakod kirkko vihkioikeutensa tai luopuuko kirkko siita, avioliiton
siunauksen kaava on syyta ottaa tarkastelun kohteeksi. Siunattavalle parille esitettavissa
kysymyksissa ei mainita miestd/aviomiesta eikd naista/aviovaimoa. Sen sijaan
vihkitoimitusta kasittelevissa petiitilla painetuissa toimintaohjeissa, jotka koskevat
esimerkiksi missa kohden toimitusta siunattava pari voi jos mahdollista polvistua, milloin
seurakunta voi seisoa, todetaan “pappi kysyy mieheltd” ja "pappi kysyy naiselta”.
Kirjaimellisesti tulkittuna samaa sukupuolta olevan parin kohdalla pappi ei kysymysta
esittdessddan muuta siunauksen kaavaa. Ruotsinkielisessad kaavassa sukupuolta osoittavat
pronominit honom ja henne kertovat kuitenkin tekstiin rakennetusta intentiosta.

Mikali avioliiton siunaamisen edellytykset muuttuvat niin, etta kirkko paattaa siunata myds
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton, edellyttanee se kasikirjaan tehtavaa
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muutosta niin, ettd paadytaan joko kahteen tai yhteen kaavaan. Kahden kaavan kohdalla
kasikirjan avioliiton siunauksen kaava sdilyy sellaisenaan ja sen rinnalle laaditaan uusi
sukupuolineutraali kaava. Yhden kaavan vaihtoehdossa kasikirjan avioliiton siunauksen
kaava muutetaan sukupuolineutraaliksi.

Mikali kirkko paattaa luopua kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimenpiteista tulee
kirkkokasikirjasta poistaa morsiusmessun kaava, kaava avioliittoon vihkimisesta ja
avioliiton siunauksesta.

5.1.4 Vaihtoehdot
A. Kirkko sdilyttaa vihkioikeutensa

1) Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédén vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen liiton.

Tama vaihtoehto ei valttamatta aiheuta mitaan muutoksia kirkkolakiin, kirkkojarjestykseen
ja kasikirjaan.

Mikali kirkko pdattaa suhtautua eriasteisin virkamiesoikeudellisin toimenpitein sen
virallisen kannan vastaisesti toimiviin pappeihin, jotka vihkivat avioliittoon samaa
sukupuolta olevia pareja ja siunaavat heidan siviilivihkimisella solmitun avioliiton, tilanne
voi johtaa oikeusprosesseihin. Oikeusprosessit voivat vieda vuosia ja niita tullaan
ruotimaan julkisuudessa. Kirkolle tilanne tulee olemaan hankala ja sitda vahingoittava.
Millaiseen ratkaisuun tuomioistuimet paatyvat on vaikea ennakoida. Tuomioistuinten
paatoksista riippuen lopputuloksena voi olla, etta kirkko ei uusien tilanteiden kohdalla
reagoi samaa sukupuolta vihkivien pappien toimintaan ja kirkon virallisen linjan rinnalle
syntyy vahitellen toinen kaytanto.

Toinen vaihtoehto on yrittda ratkaista tilanne kirkon sisalla. Kirkko voi todeta, etta kirkon
vallitsevan kdytannoén ohella tdssa kysymyksessa kirkossa on myds toisenlainen
teologisesti perusteltu toimintamalli ja sallia yksittdisten pappien vihkia avioliittoon myos
samaa sukupuolta olevia ja siunata siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto.
Tama merkitsisi, ettd vihkija voisi kussakin tilanteessa muuttaa piispainkokouksen
antamien ohjeiden mukaisesti kdsikirjan sananmuotoa sukupuolta koskevan maininnan
osalta niin, ettd samaa sukupuolta olevan parin vihkiminen ja siviilivihkimisella solmitun
avioliiton siunaaminen tulee mahdolliseksi. Pohdittavaksi jaa, voidaanko kysymys hoitaa,
kuten aikanaan eronneiden vihkimisen kohdalla, piispallisella kaitsennalla ja vaatiiko tama
kirkolliskokouksen maaraenemmiston paatoksen.

Iman mitaan kirkon dokumentointia siitd, ettd kirkko hyvaksyy, ettda sen sisdlla on
vallitsevan kdytannon ohella myos toinen teologisesti perusteltu toimintamalli, joudutaan
ennen pitkad juridisiin ongelmiin. Asian selkiyttamiseksi on syyta harkita millainen
dokumentointi olisi riittava. Vaihtoehdoiksi tulevat ponsi tai kirkkojarjestyksen toteamus,
ettd kirkolla on avioliittokysymyksessa kaksi teologisesti perusteltua toimintamallia. Mikali
kirkkojarjestykseen tehdaan maininta kahdesta toimintamallista, tulee siind myds mainita
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papin oikeus omantunnon syista kieltdytyd vihkimdsta samaa sukupuolta olevia
kihlakumppaneita ja millaisin jarjestelyin samaa sukupuolta oleville pareille taataan oikeus
tulla vihityksi kirkossa tilanteessa, jossa seurakunnan pappi kieltdaytyy heita vihkimasta.
Kasikirjan osalta on mahdollista laatia toinen sukupuolineutraali kaava tai todeta
kasikirjassa, etta vihkija voi kunkin vihkiparin kohdalla valita sopivan puhuttelumuodon.
Sama koskee siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin kirkollista siunausta.

Kirkkojarjestyksen ja kasikirjan muutokset vaativat taakseen kirkolliskokouksen maara-
enemmiston.

2) Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédn mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tama vaihtoehto edellyttdaa muutoksia kasikirjaan avioliiton siunauksen osalta. Kasikirjan
kaava avioliiton siunaamisesta sadilyy sellaisenaan ja sen rinnalle laaditaan uusi
sukupuolineutraali kaava. Kahden kaavan sijaan voidaan laatia yksi sukupuolineutraali
kaava, joka koskee kaikkia aviopareja riippumatta heidan sukupuolestaan tai nykyiseen
siunauskaavaan lisataan vain maininta, etta pappi voi kunkin siunattavan parin kohdalla
valita sopivan puhuttelumuodon.

Mikali kirkko niin katsoo, kirkkojarjestykseen voidaan laatia omantunnonvapautta
kasitteleva pykala, jossa saddetdan papin oikeudesta omantunnon syistd kieltaytya
siunaamasta siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliittoa.

Niiden kirkon avioliitto-opetuksen vastaisesti toimivien pappien osalta, jotka vihkivat
avioliittoon samaa sukupuolta olevia pareja, ratkaisuvaihtoehdot ovat samat kuin
vaihtoehdossa Al.

Kasikirjan ja kirkkojarjestyksen muutokset vaativat taakseen kirkolliskokouksen maara-
enemmiston.

3) Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn sekd mies ja
nainen ettd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myéds
samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tama vaihtoehto edellyttdd muutoksia kasikirjan vihkikaavaan joko niin, ettd kaava
muutetaan sukupuolineutraaliksi tai paadytdaan kahteen kaavaan. Talloin voimassa oleva
kaava sdilyy sellaisenaan ja sen rinnalle laaditaan uusi sukupuolineutraali kaava.

Kasikirjan kaava avioliiton siunaamisesta sdilyy sellaisenaan ja sen rinnalle laaditaan uusi
sukupuolineutraali kaava tai kaava muutetaan sukupuolineutraaliksi, jolloin se koskee
kaikkia aviopareja riippumatta heidan sukupuolestaan.

Mikali kirkko niin katsoo, kirkkolakiin/kirkkojarjestykseen voidaan laatia omantunnon-
vapautta kasitteleva pykald, jossa sdadetdan papin perustuslain suomasta oikeudesta
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omantunnon syista kieltaytya vihkimdsta samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita ja
siunaamasta siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliittoa. Samalla tulee myos
saataa millaisin jarjestelyin samaa sukupuolta oleville pareille taataan oikeus tulla vihityksi
kirkossa tilanteessa, jossa seurakunnan pappi kieltaytyy heita vihkimasta.

Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kasikirjan muutokset edellyttavat kirkolliskokouksen
madrdaenemmistdn kannatuksen.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

1) Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvdt ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Tama vaihtoehto edellyttda muutoksia avioliitolakiin, kirkkolakiin ja kirkkojarjestykseen.
Taman lisdksi tulee kirkkokasikirjasta poistaa morsiusmessun kaava ja kaava avioliittoon
vihkimisesta.

Kirkolliskokouksen valtioneuvostolle tekema avioliittolain muutosta koskeva esitys
voidaan tehda enemmistopaatokselld. Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kasikirjan
muutokset edellyttavat kirkolliskokouksen maaraenemmiston kannatuksen.

Niiden pappien osalta, jotka siunaavat kirkon avioliiton siunaamista koskevan paatoksen
vastaisesti toimintavaihtoehdot ovat samat kuin tilanteessa, jossa kirkko pitaytyy vihki-
oikeuden sailyttamiseen ja siviilivihityn avioliiton siunaamisen nykyisin edellytyksin (A 1).

2) Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, ettd
kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tama vaihtoehto edellyttad muutoksia avioliitolakiin, kirkkolakiin ja kirkkojarjestykseen.
Taman lisdksi tulee kirkkokasikirjasta poistaa morsiusmessun kaava ja kaava avioliittoon
vihkimisesta. Kasikirjan kaava avioliiton siunaamisesta sdilyy sellaisenaan ja sen rinnalle
laaditaan uusi sukupuolineutraali kaava, kaava muutetaan sukupuolineutraaliksi, jolloin se
koskee kaikkia aviopareja riippumatta heidan sukupuolestaan tai nykyiseen
siunauskaavaan lisatadan maininta, ettd pappi voi kunkin siunattavan parin kohdalla valita
sopivan puhuttelumuodon.

Mikali kirkko niin katsoo, kirkkojarjestykseen voidaan laatia omantunnonvapautta
kasitteleva pykald, jossa saadetdan papin oikeudesta omantunnon syista kieltaytya
siunaamasta siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto.

Kirkon valtioneuvostolle tekema avioliittolain muutosta koskeva esitys voidaan tehda
enemmistopadatoksella. Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kasikirjan muutokset edellyttavat
kirkolliskokouksen madraenemmiston kannatuksen.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimituksista

1. Kirkko ei vihi avioliittoon eiké siunaa solmittuja liittoja
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Tama ratkaisu edellyttad muutoksia avioliittolakiin, kirkkolakiin ja kirkkojarjestykseen.
Lisaksi kasikirjasta tulee poistaa morsiusmessun, avioliittoon vihkimisen ja avioliiton
siunaamisen kaavat.

Kirkolliskokouksen valtioneuvostolle tekema avioliittolain muutosta koskeva esitys
voidaan tehdd enemmistopaatokselld. Kirkkolain, kirkkojarjestyksen ja kasikirjan
muutokset edellyttavat kirkolliskokouksen maaraenemmiston kannatuksen.

5.2. Ratkaisujen merkitys kirkon jasenille

5.2.1 Kirkon jasenyys

Kysymys kirkon jasenyydestd on keskeinen, kun tarkastellaan kirkon oikeutta vihkia jasenidan
avioliittoon seka tasta oikeudesta luopumista. Miten kirkko jasentensa jasenyyden maarittaa ja
miten tama jasenyys talla vuosituhannella ilmenee vaikuttavat joko suoraan tai valillisesti tehtaviin
valintoihin. Enemmisté suomalaisista kuuluu evankelis-luterilaiseen kirkkoon. Sen jasenmaara on
kuitenkin laskenut tasaisesti viimeisten vuosikymmenten aikana. Kun vield 1980-luvulla yli 90
prosenttia suomalaisista oli evankelis-luterilaisen kirkon jasenid, oli heitd vuonna 2016 noin nelja
miljoonaa eli 72 prosenttia koko maan vdestdstd. Kuvasta 3 kay ilmi kirkon jasenten jakautuminen
ikdaryhmittain.

Kuva 3. Kirkon jasenten osuus koko vaestosta ikdaryhmittdin vuonna 2016 (%).
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Eniten kirkkoon kuuluvia vuonna 2016 oli rippikouluikdisten ja sitd nuorempien
keskuudessa ja vanhimmissa yli 70-vuotiaiden ikdaryhmissa ja alhaisinta 25-34 vuotiaiden
keskuudessa. Mikali tama kehityslinja jatkuu ja nyt 25-49 vuotiaat eivat tulevaisuudessa
liity kirkkoon, tulee kirkon jasenmddara putoamaan tulevina vuosikymmenina
huomattavasti.
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Kirkkolain mukaan kirkon jaseneksi otetaan kasteessa. Kirkkojarjestyksessa maarataan
miten jo kastettu henkild otetaan kirkon jaseneksi. Kirkko ei voi erottaa jasenidan vaan
jasenyys lakkaa, kun jasen eroaa kirkosta, liittyy muun uskonnollisen yhdyskunnan
jaseneksi, hanella ei ole enda kotikuntaa tai vaestokirjanpitokuntaa Suomessa tai
kotikuntaa vailla oleva ulkomaalainen jasen ei endd asu Suomessa.®

Kirkkojarjestyksen 1 luvun 3 §:n mukaan kirkon jaseneksi otetaan:

1) lapsi pyhdssa kasteessa; 2) rippikoulun kaynyt evankelis-luterilaiseen
kirkkoon aikaisemmin kuulunut henkil6, joka ilmoittaa tahtovansa tunnustaa
kirkon uskoa; sekd 3) muu sadddetyn idn tayttdanyt henkild, joka ei kuulu
evankelis-luterilaiseen kirkkoon, siten, ettd han tarpeellisen opetuksen
jalkeen saa kasteen tai, jos hanet on oikein kastettu, tunnustaa kirkon uskon.

Kirkon jaseneksi tulee oikein kastettu lapsi seka asianomaisen ilmoituksen
perusteella toiseen evankelis-luterilaiseen kirkkoon ja my6s muuhun
kristilliseen kirkkoon tai uskonnolliseen yhdyskuntaan kuuluva sadadetyn ian
tayttanyt henkilo, jos kirkolliskokous on hyvaksynyt tuon kirkon tai
uskonnollisen yhdyskunnan kanssa tehdyn sopimuksen kirkon jaseneksi
tulemisesta.

Kirkkojarjestyksen 4 §:ssa kerrotaan jasenen oikeudet ja todetaan: “Kirkon jasenelld on
oikeus paasta osalliseksi kirkon pyhista toimituksista ja seurakunnan tarjoamista muista
eduista kirkkolain ja kirkkojarjestyksen sdannosten mukaisesti.” Kirkon jasenelle asetetaan
5 §:ssa my0s velvoitteita. Hinen “tulee osallistua jumalanpalvelukseen, kdyttda muutenkin
armonvalineitd ja edistda seurakunnan tehtavan toteuttamista. Kirkon jasenen tulee
noudattaa kristillista elamantapaa, solmia avioliittonsa saadetylld tavalla, antaa kastaa
lapsensa ja huolehtia heidan kristillisesta kasvatuksestaan.” Jasenyyteen sitoutumisen
edellytetadan ilmenevan osallistumisena kirkon toimintaan, opin tuntemisena ja sen
siirtamisena seuraavalle sukupolvelle seka kristillisen tapakulttuurin noudattamisena.

Todellisuus antaa kuitenkin toisenlaisen kuvan kirkon jasenista. Kirkon jasenten aktiivinen
osallistuminen kirkon toimintaan ja sitoutuminen sen opetukseen ovat vahentyneet
erityisesti 1900-luvun jalkipuoliskolta lahtien. Kirkon nelivuotiskertomuksen 2012-2015
mukaan jumalanpalvelukseen osallistuminen on hieman noussut edelliseen nelivuotis-
jaksoon verrattuna, mutta edelleen vain 9 prosenttia osallistuu siihen vahintaan kerran
kuukaudessa ja 30 prosenttia vahintdan kerran vuodessa. Kristinuskon opettamaan
Jumalaan ilmaisi uskovansa kolmannes suomalaisista. Myos kasitykset kristillisesta
tapakulttuurista ja niiden sitovuudesta ovat muuttuneet.®® T4std huolimatta Suomessa
evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluu edelleen enemmistd vdestosta. Kevaalla 2017
tehdyn kyselyn mukaan 16 prosenttia suomalaisista ilmoittaa, ettd he eivdt missdan

63KLIuku1,3§ja4ds..
64 Osallistuva luterilaisuus 2016.
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olosuhteissa katso voivansa erota kirkosta ja 37 prosenttia ei ole tullut ajatelleeksi kirkosta
eroamista eikd se ollut heille vastaushetkelldkdaan ajankohtainen asia. Voidaan olettaa,
ettd mikali mitdan dramaattista ei tapahdu, joka johtaisi jasenkatoon, noin puolet (53 %)
suomalaisista tullee tulevaisuudessakin kuulumaan evankelis-luterilaiseen kirkkoon.

Euroopan uskonnollisuutta kasittelevissa tutkimuksissaan sosiologi Grace Davie kutsuu
kirkkojen toimintaan vahemman sitoutuneiden uskonnollisuutta ”sijaisuskonnoksi”
(vicarious religion). Siina kirkon tyontekijat ja pieni ryhma sen aktiivisia jasenia yllapitavat
kirkon edustamaa uskoa ja sen rituaaleja. Enemmist0, joka aina ei ymmarra vahemmiston
ndkokantoja ja toimia, osoittaa kuitenkin jasenyydelldan hyvaksyvansa ne. Kirkossa kavijat
ja kirkon tyontekijat toimittavat rituaalit ja ikdan kuin uskovat toisten puolesta. Kirkon
jumalanpalvelukset ja elamankaaren eri vaiheisiin liittyvat toimitukset, oppi ja usko ovat
taten myds vahemman aktiivisen enemmiston kaytdssa, kun tarve niihin heilld
aktualisoituu.®®> Millaisena kirkko seka aktiivisten ettd vihemman aktiivisten jasentens3
jasenyyden ndkee, on tarkea kysymys tarkasteltaessa avioliittoon vihkimisen merkitysta
kirkolle.

Sosiologi Susan Sundback on tutkinut pohjoismaista kirkon jasenyyttda vuosituhannen
vaihteessa. Han jakaa kirkon jasenet kuuteen ryhmaan heidan kirkollisen aktiivisuutensa
ja emotionaalisen kirkkoon sitoutumisensa perusteella. Ryhmia ovat 1) sisin seurakunnan
ydin, jossa sekd osallistumisaste ettd emotionaalinen sitoutuminen kirkkoon ja
seurakuntaan on vahva, 2) ulompi seurakunnan vydin, joilla toisella sitoutumisen
komponenteista on korkea aste ja toisessa keskinkertainen, 3) kirkkoon sympaattisesti
suhtautuvat, jotka seka kirkollisen aktiivisuuden ja emotionaalisen kirkkoon sitoutumisen
osalta edustavat keskitasoa, 4) konventionaaliset, joilla osallistumisaste on suhteellisen
vahva mutta emotionaalinen sitoutuminen heikkoa, 5) perifeeriset, joilla sitoutuminen on
toisen komponentin kohdalla matala ja toisen kohtuullinen ja 6) etdantyneet, joilla seka
osallistumisaste ettd emotionaalinen sitoutuminen ovat matalia. Sundback toteaa, ettd
mita lahempana kirkon toimintaa henkilé on, sitd enemman han jakaa myods kirkon
nakemykset eri kysymyksissa. Kirkolliset toimitukset ovat jasenten enemmistélle tarkea
syy kuulua kirkkoon, silla jasenyydelld on merkitysta juuri kirkollisten toimitusten tuomien
perhetraditioiden kautta myos niille, joilla ei tavallisesti ole tarvetta ”sielun pelastusta
koskeville kirkon palveluille” ¢ Vaikka tutkimus on tehty useita vuosia sitten, sen tulokset
saavat tukea viimeisimmista kirkon jasenyytta koskevista tilastotiedoista ja tutkimuksista.
Kirkolliset toimitukset ovat edelleen suomalaisille tarkeimpia syitd kuulua kirkkoon.
Kevaan 2017 kyselyn mukaan 76 prosentille kirkon jasenistda mahdollisuus kirkkohaihin oli
hyvin tai melko tarkea syy kuulua kirkkoon.

Kirkossa heratetty kysymys vihkioikeudesta luopumisesta johtaa kysymaan minka edella
kuvatun ryhman kastettuja kirkon jasenid kirkko nakemystensd perusteella mieltaa

65 Davie 2000; 2006.
66 Sundback 2000.
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jasenikseen ja minka ryhman jasenyytta se haluaa vahvistaa? Piispa Seppo Hakkinen tuo
esille kolme kasitysta kirkkoon sitoutumisen merkityksestd, joista jokaisessa nahdaan
kirkon jasenyys, sen merkitys ja tehtavat eri tavoin. Kansankirkollinen kirkkokasitys on
avoin. Siina jasenyyteen sitoutumisessa korostuu kirkkoon kuuluminen, mutta kirkon
toimintaan, muuhun uskonnon harjoitukseen osallistuminen ja sitoutuminen kirkon
uskoon ja oppiin jaa ohueksi. Pietistinen kirkkokasitys tekee eron todellisen seurakunnan
ja nimikristittyjen valilla. Todelliseen seurakuntaan kuuluvat vain tunnustavat kristityt.
Sitoutumisessa korostuu kirkon toimintaan osallistuminen sekda sen uskoon ja oppiin
sitoutuminen. Kirkon muodollinen jasenyys on pietistiselle kirkkokasitykselle toissijainen
asia. Liturgisessa kirkkokasityksessa  painottuvat  jumalanpalveluselama ja
armonvalineiden yhteydessda elaminen. Keskeistda tdssa ndkemyksessa on toiminta ja
uskonnon harjoittaminen vaikkakin myds jasenyys ja oppiin sitoutuminen ndhdaan
tarkeana.t’

Vaikka typologiat eivat koskaan ole absoluuttisia kuvauksia todellisuudesta vaan niiden
valilla esiintyy limittdisyyksid, antaa Hakkisen esittama ryhmittely tyokaluja tarkastella
edelld esitettya kysymysta kirkon jasenyydesta. Kansankirkollinen kirkkokasitys nayttaisi
sulkevan sisdansa kaikki Sundbackin esittamat ryhmat. Pietistisen kirkkokasityksen
omaaville kirkon jaseniksi sopivat ensisijaisesti kirkon ytimeen kuuluvat. Koska
toiminnallisuus ja uskonnon harjoittaminen painottuvat voimakkaasti liturgisessa
kirkkokasityksessa ovat ennen kaikkea kirkon ydinryhmaldiset myos taman ndakemyksen
omaaville pitkalti kirkon varsinaisia jasenia.

Kirkko on pyrkinyt erilaisilla sen toimintaa ohjaavilla ohjelmilla ja strategioilla
vahvistamaan kirkon jasenyyttd.®® Kullakin niistd on omat erityiskohteensa ja
korostuksensa, mutta Hakkisen mukaan kaikissa painottuu tavalla tai toisella kirkon
jasenyyteen liittyvd kansankirkollinen sitoutuminen.®® Strategioiden nimet kertovat
kirkossa tapahtuneesta muutoksesta: kirkko ei ole vain lasna suomalaisten elamassa vaan
kohtaa ja pyrkii tuomaan yhteen erilaiset ihmiset.”®  Kansankirkkonikemyksen
kannattajille on tarkeaa pitaa jasenina kirkon kaikkia kastettuja jasenia. Taman jasenyyden
vahvistaminen on kirkon tehtdva.”' Jiasenyyden vahvistaminen merkitsee uskon
herattamista ja vahvistamista. Kirkolliset toimitukset ovat yksi mahdollisuus vahvistaa
toimituksiin osallistuvien jasenyytta kirkossa.

Mielikuva kirkon nakemyksista sukupuolivahemmistdista ja sen kannanotot yhteiskunnan
lainsdddannon muutoksiin  ovat vaikuttaneet kirkon jasenmairan vahenemiseen.
Tarkasteltaessa kirkosta eroamista 2000-luvulla, eniten eroajia on ollut vuonna 2010

57 Hakkinen 2010,56-71.

68 Kirkon Kasvatustoiminnan kokonaisohjelma (K-ohjelma); Kirkko 2000-prosessi: Ldsndolon kirkko —
strategia; Meidan kirkko-osallisuuden yhteiso -strategia; Kohtaamisen kirkko -strategia.

69 T4st3 tarkemmin ks. Hiakkinen 2010, 124-141.

70 Keskitalo 2016.

71 Bjérkstrand 2007.
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(83 097 henked) ja 2014 (78 300 henked). Vuoden 2010 eroamislukujen taustalla oli
lokakuussa 2010 Yle TV2:n ldahettama Homo-ilta —niminen keskusteluohjelma. Siina
esitetyt nakemykset kaynnistivat ennennakemattéman kirkosta eroamisen aallon. Asiasta
kdaydyssa julkisessa keskustelussa kavi ilmi, ettda ohjelmassa esitetyt kristillisiksi
nakemyksiksi maaritetyt kannanotot homoseksuaalisuudesta ja avioliitosta vain miehen ja
naisen vdlisend liittona tulkittiin yhden henkilon mielipiteen sijaan koko kirkon
nakemyksiksi ja  kannanotoksi. Kirkko  miellettiin  lilan  suvaitsemattomana
seksuaalivahemmistdja kohtaan. Tallaiseen kirkkoon eivat eroajat halunneet kuulua.
Vuoden 2014 korkea eroajien maara on yhteydessa eduskunnan paatokseen avioliittolain
muutoksesta. Kun yhteiskunnasta ei voinut erota, oli kirkko se foorumi, jolla oli mahdollista
tuoda julki oma nadkemys. Kirkosta erosivat eduskunnan paatokseen pettyneet
konservatiivit. Osan arveltiin olleen kuohuksissaan myo6s joidenkin kirkon johtajien
myonteisesta suhtautumisesta sukupuolineutraalia avioliittolakia kohtaan.

Edella esitetyn perusteella voidaan todeta, ettda riippumatta siita luopuuko kirkko
vihkimisoikeudestaan vai ei ja millaisen kannan kirkko sukupuolineutraaliin avioliittoon
ottaa, sen ratkaisut saattavat vaikuttaa kirkon jasenmaaraan. Tata kasitellaan tarkemmin
luvussa 5.2.2. Asiaan liittyvien ristiriitojen jatkuva kasittely mediassa yllapitda mielikuvaa
ristiriitojen repimasta kirkosta mika eika liioin tue olemassa olevaa kirkon jasenyytta saati
houkuta liittymaan kirkkoon.

Kooten voidaan todeta, etta vihkioikeuden sailyttdminen toimii kanavana, jota kautta
kirkolla on mahdollisuus saavuttaa myds ne jasenensd, jotka eivat kuulu seurakunnan
ydinjoukkoihin. Ndiden kirkon enemmistona olevien jasenten kohdalla vihkioikeudesta
luopuminen merkitsee, etta jasenyyden mielekkyys vahenee. Pakollinen siviilivihkiminen
tulee todenndkoisesti heikentamdan kirkon jasenyyteen sitoutumista, silld monien
yhteydet kirkkoon ovat ohuet ja Iahinna juuri eldaman kdadannekohtiin liittyvien toimitusten
varassa. Heille avioliiton siunauksen jarjestaminen siviilivihkimisen jalkeen edellyttaisi
todennakdisesti myds muita kuin vain uskonnollisia motivaatiotekijoita seka nykyista
huomattavasti aktiivisempaa yhteydenottoa vihittyihin kirkon ja seurakunnan taholta.
Koska seurakunnan ytimessa olevat ovat sitoutuneita kirkon uskoon ja toimintaan,
vihkioikeudesta luopuminen ei aiheuttane tdman ryhman eroa kirkosta. He myds ovat
niita, jotka ovat tietoisia kirkon palveluista ja tulevat todennakoéisesti pyytamaan kirkkoa
siunaamaan siviilivihkimisella solmimansa avioliiton.

5.2.2 Jasenten ndkemykset eri vaihtoehdoista

Sukupuolineutraalista avioliitosta julkisuudessa kayty keskustelu ja kirkon sisalla olevat
erilaiset ndkemykset asiasta edellyttavat ajantasaista tutkittua tietoa kirkon jasenten ja
suomalaisten mielipiteista, jotta kirkko voi hahmottaa sen kontekstin, jossa se tekee
ratkaisunsa vihkioikeutensa sadilyttdmisesta tai siitd luopumisesta. Kirkon paatoksenteon
kannalta ei ole yhdentekevaa, mita sen omat jasenet asiasta ajattelevat.
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Suomalaisten nakemykset koskien kirkollista vihkimistd muuttuvat hitaasti. Kun vuonna
2015 Gallup Ecclesiastican mukaan 17 prosenttia kannatti kirkon vihkioikeudesta
luopumista, oli vastaava luku kahta vuotta myohemmin 18 prosenttia. Vuonna 2015 asiaa
kysyttiin myos kirkon luottamushenkildilta ja tyontekijoilta. Tuolloin kirkon tyontekijat (21
%) suhtautuivat suomalaisia (17 %) ja luottamushenkil6ita (13 %) myonteisemmin siihen,
etta kirkko luopuisi vihkioikeudestaan. Erot eri ryhmien valilla herattavat kysymaan olisiko
mahdollista, ettd joidenkin kirkon tyontekijoiden kokemukset kirkollisesta vihkimisesta
eivat vastaa heidan nakemystaan siitda millainen kirkollisen vihkitoimituksen tulisi olla?

Kevaalla 2017 toteutetun kyselyn tulokset kertovat, ettd kirkollisella avioliittoon
vihkimiselld on edelleen vahva tuki sekad kirkon jasenten ettad kaikkien suomalaisten
keskuudessa. Kuvasta 4 kay ilmi, ettd vain alle viidennes (18 %) suomalaista kannatti
vihkioikeudesta luopumista. Eniten kannatusta vihkioikeudesta luopuminen sai niiden
taholta, jotka eivat kuuluneet mihinkaan uskonnolliseen yhdyskuntaan (40 %).

Kuva 4. Vastaajien kanta vaittamaan ”Kirkon tulisi luopua vihkimisoikeudestaan”.

Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvat

-

Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomat - 17% 14% _ 13%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

W Tdysin samaa mieltd M osittain samaa mielta = ei kumpaakaan

M osittain eri mielta M taysin eri mielta en 0saa sanoa

Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvat olivat selkedsti kirkon vihkioikeuden sadilyttamisen
kannalla. Evankelis-luterilaisen kirkon jasenista vihkioikeudesta luopumista kannatti vain
noin joka kymmenes (11 %). Tama pieni joukko jakaantui Iahinna kahteen adaripaahan:
niihin, jotka ilmoittivat, etta eivat usko Jumalaan seka aktiivisiin Raamatun lukijoihin ja
seurakunnan toimintaan osallistuviin.”? Muihin uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvien

72 Ljite 2. Taulukko 3.
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kohdalla ajatus ei liioin saanut kannatusta.”? Vihkioikeuden sailyttdmistd kannatettiin
myo6s suuria kaupunkeja hieman enemman maaseudulla. Sukupuoli, ikd ja kirkon
jasenyyden perusteet vaikuttivat jossain maarin nakemyseroihin. Kirkollisia toimituksia ja
kirkon palvelutyota korostavat olivat enemman vihkioikeudesta luopumista vastaan kuin
uskoa korostavat jasenet. On myos tarkeaa havaita, etta vihkioikeudesta kiinni pitavia oli
erityisesti nuoremmissa ikdaryhmissa, 1980-90 luvuilla syntyneiden keskuudessa. Voidaan
todeta, ettd kirkon jasenet ovat harvinaisen yksimielisia kirkon vihkioikeuden sailyttamisen
tarkeydesta.

Kuvaan 5 on koottu kyselyn vastaukset koskien kirkolliseen avioliittoon vihkimisen
merkityksesta suomalaisille.

Kuva 5. Kirkolliseen avioliittoon vihkimisen merkitys suomalaisille.

On uskonnonvapauden kannalta tarkeda, etta

avioliiton voi solmia kirkon tai muun uskonnollisen _.6%-

yhdyskunnan keskuudessa.
Kirkollinen vihkiminen takaa avioliiton solmimiselle
. o 10%
sille kuuluvan arvokkuuden ja juhlavuuden.
Pakollinen siviiliavioliitto ennen avioliiton siunaamista
) . I . 10%
kirkossa aiheuttaa vaivaa ja lisakustannuksia.

Avioliitto on ensisijaisesti yhteiskunnallinen

instituutio, minka vuoksi on luonnollista, etta se --- 22% -

solmitaan siviiliviranomaisten edessa.

Kirkolliseen vihkimiseen liittyva avioliiton siunaus
) . . 11%
tukee parisuhteen onnistumista.

0% 10% 20% 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

B Tdysin samaa mieltéd M Osittain samaa mielta m Ei kumpaakaan

Osittain eri mielta B Taysin eri mielta M En osaa sanoa

Uskonnonvapauden toteutumiseksi lahes kolme neljdsosaa (72 %) suomalaisista pitda
valinnaista avioliiton solmimismuotoa tarkedana. Ndin ajattelevat erityisesti uskonnollisten
yhdyskuntien jasenet (Ev.-lut. 78 %, Ort. 70 %, Muu 89 %, Ei jasen 51 %). Syyt evankelis-
luterilaisen kirkon jasenyyteen eivat vaikuta merkittavasti mielipiteeseen. Jasenista ne,
joille kirkolliset toimitukset ovat tarked syy kirkon jasenyydelle, ovat todenndkdisemmin
my®s tatd mieltd.”*

73 Kyselyssa muiden uskonnollisten yhteisdjen vastaajajoukot olivat sen verran pienia (ortodokseja 18 ja
muihin uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvia 29) ja vastaukset hajanaisia, ettad naihin lukuihin tulee
suhtautua varauksella ja siksi niita ei ole myoskaan raportoitu kuvioissa.

74 Liite 2. Taulukko 4.
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Mielipiteet jakautuivat koskien vaittamaa, "avioliitto on ensisijaisesti yhteiskunnallinen
instituutio, minka vuoksi on luonnollista, ettd se solmitaan siviiliviranomaisten edessa”.
Ndkemykseen yhtyi reilu kolmannes (37 %) ja lahes saman verran vastusti sita (34 %). Ei
ole vyllatys, etta tatd nakemysta kannattavat erityisesti uskonnollisiin yhdyskuntiin
kuulumattomat (66 %) ja muiden uskonnollisten yhdyskuntien jasenet (53 %), joilla
siviilivihkiminen on ollut tai on edelleen voimassa oleva kaytantd. Sen sijaan evankelis-
luterilaisen kirkon jasenistad vain runsas neljannes (27 %) ja ortodoksisen kirkon jasenista
vajaa kolmannes (31 %) oli nédkemyksen kannalla. Tulokset kertovat, etta vaikka kirkollinen
vihkimista pidetdaan tarkeana, myods siviilivihkimisellda on paikkansa suomalaisessa
yhteiskunnassa. Toisin sanoen, tulosten jakautuminen nadin voimakkaasti perustelee
valinnaisen avioliiton solmimismuodon mahdollisuutta ja oikeutta.

Kirkon vihkioikeutta perusteltiin  kulttuurisin, uskonnollisin ja taloudellisin syin.
Suomalaisista hieman vajaa kaksi kolmannesta (62 %) katsoi, etta kirkollinen vihkiminen
takaa avioliiton solmimiselle sille kuuluvan arvokkuuden ja juhlavuuden. Voimakkaimmin
tatd mielta olivat uskonnollisten yhdyskuntien jasenet (ev.-lut. 74 %, ort. 68 %, muu 66 %)
kun taas uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomista vain neljannes (26 %) oli talla
kannalla. Myos tassa kysymyksessa ne evankelis-luterilaisen kirkon jasenet, joille kirkolliset
toimitukset ovat tarkea syy kirkon jasenyydelle, ovat muita todennakdisemmin myos tata
mieltd.”®

Suomalaisista runsas kolmannes (37 %) katsoi kirkolliseen vihkimiseen liittyvan avioliiton
siunauksen tukevan parisuhteen onnistumista. Kuva 6. havainnollistaa tata.

Kuva 6. Vastaajien kanta vaittamaan ”Kirkolliseen vihkimiseen liittyva avioliiton siunaus
tukee parisuhteen onnistumista”.

Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvat - 28% 20% _ 7%
Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomat l6% 15% _ 8%
Kaikki suomalaiset - 23% 19% _ 7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100 %

W Tdysin samaa mieltd M osittain samaa mielta = ei kumpaakaan

M osittain eri mielta B taysin eri mielta en osaa sanoa

7> Liite 2. Taulukko 5.
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Voimakkaimmin tata mielta olivat erityisesti uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvat vastaajat
mikad kertoo, ettda kirkollisen vihkimisen nahddan eroavan siviilivihkimisestda sen
uskonnollisen funktion tuoman lisdarvon vuoksi. Evankelis-luterilaisen kirkon jasenista ne,
joille kirkon jasenyydessa korostuvat kirkon usko ja arvot seka toimitukset ovat muita
todenndkoisemmin myos tata mieltd.’® Sen sijaan yhdyskuntiin kuulumattomista yli kaksi
kolmasosaa (68 %) katsoi, etta kirkolliseen vihkimiseen liittyvalla siunauksella ei ole mitdan
merkitysta parisuhteen onnistumiselle.

Noin puolet suomalaisista (49 %) katsoi pakollisen siviilivihkimisen ennen avioliiton
siunaamista kirkossa aiheuttavan vaivaa ja lisdkustannuksia. Ne, jotka eivat kuuluneet
mihinkaan uskonnolliseen yhdyskuntaan, ja jotka eivat todennakoisesti mydskaan pyytaisi
avioliiton siunausta, vain 39 prosenttia oli tata mieltd. Sen sijaan evankelis-luterilaisen
kirkon jasenistd yli puolen (53 %) mielesta tama vaihtoehto aiheuttaisi seka vaivaa etta
lisakustannuksia.

Kysymys kirkollisen avioliittoon vihkimisen edellytyksistd nosti esille eroja vastaajien
kesken. Kuva 7 osoittaa reilun kolmanneksen (37 %) suomalaisista kannattavan nakemysta,
ettd kirkon tulisi vihkia avioliittoon vain mies ja nainen ja puolet (51 %) vastusti tallaista
kirkollisen vihkimisen rajaamista.

Kuva 7. Vastaajien kanta vaittamaan ”Kirkon tulisi edelleen vihkia avioliittoon vain mies
ja nainen”.

Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvat

Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomat -5% 8% _ 9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90 % 100 %

B Tdysin samaa mieltd M osittain samaa mielta = ei kumpaakaan

M osittain eri mieltad M tdysin eri mielta en 0saa sanoa

Nakemysero asiasta on selked uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien ja niihin
kuuluvien vililla. Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomista lahes kaksi kolmasosaa
(63%) ei kannattanut kirkollisen vihkimisen rajaamista eri sukupuolta oleviin

76 Liite 2. Taulukko 6.



kihlakumppaneihin. Voimakkaimmin vadittdman kanssa samaa mieltd olivat muihin
uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvat.

Evankelis-luterilaisen kirkon jasenten mielipiteet jakautuivat. Kirkollisen avioliittoon
vihkimisen rajoittamista vain miehen ja naisen valille kannatti 42 prosenttia ja tata vastusti
49 prosenttia. Kuva 8 kertoo, ettd mitd vanhempi vastaaja sitd tiukemmin han pitaytyy
ndakemykseen, etta kirkon tulisi vihkia avioliittoon vain mies ja nainen.

Kuva 8. Eri ikdisten kirkon jasenten kanta vadittamaan ”Kirkon tulisi edelleen vihkia
avioliittoon vain mies ja nainen”.

15-24 13% 790 4% | 12% 60% 4%
2534 26% 7% 4% [ 10% 7 A, -
35-49 10% " 4% 12 T
50-64 11% " 5% 12 ET R
65-79 13% 9% 9% 23% 6%
KAIKKI 10% " s% | 11%  [EETT R -

0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

B Tdysin samaa mielta Osittain samaa mieltd = Ei kumpaakaan

Osittain eri mielta B Tadysin eri mielta En osaa sanoa

Ian ohella my6s sukupuoli, kirkon jasenyyden peruste seka oliko vastaajan ystavapiirissa
seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin kuuluvia osoittautuivat mielipiteeseen vaikuttaviksi
tekijoiksi. Muualla kuin Helsingissa asuvat, erityisesti miehet ja ne kirkon jasenet, joille
kirkon jasenyyden madarittelyssa muita tekijoita merkittavimpina painottuivat toimitukset
ja kirkon usko, ovat todenndkodisemmin sitd mieltd, etta kirkon tulee vihkia avioliittoon vain
mies ja nainen.”’

Vastaukset olivat ldhes kdanteiset edelliseen kysymyksen vastauksiin verrattuna, kun
tiedusteltiin vastaajien mielipidettd tulisiko kirkon vihkia avioliittoon myds samaa
sukupuolta olevia.

77 Liite 2. Taulukko 1.
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Kuva 9. Vastaajien kanta vaittamaan ”Kirkon tulisi vihkia avioliittoon myds samaa
sukupuolta olevat”.

Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvat _ 14% 6% -%
Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomat _ 13% 7% - 10%
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W Tdysin samaa mieltd M osittain samaa mielta = ei kumpaakaan

M osittain eri mielta M tdysin eri mielta en osaa sanoa

Yli puolet (55 %) suomalaisista kannatti samaa sukupuolta olevan parin kirkollista
vihkimista ja kolmannes (33 %) vastusti sitd. Korkeinta kannatus oli uskontokuntiin
kuulumattomien keskuudessa (63 %).

Evankelis-luterilaisen kirkon jasenista yli puolet (54 %) kannatti kirkon vihkioikeuden
laajentamista samaa sukupuolta oleviin ja reilu kolmannes (36 %) vastusti sitd. Kuvasta 10
kdy ilmi mitd nuoremmista kirkon jasenista on kyse, sita yksiselitteisimmin he katsovat,
etta kirkon tulisi vihkia avioliittoon my&s samaa sukupuolta olevat.

Kuva 10. Eri ikdisten kirkon jasenten kanta vaittamaan “Kirkon tulisi vihkia avioliittoon
my0s samaa sukupuolta olevat”.
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Myos tdssa idn lisdaksi sukupuoli, asuinpaikka, kirkon jasenyyden peruste sekd oliko
vastaajan tuttavapiirissa seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin kuuluvia, osoittautuivat
mielipiteeseen tilastollisesti merkitsevasti vaikuttaviksi tekijoiksi. Todennakdisemmin tata
nakemysta tukevat miehia enemman naiset, Helsingissa asuvat ja ne, joiden tuttavapiiriin
kuuluu homoseksuaaleja ja joiden kirkon jasenyytta maarittavat muita tekijoitda enemman
kirkon palvelutyd ja perinteen yllapito.”®

Verrattaessa tuloksia kahta vuotta aiemmin tehdyn kyselyn tuloksiin voidaan todeta, etta
suomalaisten mielipiteet avioliittokysymyksessa muuttuvat nopeasti noin 3,5 -5 prosentin
vuosivauhdilla avioliittokasitystd laajentavaan suuntaan.”® Kuvat 8 ja 10 kertovat, ett3
tulevaisuudessa yha suurempi maara kirkon jasenista katsoo, etta kirkollinen avioliittoon
vihkimisen tulee ulottaa myds samaa sukupuolta oleviin kihlakumppaneihin.

Mielipide-erot sen suhteet keiden avioliittoja kirkko voi siunata eivat jakautuneet yhta
voimakkaasti. Kysyttdessa pitdisikd siviilivihitylla samaa sukupuolta olevalla parilla olla
oikeus kirkolliseen siunaukseen siina tapauksessa, etta kirkko edelleen pitaytyy vihkimaan
vain miehen ja naisen liittoja, nakemykset olivat varsin yhtendiset riippumatta siita
kuuluiko vastaaja kirkkoon vai ei. Kaikista suomalaisista 63 prosenttia, evankelis-
luterilaisen kirkon jasenista 66 prosenttia ja yhdyskuntiin kuulumattomista 61 prosenttia
kannatti siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin liiton siunausta. Sama linja tulee
nakyviin myos tilanteessa, jossa kirkko luopuisi vihkioikeudestaan. Avioliiton solmimisen
muodosta riippumatta kaksi kolmasosaa kaikista suomalaisista, kirkon jdsenista ja
yhdyskuntiin kuulumattomista vastaajista haluaa suoda avioliiton siunauksen kaikille
pareille sukupuolesta riippumatta.

Seuraavaksi tarkastellaan miten suomalaiset suhtautuvat heidan omasta nakemyksestaan
poikkeaviin kirkon ratkaisuihin.

78 Liite 2. Taulukko 2.

7% Vuonna 2015 alle puolet suomalaisista (48 %) katsoi, etta kirkon tulisi vihkid samaa sukupuolta olevia
pareja ja tata vastusti reilu kolmannes (38 %). Kirkon jasenista lahes yhta suuri ryhma kannatti (45 %) ja
vastusti (43 %) tata nakemysta. Kirkon tutkimuskeskus. Avioliittolain muutos ja kirkko.
https://www.kirkontutkimuskeskus.fi/viz?id=53.
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Kuva 11. Suomalaisten suhtautuminen kirkon ratkaisuihin, jotka poikkeavat omasta
nakemyksesta.

6A. Vastasit edelld, ettd kirkon tulisi edelleen vihkia

avioliittoon vain mies ja nainen. Enta jos kirkko alkaa _— 29% 2%
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6B. Vastasit edell3, etta kirkon tulisi vihkia avioliittoon _— 31% 3%

myos samaa sukupuolta olevat. Enta jos kirkko...

6C. Vastasit edelld, etta kirkon tulisi luopua _ 51% 3%

vihkioikeudestaan.Enta jos kirkko paattaa edelleen...

6D. Vastasit edelld, etta kirkon tulisi luopua 78% 3%

vihkioikeudestaan. Enta jos kirkko alkaa vihkimaan...
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B Pidan paatosta huonona, mutta se ei vaikuta halukkuuteeni olla jasen
Ratkaisu ei vaikuta kirkkosuhteeseeni mitenkaan

En osaa sanoa

Kuvasta 11 kdy ilmi, ettda riippumatta mita nakemystda samaa sukupuolta olevien
vihkimisestda vastaaja oli pitdanyt tarkednd, reaktiot oman kannan vastaisiin kirkon
ratkaisuihin olivat varsin samanlaisia. Sen valilla paattaaké kirkko vihkia avioliittoon
edelleen miehen ja naisen vai salliiko se kirkollisen vihkimisen myds samaa sukupuolta
oleville pareille, ei ole muutamaa prosenttia suurempaa eroa. Oman kannan vastainen
paatos vaikuttaisi negatiivisesti kirkon jasenyyteen alle kolmanneksen kohdalla (6A 29 %,
6B 30 %). Sen sijaan kaksi kolmannesta (6A 69 %, 6B 68 %) katsoo, ettd vaikka he
pitdisivatkin kirkon ratkaisua huonona, se ei kuitenkaan vaikuta heidan jasenyyteensa ja
kirkkosuhteeseensa.

Nayttaa silta, ettd kirkon ratkaisuun tyytymattomien kohdalla vaikutteet radikaaliin
ratkaisuun jattaa kirkko tulevat kirkon ulkopuolelta. Voimakkaimmin oman mielipiteen
vastainen kirkon toiminta herattda reaktioita kahden kirkkoon kuulumattoman ryhman
kohdalla. Miehen ja naisen kirkollista avioliittoa kannattavista muuhun uskonnolliseen
yvhdyskuntaan kuuluvista 77 prosenttia ei haluaisi kuulua kirkkoon, joka paatyy vihkimaan
samaa  sukupuolta olevia pareja. Yhdyskuntiin  kuulumattomista  taasen
sukupuolineutraalia kirkollista avioliittoa kannattavista 54 prosenttia ei haluaisi kuulua
kirkkoon, joka paattaa edelleen vihkia avioliittoon vain miehen ja naisen.

Sen sijaan evankelis-luterilaisen kirkon jasenten ndkemykset olivat huomattavasti
lievemmat, jos kirkko toimisi vastoin heidan mielipidettdan siitd keitd sen tulisi vihkia.
Vaihtoehdon 6A kohdalla 25 prosenttia ilmaisi, ettei halua/haluaisi kuulua kirkkoon, joka
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alkaa vihkia samaa sukupuolta olevia ja 6B osalta jossa kirkko pitaytyisi vihkimaan vain
miehen ja naisen vastaava prosenttiosuus oli 20 prosenttia. Kummassakin tapauksessa
potentiaaliset kirkon jasenyydesta luopujat kuuluvat kahteen suhteellisen pieneen
ryhmaan. Ensimmaisen ryhman tyypilliset edustajat ovat nuoria miehia, jotka kannattavat
kirkollista avioliittoon vihkimista ja joille avioliitto on vain miehen ja naisen valinen liitto.
Heilla kirkon jasenyydessa korostuvat kirkon uskoon liittyvat kysymykset, he ovat aktiivisia
Raamatun lukijoita, mutta eivat osallistu seurakunnan toimintaan keskimaardista
suomalaista enemman. Toiseen ryhmaan kuuluu samaa sukupuolta olevien kirkollista
vihkimista kannattavia, todennakoisemmin korkeasti koulutettuja, suurissa kaupungeissa
asuvia naisia, joille kirkon usko ja oppi eivat ole niin merkityksellisia, mutta jotka
osallistuvat aktiivisesti seurakunnan toimintaan. Miehet ovat eroherkkia, koska heilld ei
valttamatta ole sosiaalista sidettd seurakuntaan. Naisilla taas ei ole yhtd voimakasta
sidetta kristilliseen oppiin, mutta heilld on sosiaalisia kytkdksia seurakuntaan, mika tekee
kysymyksesta heille akuutin. Vaikka kirkon jasenet pitdisivat oman kannan vastaista kirkon
paatosta keitd se vihkii huonona, siita huolimatta molemmissa tapauksissa kaiken
kaikkiaan kolme neljannesta (6A 72 % ja 6B 76 %) katsoo, etta kirkon ratkaisut eivat vaikuta
heidan jasenyyteensa ja kirkkosuhteeseensa mitenkdan. Koska kaikkien kohdalla vahvaa
opillista tai sosiaalista sidettd seurakuntaan ei ole, kirkon paatoksella ei ole liioin
voimakasta vaikutusta heidan jasenyyteens3.®°

Kuvasta 11 kay ilmi, ettd suomalaisista ne, jotka kannattivat vihkioikeudesta luopumista
reagoivat voimakkaimmin siihen, jos kirkko toimisi vastoin heidan nakemystaan ja vihkisi
avioliittoon edelleen vain miehen ja naisen kuin siihen, etta se vihkisi samaa sukupuolta
olevia pareja. Naiden vaihtoehtojen kohdalla kirkon jasenten nakemykset erosivat
toisistaan vain vahan. Vihkioikeudesta luopumista kannattaneita oli vain 11 prosenttia
kirkon jasenista. Jos kirkko jatkossakin vihkii avioliittoon vain miehen ja naisen, kirkkoon ei
haluaisi kuulua 16 prosenttia, ja mikali se ryhtyy vihkimaan samaa sukupuolta olevia
pareja, 15 prosenttia ei haluaisi kuulua téllaiseen kirkkoon. Vihkioikeudesta luopumista
kannattaneiden kirkon jasenten kohdalla kirkon ratkaisut, koskivat ne sitten eri tai samaa
sukupuolta olevia parien vihkimista, eivat vaikuttaisi mitenkaan heidan jasenyyteensa ja
kirkkosuhteeseensa (6C 76 %, 6D 83 %).

Sukupuolineutraalin avioliittolain tultua voimaan niin kirkon sisdlla kuin mediassa on
keskusteltu siitd miten kirkon, seurakuntien ja yksittdisten pappien tulisi toimia. Esille on
noussut kysymys yksittdisen papin mahdollisuudesta vihkia samaa sukupuolta olevia
siindkin tapauksessa, etta kirkon opetus avioliitosta vain miehen ja naisen valisena liittona
sailyy ennallaan. Samoin on keskusteltu papin oikeudesta kieltdytya vihkimasta samaa
sukupuolta olevia pareja tilanteessa, jossa kirkko sallii ndiden parien kirkollisen vihkimisen.
Naissa keskusteluissa kysymys omantunnonvapaudesta on ollut vahvasti esilld. On myds
esitetty nakemys, ettd kullakin seurakunnalla voisi olla itsendinen mahdollisuus paattaa

80 Ljite 2. Taulukko 7 ja 8.
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miten se vihkikysymyksessa toimii. Kuvassa 12 on esitetty suomalaisten nakemyksia siita,
miten kirkon eri tilanteissa tulisi toimia.

Kuva 12. Suomalaisten suhtautuminen opin ja kdytdnnon eridvyyteen.

Papeilla tulisi olla oikeus vihkia samaa sukupuolta

olevia siinakin tapauksessa, etta kirkon opetus 10%
avioliitosta vain miehen ja naisen valisena sailyy °

ennallaan

Papeilla tulisi olla oikeus kieltaytya vihkimasta samaa

sukupuolta olevia pareja siitdkin huolimatta, etta
: " . . 14%
kirkko sallii samaa sukupuolta olevien parien

kirkollisen vihkimisen

Kirkon tulisi hyvaksya, etta sen sisalla on erilaisia
nakemyksid avioliitosta ja antaa papeille mahdollisuus _ 12% -

toimia vihkikysymyksessa omantuntonsa mukaan.

Kullakin seurakunnalla tulisi olla itsendinen
mahdollisuus paattaa siita, vihitdankoé samaa -. 20% _

sukupuolta olevia vai ei
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Osittain eri mielta B Taysin eri mielta M En osaa sanoa

Suomalaiset nayttaytyvat pragmaattisina ja sallivina toisin ajattelevia kohtaan. Useimmat
ajattelevat, ettd papeille tulisi sallia oikeus toimia vihkikysymyksessa omantuntonsa
mukaisesti. On mielenkiintoista, etta tilanteessa, jossa kirkon avioliitto-opetus pitaytyy
miehen ja naisen valiseen liittoon, tiukimmin yksittdisen papin oikeutta vihkia samaa
sukupuolta olevia vastustavat 16ytyvat muiden uskonnollisten yhdyskuntien jasenista (73
%). He myds muita enemman sallisivat (74 %) papeille oikeuden kirkon kannan vastaisesti
kieltdaytya vihkimastd samaa sukupuolta olevia pareja. Sen sijaan tiukimpia suhteessa
kieltaytyjiin olivat yhdyskuntiin kuulumattomat, joista vain yli kolmannes (38 %) katsoi
tallaisen oikeuden mahdolliseksi.

My0s evankelis-luterilaisen kirkon jasenistd 54 prosenttia katsoo, ettad papilla tulisi olla
oikeus vihkid samaa sukupuolta olevia siindkin tapauksessa, etta kirkon opetus avioliitosta
vain miehen ja naisen valisena sailyy ennallaan. Talle tukensa antavat ne, jotka korostavat
kirkkoa jaseniaan palvelevana kirkkona. Tata ratkaisua vastustaa 34 prosenttia kirkon
jasenistd. Kirkon jasenista 59 prosenttia sallisi papeille oikeuden kieltdaytya vihkimasta
samaa sukupuolta olevia pareja siitd huolimatta, etta kirkko hyvaksyy samaa sukupuolta
olevien parien kirkollisen vihkimisen. Tata ratkaisua tukevat erityisesti ne, joiden
jasenyydessa painottuvat kirkko uskon ja opin yhteiséna.
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Kirkon jasenistd yli puolet (56 %) ei odota, ettd kaikilla tulisi kirkossa olla samanlainen
nakemys avioliitosta vaan kukin pappi saisi toimia vihkikysymyksessa omantuntonsa
mukaan. Kolmannes (33 %) katsoi, ettda linjan on oltava yksi ja siihen on kaikkien
sopeuduttava ja siita ei sovi poiketa. Tulos kertoo kirkon sisdlla olevasta kahdenlaisesta
kirkkonakemyksesta.

Jouston raja niin kaikkien suomalaisten kuin evankelis-luterilaisen kirkon jasenilla tulee
kuitenkin vastaan koskien vyksittdisten seurakuntien mahdollisuutta ratkaista miten
vihkikysymyksessa toimitaan. Kirkon jasenista 60 prosenttia ei kannata tallaista ratkaisua.
Instituution rakenteellisella tasolla kirkon tulee olla yhtendinen, mutta sen sisalla sallitaan
yksittdisille papeille oikeus toimia vakaumuksensa mukaisesti, olipa sitten kyse
vihkimisesta tai siita kieltaytymisesta.

Kooten voidaan todeta, ettd sen kummemmin kaikki suomalaiset kuin evankelis-
luterilaisen kirkon jasenet eivat halua kirkon luopuvan vihkioikeudestaan. Riippumatta
jasenyyden syistd, kirkon avioliittoon vihkimiselld on vahva kannatus seka jasentensa etta
kaikkien suomalaisten keskuudessa. Kirkon vihkioikeutta perustellaan kulttuurisilla,
uskonnollisilla, kaytannodllisilla syilla seka yksilon uskonnonvapauteen liittyvan valinnan
mahdollisuuksilla. Siviilivihkimisen jalkeen toimitettava avioliiton siunaus ei ole
vakiinnuttanut asemaansa suomalaisessa kulttuurissa.

Mitd nuoremmista ikdluokista on kyse, mita kaupunkimaisempi elinymparist6, ja mita
enemman sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6ja tunnetaan, sitd enemman vihkioikeutta
halutaan laajentaa. Kirkon palvelu- ja auttamisroolia ja kirkon uskoa ja arvoja jasenyytensa
perustana korostavat jasenet ovat toistensa peilikuvia: edellinen haluaa laajentaa,
jalkimmainen pitdytya traditioon. Toimituksia korostavat kallistuvat hivenen traditioon
pitdytymisen puolelle. Tuloksista voidaan paatelld tulevaisuuden kehityssuuntaa:
kaupungistuminen voimistuu, ihmisten tuttavapiiriin kuuluu jatkuvasti enemman
sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6ja ja vanhemman vaestonosan luonnollisen poistuman
myo6tda samaa sukupuolta olevien vihkioikeuteen myodnteisesti suhtautuvien jasenten
maara kasvaa.

Kirkollisen vihkimisen kestava suosio ja nopea muutos valmiudessa hyvaksya kirkollinen
avioliittoon vihkiminen myds samaa sukupuolta oleville pareille kertovat, etta kysymys ei
tule poistumaan paivajarjestyksesta vaan ratkaisemattomana ristiriita vain syvenee.
Vihkikysymys on kirkolle identiteetti- ja itseymmarryskysymys, jonka ratkaisu kertoo
kirkkonakemyksesta ja siitd katsooko kirkko ensisijaisesti traditioon vai ottaako se
huomioon myos jasentensa ajattelussa tapahtuvat muutokset.

Riippumatta siitd millaiseen ratkaisuun kirkko paatyy koskien samaa sukupuolta olevien
vihkimista, vain noin viidesosa kirkon jasenista miettii halukkuuttaan kuulua kirkkoon, joka
toimii vastoin heidan nakemystaan. Ihmiset ovat valmiita hyvaksymaan, etta kirkossa on
eri tavoin ajattelevia ihmisia. He haluavat pysya kirkossa vaikka eivat sen kaikkia ratkaisuja
kannatakaan mika kertonee kysymyksen keita kirkko voi vihkid marginaalisuudesta kirkon
jasenyydelle ja ihmisten halusta kuulua avoimeen ja sallivaan kirkkoon.
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5.2.3 Heijastusvaikutukset kasteen ja rippikoulun asemaan

Kirkkojarjestyksen mukaan kirkon jasenyyteen liittyy oleellisesti myds velvoite kristillisen
perinteen siirtamisesta tulevalle sukupolvelle antamalla kastaa lapsensa ja huolehtimalla
heidan kristillisesta kasvatuksestaan.

Jasenkehityksen kannalta on tarkeda, etta lapset kastetaan. Kastettujen lasten osuus
syntyneistd on vahentynyt kahdessakymmenessd vuodessa 20 prosenttiyksikkoa.
Syntyvyys on laskenut koko 2010 luvun ajan. Vuonna 2016 syntyneiden maara oli
itsendisyyden ajan pienin. Kuvasta 13 kay ilmi, etta kastettujen lasten maaran lasku on
seurannut syntyneiden maaran laskua.

Kuva 13. Syntyneet ja kastetut vuosina 2012-2016.

70000
60000
50000
40000
30000
20000
10000

0
2012 2013 2014 2015 2016

Syntyneet 59490 58122 57079 55040 52645
Kastetut 44774 38746 41340 38746 36586

Syntyneet Kastetut

Kastettujen lasten suhteellinen osuus syntyneista lapsista on alentunut viidessa vuodessa
viitisen prosenttia. Vuonna 2012 evankelis-luterilaisen kirkon toimesta kastettiin 75,3
prosenttia syntyneista lapsista vuonna 2016 vastaavan luvun ollessa 69,4 prosenttia.

Kirkosta eroamisen ohella my6s muut tekijat vaikuttavat siihen, etta kirkon jasenet eivat
kastata lapsiaan. Yksi naista on nakemys, ettd lapsen tulee saada itse paattdaa mihin
uskonnolliseen yhteis66n han haluaa liittya tai olla liittymatta. Vaikka kastettujen lasten
maaran laskussa on alueellisia eroja, suunta on ldahes kaikissa hiippakunnissa sama.
Helsingin hiippakunnan tilanne osoittaa, ettd muutokset voivat olla nopeita. Taman
selvityksen kannalta tarkea tutkimustulos on, ettd kirkollinen avioliittoon vihkiminen
ennustaa sit3, etta lapset kastetaan.8!

Viimeisimmat lakimuutokset koskien lasten uskonnollista kasvatusta tulevat mita
todennakoisemmin heijastumaan myos kastettujen lasten maardaan. Aiemmin lapsen aiti
on voinut viime kddessa paattaa alle 1-vuotiaan lapsen liittdmisestd uskontokuntaan. Nyt
uskonnonvapauslain 3 §:n mukaan lapsen uskonnollisesta asemasta paattavat hanen
huoltajansa yhdessa. Lapsen kastaminen vaatii molempien puolisoiden suostumuksen.
Tilanteissa, joissa kirkkoon kuuluvien vanhempien siteet kirkkoon ovat ohuet tai vain

81 Hyténen 2016, 117.
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toinen vanhemmista on kirkon jasen, voi kysymys kasteen ja kirkon jasenyyden
merkityksesta lapselle jadada vahemmalle huomiolle.

Tutkimusten mukaan uskonnollinen kasvatus on vahentynyt kodeissa. Mita vanhemmasta
ikdluokasta on kyse, sita enemman he kokevat saaneensa kotona uskonnollista kasvatusta.
Na&in kokivat vuonna 2011 yli 65-vuotiaista yli puolet (52 %) ja 15-24 vuotiasta vain joka
viides (21 %).2%2 Vaikka vanhemmat katsovat, etta lasten uskonnollinen kasvatus on kodin
ja vanhempien tehtava nayttaa silta, etta enemmisté vanhemmista ei ndayta ndin toimivan.
Lasten ja nuorten uskonnollinen kasvatus on pitkalti ulkoistettu kirkolle.®3 Tama nakyy
erityisesti rippikoulun kohdalla. Riippumatta omasta osallistumisaktiivisuudesta kirkon
toimintaan monet vanhemmista katsovat, ettda nuorille on hyvadksi kdyda rippikoulu.
Tutkimusten mukaan perheen mielipiteelld ja rippikoulu osana perheen traditiota on
merkitysta 44 prosentille nuorista osallistua rippikouluun.®

Kansainvalisessa vertailussa kdy ilmi, ettd rippikoulun asema osana suomalaista
nuorisokulttuuria on vahva. Vuonna 2016 valtakunnallinen tavoittavuus rippikouluikaisista
nousi 85,9 prosenttiin edellisvuoden 83,5 prosentista. Vuonna 2016 rippikoululaisia oli 50
032, kun heita vuotta aiemmin oli 49 065. Ennen viime vuoden kaidnnettd 2010-luvulla
rippikoulun kavijamaara on ollut hienoisesti laskussa. Vaikka rippikoulun suosio perustuu
osaksi siihen, etta se on osa nuorisokulttuuria, ylivoimaisesti tarkein syy (70 %) nuorilla
osallistua rippikouluun on oikeus saada kirkkohaat.®

My6s mahdollisuus padsta kummiksi on ollut tarkea syy osallistua rippikouluun (69 %
vuonna 2012). Kirkollisilla toimituksilla on vahva merkitys myo6s rippikoulussa toimiville
isosille (88 % vuonna 2013).

Niin kauan kuin rippikoulu on edellytyksena kirkkohdille, tulee se vaikuttamaan nuorten
halukkuuteen osallistua rippikouluun. Mikali kirkko paattdaa luopua vihkioikeudestaan
merkitsee se todenndkoisesti huomattavaa laskua rippikouluun osallistuvien maaraan.
Euroopan protestanttisten kirkkojen kokemus osoittaa, ettd rippikoulun aseman
heiketessa siita jadvat ensimmaiseksi pois ne nuoret, yleisimmin pojat, joilla on kaikkein
ohuin side kirkkoon ja sen uskoon. Tall6in menetetdan naiden nuorten osalta rippikoulun
aikainen positiivinen asennemuutos kirkkoa ja sen uskoa kohtaan. Samalla ndma nuoret
itse menettdavat mahdollisuuden rippikoulun tuoman sosiaaliseen, uskonnolliseen ja
vhteiskunnalliseen kasvamiseen ja oppimiseen. Kirkko on korostanut kasteen ja kristillisen
kasvatuksen keskindista yhteytta. Mikali rippikouluun osallistumisen maara laskee, nostaa
se esille myds kysymyksen miten kirkko aikoo huolehtia kastettujen jasentensa
kristillisesta kasvatuksesta.

82 Haastettu kirkko 2012, 138-139, 142.

83 Helander 2006, 165.

84 Youth, Religion and Confirmation Work 2015, 64-66.

85 Youth, Religion and Confirmation Work 2015, 223-233.
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5.2.4 Vaihtoehdot
A. Kirkko sailyttaa vihkioikeuden

Enemmistd suomalaisista ja kirkon jasenista haluaa, etta kirkko sailyttaa vihkioikeutensa.
Mahdollisuus kirkkohdihin on jaseniston enemmistolle tarkea syys kuulua kirkkoon.
Vihkioikeuden sailyttdaminen on yksi mahdollisuus kirkolle vahvistaa jasenyytta ja olla
yhteydessa niihin jaseniinsa, jotka eivat kuulu seurakuntien ydinjoukkoihin. Silla on mydés
myonteinen yhteys lasten kastamiseen. Rippikoulun kdyminen mahdollistaa avioliiton
solmimiseen kirkollisella vihkimisella ja talld on suora yhteys nuorten halukkuuteen kayda
rippikoulu. Vihkioikeuden sailyttaminen tukee ulospain suuntautuvan kirkon identiteettia,
jossa jasenyyden oikeutuksen kynnys on matala.

1. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Kirkon jasenista alle puolet kannattaa vihkioikeuden rajaamista vain miehen ja naisen
valiseen liittoon. He ovat todenndkdisemmin vanhemmista ikdluokista, miehia naisia
hieman enemman, jotka asuvat paakaupunkiseudun ulkopuolella ja joiden ystavapiirissa
on vahan sukupuoli- ja seksuaalivahemmistoihin kuuluvia. Jasenista vain yksi kolmannes
kannatti siviilivihityn parin avioliiton siunauksen rajaamista miehen ja naisen valiselle
liitolle.

Nuoret aikuiset suhtautuvat vanhempia ikdluokkia myonteisemmin samaa sukupuolta
olevien kirkolliseen vihkimiseen ja heidan siviilivihityn avioliittonsa siunaamiseen. Heille
kirkon perinne ja palvelu- ja auttamisty® ovat tarkeitd jasenyyden syita ja siksi tama
vaihtoehto koetaan olevan ristiriidassa heidan kirkkokasityksensa kanssa. He ovat myds se
ikdryhma, joka herkimmin eroaa kirkosta. Koska kirkko edustaa heille tassa kysymyksessa
toisenlaista ndakemystd, kirkon jasenkehityksen osalta tdméa vaihtoehto ilman joustoja
tulee johtamaan kohti ikdrakenteeltaan vanhenevaa kirkkoa.

Kirkon jasenista yli puolet katsoo, etta papilla tulisi olla oikeus vihkid samaa sukupuolta
olevia vaikka kirkon kantana on, etta se vihkii avioliittoon vain miehen ja naisen.

Riippuen siitda minka kannan kirkko ottaa pappeihin, jotka vihkivat samaa sukupuolta olevia
pareja vastoin kirkon ndakemysta avioliitosta vain mielen ja naisen valisena liittona,
jasenten reaktiot vaihtelevat. Riitojen repima kirkko ei tue jasenyytta ja vield vahemman
se houkuttelee ihmisia liittymaan kirkkoon.

2. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitéén vain mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Taman vaihtoehdon osalta patee sama kuin edellisessa Al vaihtoehdossa.

Kirkon jasenistda 66 prosenttia olisi valmis siihen, ettad kirkko siunaa samaa sukupuolta
olevan siviilivihityn parin avioliiton.
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3. Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn sekd mies ja
nainen ettéd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myGés
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Kirkon jasenista tata nakemysta kannattaa 54 prosenttia. Ndin ajattelevat ovat useimmiten
nuoremmista ikdluokista, naisia miehia hieman enemman, jotka asuvat paakaupunki-
seudulla ja joiden ystavapiirissa on sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6ihin kuuluvia.
Edellytykset kirkon ikdarakenteen tasapainoisempaan kehitykseen ovat paremmat kuin
vaihtoehdoissa Al ja A2.

Nakemysta vastustaa 36 prosenttia. Heille ratkaisu nayttaytyy kielteisena tradition
muutoksena. He ovat todenndkdisemmin vanhemmista ikdluokista, miehia naisia hieman
enemman, jotka asuvat paakaupunkiseudun ulkopuolella ja joiden ystavapiirissa on vahan
sukupuoli- ja seksuaalivahemmistoihin kuuluvia.

Yli puolet kirkon jasenista sallisi papille omantunnon syista oikeuden kieltaytya vihkimasta
samaa sukupuolta olevaa paria ja siunaamasta heidan siviilivihittya avioliittoaan.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

Kirkon jasenistd vain hyvin pieni vahemmistd kannattaa vihkioikeudesta luopumista.
Vihkioikeudesta luopuminen on vastoin kirkon tdahdnastista toimintalinjaa olla ldsna
suomalaisten elamdssda myods heiddn eldmankaarensa eri vaiheissa. Pakollinen
siviilivihkiminen tulee heikentamadan niiden jasenten sitoutumista kirkkoon, joiden
yhteydet kirkkoon ovat monen kohdalla heikot ja eldaman kaannekohtiin liittyvien
toimitusten varassa. Jos kirkollinen vihkiminen on yksi tarkeimmistd syistd kuulua
kirkkoon, taman syyn poistuminen tulee ndakymdan jasenluvuissa. Vihkioikeudesta
luopuminen merkitsee my6s kastettujen lasten ja rippikouluun osallistujien maaran
vahenemistd. Taman seurauksena kirkon jasenmaaran vaheneminen nopeutuu.
Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee asteittaista siirtymaa kohti kirkkonakemysta, jossa
jasenistd koostuu ensisijaisesti kirkon oppiin ja toimintaan aktiivisesti sitoutuneista
jasenista. Raja uskovien ja ei-uskovien valilld korostuu ja kynnys kirkon jasenyyteen tulee
korkeammaksi. Siviilivihkimisen jalkeinen avioliiton kirkollinen siunaus ei ole
vakiinnuttanut asemaansa suomalaisessa kulttuurissa.

1. Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvit ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Tama ratkaisu vie kirkon jasenten enemmistolta mahdollisuuden haluamaansa kirkolliseen
avioliittoon vihkimiseen. Koska avioliiton siunaus rajoitetaan edelleen miehen ja naisen
véliselle avioliitolle, tama vaihtoehto ei tuo siltd osin muutosta nykytilanteeseen. Edelleen
seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin kuuluvien on vaikea kokea olevansa tasavertaisia
kirkon jasenia. Ristiriitojen mahdollisuus on lasn4, silld taman kannan vastaisesti yksittdiset
papit saattavat siunata myds siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin liiton.
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Koska seurakunnan ytimessa olevat ovat sitoutuneita kirkon uskoon ja toimintaan, he ovat
niitd, jotka ovat tietoisia kirkon palveluista ja tulevat todennakoisesti pyytamaan kirkkoa
siunaamaan siviilivihkimiselld solmimansa avioliiton.

2. Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, ettd
kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myéds siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan avioliiton.

Tama ratkaisu kohtelee kaikkia jaseniaan tasapuolisesti seksuaalisesta orientaatiosta ja
sukupuolesta riippumatta mutta vie kirkon jasenten enemmistélta mahdollisuuden
haluamaansa kirkolliseen avioliittoon. Koska seurakunnan ytimessa olevat ovat
sitoutuneita kirkon uskoon ja toimintaan, he ovat niitd, jotka ovat tietoisia kirkon
palveluista ja tulevat todenndkdisesti pyytamaan kirkkoa siunaamaan siviilivinkimisella
solmimansa avioliiton.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvistd toimituksista

Kirkko irrottautuu tahanastisesta toimintalinjastaan eikd halua olla lasna jasentensa
elamankaaren tarkeassa tilanteessa.

5.3. Kirkon teologinen identiteetti

5.3.1 Teologisia perusteluita

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon historiassa teologiset erimielisyydet ovat olleet
todellisuutta ulkoa padin katsottuna yhtendisen kirkon sisdllda. Erimielisyydet ovat
koskeneet ja koskevat edelleen esimerkiksi seurakuntanakemysta ja kysymysta siitd minka
ryhman sisalla henkilo pelastuu, mika on kasteen merkitys ihmisen uudestisyntymisessa ja
pelastuksessa, kysymysta eronneiden uudelleen vihkimisesta ja voidaanko nainen vihkia
papiksi. Osan teologisista erimielisyyksistaan kirkko on pystynyt ratkaisemaan, osan kanssa
kirkon sisalla eri tavoin ajattelevat ovat suostuneet elamaan yhdessa. Tahan kontekstiin
sijoittuu myos kysymys sukupuolineutraalista avioliitosta ja tuleeko kirkon sailyttaa
vihkioikeutensa vai luopua siita.

Kirkon voimassa oleva opetus avioliitosta on ilmaistu useissa piispojen, kirkolliskokouksen
ja kirkkohallituksen lausunnoissa.®® Piispainkokous toteaa selvityksessdan Parisuhdelain
seuraukset kirkossa:

"Erilaisista painotuksista huolimatta kaikkia kannanottoja yhdistda kaksi
teologista perusvakaumusta, jotka koskevat ihmisarvoa ja avioliittoa. Ne
voidaan kuvata seuraavasti: 1) Jumala on luonut jokaisen ihmisen omaksi
kuvakseen, ja jokaista on kohdeltava kunnioittavasti ja ihmisarvon
mukaisesti. 2) Jumala on luonut ihmisen mieheksi ja naiseksi ja asettanut

86 Kooste lausunnoista ks. Parisuhdelain seuraukset kirkossa 2010.
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avioliiton, joka antaa turvallisimman kasvuympadristéon uuden eldman
kehittymiselle, puolisoiden yhdyselamalle ja yhteison hyvinvoinnille”.

Jo parisuhdelain tultua voimaan vuonna 2002 teologiset ndkemyserot samaa sukupuolta
olevien rekisterdidyn parisuhteen siunauksesta jakoivat kirkkoa. Sukupuolineutraalin
avioliittolain myota kysymys on laajentunut koskemaan samaa sukupuolta olevan parin
kirkollista vihkimista seka siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton siunausta.
Teologisia perusteluja on esitetty seka nakemykselle avioliitosta vain miehen ja naisen
valisena ettd samaa sukupuolta olevan parin avioliiton puolesta. Linjauksia perustellaan
Raamatulla, Lutherin nakemyksilld, kirkon historialla sekd kulttuurisilla etta
yhteiskunnallisilla nakokohdilla.

Molempien nakemysten sisalla esiintyy erilaisia korostuksia. Seuraavassa esitetaan kooten
kummankin nakemyksen keskeiset teologiset argumentit.

a) Avioliitto on miehen ja naisen valinen liitto

Raamattu on kristitylle Jumalan sana, jonka katsotaan olevan kaikkina aikoina
ja kaikissa tilanteissa uskoa ja elamaa sitova. Raamatussa on kohtia, joissa
kielletdan homoseksuaaliset suhteet. Kaikki ihmiset ovat samanarvoisia
sukupuolisesta suuntautumisestaan riippumatta. Kaikkia on kohdeltava
rakkaudella, mutta avioliitto on vain miehen ja naisen valinen. Seksuaalisuus
toteutuu oikein vain heteroseksuaalisessa avioliitossa. Avioliitto nahdaan
annettuna Jumalan asettamana jarjestyksend. Luomisteologian mukaan
Jumala on luonut ihmisen mieheksi ja naiseksi ja asettanut avioliiton.
Avioliitossa mies ja nainen tdaydentavat toisiaan; vasta avioliitossa mies ja
nainen ovat kokonainen ihminen. Avioliiton tehtdava on Jumalan luoman
inhimillisen elaman jatkaminen ”olkaa hedelmallisia ja lisdantykaa”, mika ei
ole luonnollisella tavalla mahdollista homoseksuaalisessa suhteessa.
Avioliitto toteuttaa tehtdvaddnsa yhteiskuntaa ylldpitdvana instituutiona
lisaantymismahdollisuuteen kytkettynd. Syntiinlankeemuksen jalkeisessa
tilanteessa yhtena avioliiton tehtavana on myods erilaisten seksuaalisten
vaarinkaytosten estaminen.

Luterilaisen teologian tulkinnassa avioliitto ndahddan Jumalan asettamana
sekd maallisena ettd hengellisena sdaatyna ja kuuluu samanaikaisesti seka
uskon ettad rakkauden eli etiikan alueeseen. Uskon alueella tima merkitsee,
ettd kasitys avioliitosta on osa uskonoppia. Rakkauden alueella taasen on
kyse kulttuurisidonnaisesta ehdonvallan asiasta. Avioliitto maallisen vallan ja
etiikan alueelle kuuluvana tunnustetaan, mutta Lutherin lausumiin
tukeutuen avioliitto mielletdan kuitenkin ensisijaisesti uskon ja nain ollen
opin alueelle kuuluvaksi.
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Avioliittokasityksen laajentaminen koskemaan myds samaa sukupuolta
olevia pareja poikkeaa kirkkojen vuosisataisesta kdytannosta ja uhkaa
vaarantaa kirkon ekumeenisia suhteita. Koska avioliitto perustuu
luomisjarjestykseen, sita ei voida muuttaa vetoamalla sukupuolisuutta
koskeviin tieteen tutkimustuloksiin eikda kumota yhteiskunnallisilla tai
kirkollisilla paatoksilla. Suomen evankelis-luterilainen kirkko on kirkkolain ja
kirkkojarjestyksen mukaan sitoutunut Raamattuun ja luterilaisiin
tunnustuskirjoihin. Tdman vuoksi, riippumatta maallisen lainsaadannon
muutoksista, kirkko ei voi alkaa vihkia avioliittoon samaa sukupuolta olevia
ja siunata siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliittoa.

b) Avioliitto on miehen ja naisen vélinen liitto, mutta my6s samaa sukupuolta oleva pari
voi solmia avioliiton

Raamattu on kristitylle Jumalan sana. Jokainen lukee Raamattua kirkon
perinteen ja nykymaailman tulkintaympariston valossa. Yksittdisten
raamatunjakeiden sijaan Raamattua tulee Ilukea sen keskeisesta
pelastussanomasta ja Kristuksesta kasin. Talléin on kysyttava mita Raamatun
keskus, sanoma Kristuksesta, merkitsee ihmiskasitykselle ja ihmisen
monimuotoisen seksuaalisuuden ymmartamiselle. Kaikki ihmiset ovat
samanarvoisia sukupuolisesta suuntautumisestaan riippumatta ja yhta lailla
Jumalan kuvaksi luotuja. Avioliitto nahdaan annettuna Jumalan asettamana
jarjestyksend. Luomiskertomus ei ole ensisijaisesti kertomus avioliiton
synnysta vaan kaiken elaman synnysta ja jatkuvasta luomisesta, joka koskee
koko luomakuntaa. Raamatussa annettu lisdantymistehtava ei koske jokaista
yksil6a. Nykyaikana myOs samaa sukupuolta olevien pariskuntien on
mahdollista hankkia lapsia. Luomisesta lahteva argumentaatio voi perustua
sukupuolten valisen eron sijaan myo6s ihmisten valisen suhteen laadulle.
Avioliiton ensisijainen tehtava ei talléin ole jalkeldisten tuottaminen, vaan
yhteiseen elamaan, keskindiseen huolenpitoon ja parisuhteeseen
sitoutuminen.

Luterilaisen teologian tulkinnassa avioliitto nahdaan Jumalan asettamana
sekd maallisena ettd hengellisen3 sdatyni.8” Sakramentaalisen ndkemyksen

87 samaa sukupuolta olevien avioliittoa kannattavat tulkitsevat Lutherin kirjoituksia my®s niin, etta avioliitto
on ensisijaisesti maallisen regimentin asia. Avioliitto, sen solmimisen tapa ja sisaltd eivat talléin ole
pelastavan uskon alaan kuuluva asia. Yhteiskunta on se taho, joka ensisijaisesti sdadtelee avioliittoa.
Kristillinen avioliittoon vihkiminen ja avioliiton siunaaminen merkitsevat talléin sen pyytdmista, ettd Jumala
tukisi ja rohkaisisi aviopuolisoita elamé&an toinen toistaan palvellen ja tukien. Kirkon tehtdvana on tukea ja
siunata jokaista ihmista siina maallisessa kutsumuksessa, jossa han eldaa evankeliumin sanomaa todeksi.
Samaa sukupuolta oleville aviopareille tdma kutsumus toteutuu heidan parisuhteessaan, ja siihen myoés he

tarvitsevat Jumalan siunauksen.
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sijaan avioliitto ymmarretdaan uskon kouluksi, jossa vallitsevat sovitus, armo
ja rakkaus ja jota rakkaus hallitsee. Luterilainen teologia antaa
mahdollisuuden avioliittoon ja seksuaalisuuteen liittyvien kasitysten
muuttamiseen, mikali katsotaan, etta kyse on rakkauden alaan liittyvista
vaatimuksista tai inhimillistd alkuperaa olevien kasitysten uudelleen
arvioinnista. Koska Lutherin mukaan avioliitto perustuu luomiseen,
avioliittoa on tulkittava luonnollisen moraalilain ja kultaisen sdadannén avulla.
Taman vuoksi avioliittoa koskevia konkreettisia oikeudellisia saadoksia
voidaan saadellad ja ne voivat muuttua yhteiskunnan ja kulttuurin muutosten
mukana. Tastda osoituksena on mm. eronneiden vihkiminen. Uskolla
tarkoitetaan Jumalan pelastavaa evankeliumia, sen sisdltoa ja
vastaanottamista. Jos avioliitto katsotaan kuuluvaksi ensisijaisesti uskon
alaan, tulee voida osoittaa miten avioliitto valittda evankeliumia ja sen
lupausta.

Kirkon nakemys avioliitosta ei liioin ole ollut staattinen vaan se on muuttunut
historian kuluessa. Osa kirkoista on hyvaksynyt sukupuolineutraalin
avioliiton, joten kirkon ratkaisu sen puolesta ei ole poikkeava ekumeenisissa
yhteyksissa. Nykypaivan tieteellisessa keskustelussa tavataan korostaa, etta
sukupuolessa on kyse dikotomisen mies-nainen jaon lisaksi huomattavasti
laajemmasta kirjosta. Suomen evankelis-luterilainen kirkon sitoutuminen
kirkkolain ja kirkkojarjestyksen mukaan Raamattuun ja luterilaisiin
tunnustus-kirjoihin ei sulje pois mahdollisuutta sallia avioliittoon vihkiminen
my6s samaa sukupuolta olevalle parille ja siunata siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliitto.

Edelld esitetyt erilaiset ndakemykset tuovat esille kirkon sisdisen jakautuneisuuden.
Molemmissa ndkokannoissa korostetaan Raamatun, kirkon tunnustuksen ja tradition
merkitystda, mutta niista tehdyt johtopaatokset eroavat toisistaan. Jotkut katsovat, etta
kirkolle muodostuu selked identiteetti vain silloin, kun uskon ja eldaman tulkinnoista
vallitsee jonkinasteinen yhdenmukaisuus. Tama herdttda pohtimaan missa maarin ja
millaisin edellytyksin on mahdollista paatya kirkon avioliitto-opetuksen osalta
jonkinlaiseen yhteisymmarrykseen seka millaiseen seurakunta- ja kirkkondkemykseen se
perustuisi. Tama on haastavaa niin Suomen evankelis-luterilaisen kirkon sisalla kuin
kirkkojen kesken.

Norjan luterilaisessa kirkossa, jossa heratysliikkeilld on vankka asema, tunnustetaan, etta
homofiiliaa koskevat ndakemykset eroavat kirkolliskokouksen, piispainkokouksen ja
oppineuvoston (leerenemda) sisalla. Yksikdan ndista ei kuitenkaan ole halunnut tehda siita
kirkkoa jakavaa kysymysti.88 Suomessa piispa Kaarlo Kalliala on esittinyt, ettd kirkon tulisi
etsia sellaista ratkaisua, ”joka sopisi symbolisesti ja kulttuurisesti niin monelle kuin

88 Sammen 2013, 76.
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mahdollista — ennen muita niille, joita asia laheisimmin koskee”. Han pdatyy siihen, etta
"pysyva ratkaisu edellyttdaa kahden eri avioliittokadsityksen rauhanomaista rinnakkaiseloa
yhdessa ja samassa kirkossa”. 8% Avioliittokasitystd koskeva teologinen erimielisyys tulee
suhteuttaa muihin kirkon sisalla oleviin erimielisyyksiin. On kysyttava onko tdssa kyseessa
erimielisyys, joka tulee kaikin keinoin ratkaista vai voidaanko sen kanssa elda ja jos niin,
niin milla edellytyksin.

Ratkaisun etsinta edellyttaa, etta kirkko paattaa a) onko avioliitossa kyseessa ensisijaisesti
uskonopin vai ehdonvallan alueelle kuuluvasta asiasta ja b) mikali avioliitto ymmarretaan
ensisijaisesti uskonopin alueelle kuuluvaksi, minka ”asteisesta” uskonopin kysymyksesta
on kyse, eli onko kyseessa ihmisen pelastukseen liittyvasta opillisesta kysymyksesta vai ei.
Augsburgin tunnustuksen 7:n artiklan mukaan:

"Kirkon todelliseen ykseyteen riittaa yksimielisyys evankeliumin opista ja
sakramenttien toimittamisesta. Sen sijaan ei ole valttamatonta, ettd perityt
inhimilliset traditiot, jumalanpalvelusmenot tahi seremoniat, jotka ovat
ihmisten saatamia, ovat kaikkialla samanlaiset. Paavali ndet sanoo: "Yksi
usko, (Ef. 4:5-6) yksi kaste, yksi Jumala, joka on kaikkien Isa jne."

Toisin sanoen, tehtdva on |6ytda ne yhteiset nimittdjat, joiden alla eri tavoin ajattelevat
voivat elaa ja toimia yhdessa.

Ratkaisevaa on miten kirkko maarittdaa sukupuolineutraalin avioliiton aseman ja
merkityksen suhteessa omaan perustehtdavaansa. Loytyyko kirkon sisdlla eri tavoin
ajattelevien keskuudessa luottamusta siihen, ettd myds omasta kannasta poikkeavan
nakemyksen omaavat haluavat toimia kirkon perustehtdavan mukaisesti? Tutkimusten
mukaan yhteison jasenten keskindinen luottamus vahentada pelkoja mutta ei poista taysin
sen mahdollisuutta, etta yksittdiset henkilot ja ryhmat ajaisivat koko yhteison edun sijaan
omaa etuaan. Tilanteissa, joissa yhteinen etu aletaan mieltdda myoés oman edun mukaiseksi
mahdollisuudet yhteisiin pdatdksiin ja toimintaan kasvavat.’® Avioliittokysymyksessa
ratkaisua voitaneen etsia koko kirkon ja eri tavoin ajattelevien ryhmien etujen
yhteensovittamisesta.

Kysymys eri ratkaisuvaihtoehtojen vaikutuksesta kirkon teologiseen identiteettiin liittyy
oleellisesti siihen miten se suhtautuu omaan traditioonsa. Taman selvityksen luvussa 2.1.
todettiin, etta kirkon kasitykset avioliiton luonteesta ovat muuttuneet historian kuluessa.
Painopiste on siirtynyt kauppasuhteesta ja lisdantymistehtavasta avioon aikovien
keskindiseen rakkauteen ja kiintymykseen. Luterilaisen ymmarryksen mukaan avioliitto
rakentuu puolisoiden itsemaaraamisoikeuteen perustuvalle omalle tahdolle, konseksulle.
Kuten katolisessa teologiassa myos luterilaisen ymmarryksen mukaan pappi ja vihkiminen
eivat tee avioliittoa vaan puolisoiden itsensd antaminen toinen toiselleen ja tahdon

89 Kalliala 2017.
% Buchan et all. 2011.
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vakaus. Mikali avioliittoa ei maarittele kahden sukupuolen lisdantymissuhde vaan kahden
ihmisen tahto, itsensd antaminen ja kumppanuus seuraa siitd, ettd samaa sukupuolta
olevien liitto voi maaritelman perusteella olla avioliitto. Nykyinen heteroseksuaalinen ja
tasaveroinen aviollinen parisuhde kattaa paljon asioita, kuten ystavyyden,
kumppanuuden, ihailun, itsetoteutuksen, jotka aiemmin liitettiin samaa sukupuolta
olevien ystavyyssuhteisiin. Perusteet tallaisen, yha enemman ystavyysliitoksi kehittyneen
avioliiton kieltamiseksi tietyiltd ihmisryhmiltd ovat “merkittavasti ohentuneet”.®! T3lldin
paatos vihkia avioliittoon samaa sukupuolta olevia pareja merkitsee, etta kirkon perinnetta
ei tarkastella vain irrallisena opillisena kysymyksena vaan myds suhteessa sita
ymparoivaan kontekstiin, jonka kanssa kirkko on aina elanyt vuorovaikutuksessa.

Myds kirkon vihkioikeudesta luopuminen merkitsee muutosta kirkon avioliitto-
nakemyksessa, silla se siirtdaa avioliiton selkeasti maallisen vallan piiriin kuuluvaksi
toimitukseksi. Talloin sekularistiset nakemykset kirkon tehtavasta ovat keskiossa. Taman
vaihtoehdon tueksi ei ole liiemmin esitetty teologisia perusteluja. Niissa tukeudutaan
[ahinnd Lutherin reformaation ajan historiallisesta ja kirkkopoliittisesta tilanteesta
johtuvaan nakemykseen avioliitosta yhteiskunnallisena instituutiona. Mikali kirkko luopuu
vihkioikeudestaan, ratkaistavaksi jaisi edelleen kysymys siviilivihityn parin avioliiton
siunauksesta. Juuri vihkikaavaan kuuluvan siunauksen on katsottu tekevan kirkollisen
vihkimisen. Vihkikaavan kysymykset ovat samat kuin siviilivinkimisessa, paitsi etta
kirkollisessa vihkimisessa kysymykset esitetdaan ”Kaikkitietavan Jumalan kasvojen edessa
ja tdman seurakunnan (ndiden todistajien) lasna ollessa”. Kasikirjan mukaan kirkollinen
vihkiminen ja avioliiton siunaaminen eroavat vain avioliittoon vihkimisen kohdalla olevien
puolisoille esitettdavien kysymysten osalta. Mikali paadytaan vain miehen ja naisen
avioliiton siunaukseen, on syyta kysyd mita lisdarvoa vihkioikeudesta luopuminen tuo
verrattuna nykyiseen tilanteeseen? Mikali kirkko paattaa, etta kaikki parit sukupuolesta
rilppumatta voidaan siunata, on paikallaan kysya voitaisiinko heidat myds vihkia?

Kooten voidaan todeta, etta kysymys vihkioikeudesta ja sen edellytyksista tarjoaa kirkolle
mahdollisuuden teologisin perusteluin rakentaa identiteettidaan useisiin suuntiin. Kirkko
voi joko torjua tai sallia sisdllaan vallalla olevasta nakemyksestda poikkeavat samoista
teologista perusteista nousevat kasitykset. Kumpikin ratkaisu muokkaa seka kirkon
identiteettia etta praksista ja viestii samalla erilaisista kirkkonakemyksista. Se valitaanko
tyoskentelyn lahtokohdaksi kirkon perustehtdvasta vai vastakkainasettelusta kasin
rakentuva itseymmarrys ja missa maarin keskindinen luottamus ja halu [6ytda ne yhteiset
nimittdjat, joiden alla vihkioikeudesta eri tavoin ajattelevat voivat elda ja toimia yhdessa,
vaikuttavat siihen millaiseksi kirkon identiteetti muotoutuu.

%1 Saarinen 2015, 140.
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5.3.2 Kirkon missionaarinen ja pastoraalinen vastuu

Kirkko maarittda omaa identiteettiaan kirkollisissa toimituksissa. Vaikka avioliittoon
vihkimisessa pappi kayttaa vihkijana maallista virkavaltaa, kyseessa on myos kirkon omasta
identiteetista kdsin nouseva toimitus.

Kirkollisena toimituksena avioliittoon vihkiminen on siirtymariitti, joka ei koske vain
vihittavia vaan myos heidan perheitaan ja lahipiirid. Kirkkokdsikirja antaa ohjeita siita
miten kirkolliset toimitukset tulee suorittaa. Kasikirjaa on uudistettu saannéllisin valiajoin.
Toimitukset alettiin 1970-luvulta lahtien nahda aiempaa enemman papin tavallisen tyon
sijaan uusina mahdollisuuksina kirkon tydssa kohdata sen jasenet. Toimitusten tavoitteeksi
on tullut tuoda kristillinen sanoma muuttuviin olosuhteisiin tavalla, joka ottaa huomioon
nykyajan ihmisen ja hanen tarpeensa. 2000-luvun alussa toimitusten kirjaa uudistettaessa
korostettiin, ettd kasuaalitoimitusten perimmadisena tarkoituksena on valittda ihmiselle
yhteys Jumalaan ja hdnen pelastustekoihinsa. Samoin todettiin, etta kristillisen kirkon
tehtdvana on nahty sen historian alusta asti halu olla mukana ihmisen elaman
kadannekohdissa ja juhlahetkissa. Myo6s toimitusten pastoraalinen merkitys tuotiin esille.
Vuonna 2002 piispainkokous kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta kirkolliset
toimitukset ovat merkittava osa jumalanpalveluselamaa ja koska monelle suomalaiselle ne
ovat vuoden aikana usein ainoa jumalanpalveluskdynti, kirkolliset toimitukset ovat
jumalanpalveluskasvatuksen kannalta avainasemassa.®?

Vallitsevan nakemyksen mukaan toimituskeskustelut ovat oleellinen osa avioliiton vihki- ja
siunaustilaisuutta. Vuonna 2004 kayttoon otetussa toimitusten kirjassa korostetaan
toimituskeskustelujen merkitysta. Vihkimisen toimittavan papin ”“tulee keskustella
vihittavien kanssa siitd, mita avioliitto on ja mita Jumalan siunauksen pyytaminen sille
merkitsee”.?> Samanlaista velvoitusta keskustella siunattavan parin kanssa ei
kirkkokasikirjassa esitetd. Tekstissa kuitenkin viitataan siihen, ettd pappi ja siunattavat
sopivat toimituksen paikasta ja kulusta.®*

Toimituksena avioliiton siunaaminen eroaa avioliittoon vihkimisesta [ahinna joidenkin
sanamuotojen kohdalla. Sormusrukous ja sormuslupaukset puuttuvat avioliiton
siunaamisen kaavasta. Avioliiton siunaus voidaan toimittaa myds silloin, kun kumpikaan ei
kuulu kristilliseen kirkkoon. Tallaisten tilanteiden kohdalla tdahdennetdin, etta
toimituskeskustelussa on huolehdittava siita, ettd asianosaiset ymmartavat mista
toimituksessa on kyse.?> Uskontojen kohtaamista varten kirkollisissa toimituksissa on
julkaistu piispainkokouksen hyvaksyma opaskirja Kohti Pyhdd. Uskontojen kohtaaminen
kirkollisissa toimituksissa, jossa kasitelladn moniuskontoisen avioliiton siunaamista myos
silloin, kun toinen puolisoista ei ole kristitty.

92 Hyténen 2005.

9 Kirkollisten toimitusten kirja, 96.
9 Kirkollisten toimitusten kirja, 127.
%5 Sina olet kanssani 2006, 80.

72



Piispainkokouksen hyvaksymadssa kirkollisten toimitusten oppaassa Sind olet kanssani,
vihkiparin kanssa kaytdava toimituskeskustelu jaetaan vihkikeskusteluun ja vihki-
harjoitukseen. Oppaassa kerrotaan millaisia aiheita vihkiparin kanssa kaytavassa vihki-
keskustelussa voidaan ottaa esille: vihkiparin yhteinen menneisyys ja nykyinen elaman-
tilanne, avioliitto Jumalan asetuksena, avioliiton oikeudelliset edellytykset, kirkollisen
vihkimisen merkitys ja kdytantd, parisuhteen hoitaminen ja seurakunnan tuki hdiden
jalkeen. Opas esittaa, etta vihkikeskustelu tulisi kdyda papin ja vihkiparin valilla ilman
ulkopuolisia  kuulijoita, mika korostaa keskustelun henkil6kohtaisuutta ja
luottamuksellisuutta. Toimituskeskusteluun liitetadn myds vihkimiseen liittyvista
kdaytannon asioista kuten toimituksen paikasta, kaavasta ja musiikista sopiminen. Vihki-
harjoituksessa kaydaan lapi vihkimiseen liittyvat kaytannon seikat. Toimituskeskusteluissa
ei siis ole kyse vain haiden harjoituksesta vaan ne nadhdaan selkeasti vihittavien
pastoraalisena ja sielunhoidollisena kohtaamisena.

Vuonna 2014 kirkkohallitus sai kirkolliskokoukselta tehtavaksi laatia materiaalia, joka
liittyy uusperheiden kohtaamiseen avioliittoon vihkimisen yhteydessa ja jossa otetaan
huomioon perheen elamaéntilanne ja lapset. Tehtdvanannon tuloksena syntyneessa
Mahdollisimman mutkattomat suhteet, Virikemateriaalia avioliittoon vihkimiseen tai
avioliittoon siunaamiseen uusperheessé tuodaan esille, etta vihkitoimituksen ja avioliiton
siunaamisen tulee antaa avioparille evaita yhteista elamaa varten. Siina korostetaan Sind
olet kanssani —oppaan ohjeita selkeammin ja vyksityiskohtaisemmin aiheita, joista
vihittavien kanssa on hyva keskustella. Tekstissa tuodaan esille saadun tehtdavdaannon
mukaisesti myos keskustelun aiheiksi uuden liiton vaikutus lapsiin, lasten tunteiden
huomioiminen ja yhteisen vanhemmuuden uusperheelle tuomat haasteet. Myds pappia
kehotetaan valmentautumaan keskusteluun tutkimalla omia nakemyksiaan perheesta ja
omaa tapaansa kasitelld pettymyksia elamassa. Lisaksi virikemateriaalissa tarjotaan myos
ideoita lasten huomioimiseksi itse vihkitoimituksessa. Kirkon tuottamissa avioliittoon
vihkimista koskevissa oppaissa toimituskeskustelun sielunhoidollinen ja pastoraalinen
luonne korostuu voimakkaammin uudelleen avioituvien ollessa kyseessa kuin ensi kertaa
avioituvien kohdalla. Kirkko nakee vihkimisen mahdollisuudeksi tukea avioituvaa paria,
kun toinen tai molemmat ovat kokeneet avioeron.

Huolimatta siitd, etta kirkollisten vihkimisten maara on laskussa, voidaan arvioida, etta
vuonna 2016 ne tarjosivat mahdollisuuden keskustella yli 22 300 henkilén kanssa Jumalan
siunauksen merkityksesta ihmisten elamalle ja parisuhteelle. Siviilivihkimiseen ja avioliiton
siunaamiseen paadtyneiden kohdalla vastaava luku oli 1400. Kuinka hyvin todellisuudessa
tatda mahdollisuutta on kaytetty on vaikea sanoa, mutta kirkon 2008-2011 nelivuotis-
kertomus antaa tdhdn joitain tietoa. Vuonna 2011 toimituskeskustelu kaytiin
henkil6kohtaisesti tapaamalla ennen avioliittoon vihkimista tai siunaamista useammassa
kuin yhdeksdssa tapauksessa kymmenesta. Keskusteluja kaytiin joka viidennen parin
kanssa myos puhelimessa ja joka kymmenennen kanssa sdhkoisessé mediassa. Alle
kahdessa prosentissa vihkimisia ei jarjestetty erillista toimituskeskustelua. Noin kolme
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prosenttia papeista kertoo, ettd yhteytta on pidetty vihittyihin ja siunattuihin pareihin
my6s myéhemmin joko puhelimitse, sahkdisen median avulla tai muulla tavalla.

Kirkolliseen vihkitoimitukseen liitetty kirkon sielunhoidollinen ja pastoraalinen tehtava
tulee esille myos kasikirjassa vihkitoimituksessa pidettavaa puhetta varten annetuissa
ehdotuksissa siitd mita vihkipuheessa voisi kasitella. Tallaisia aiheita ovat avioliitto Jumalan
lahjana ja jarjestyksend, avioliitto puolisoiden kasvun paikkana, perhe yhteiskunnan
perussoluna, ilo ja kiitollisuus, rakkaus ja uskollisuus, tunne ja tahto, anteeksipyytaminen
ja anteeksi antaminen, sukulaisten ja ystavien tuki. Lisaksi kasikirjassa annetaan kaksi
lyhyttda esimerkkipuhetta, joissa kummassakin sielunhoidollinen ja pastoraalinen
nakokulma parisuhteeseen on vahvasti esilla.

Kirkollisen vihkiminen ja avioliiton siunaaminen tarjoavat kirkolle mahdollisuuden
sielunhoidolliseen ja pastoraaliseen kohtaamiseen ei vain vihittavien vaan my0s
hdavieraiden kanssa. Vaikka oppaissa puhe kehotetaan suuntaamaan ensisijaisesti
vihittaville, vihkijada kehotetaan ottamaan huomioon myds haddvieraat kasittelemalla
sukulaisten ja ystavien vihittaville antaman tuen tarkeytta. Toimituksen eri elementit,
musiikki, raamatunlauseet, rukoukset, puhe ja siunaus kohtaavat myos muut tilaisuuteen
osallistuvat. Koska vihkitilaisuuteen osallistuu myos ihmisia, jotka eivat ole kirkon jasenia
ja jotka eivat tunne sen uskoa ja elamaa tai eivat koe sitd omakseen, kirkko katsoo, ettd
kirkollinen vihkitoimitus todistaa myods Jumalan rakkaudesta ja kutsuu Kristuksen
yhteyteen. Vuonna 2016 kirkollisiin vihkitilaisuuksiin osallistui A3 lomakkeen tietojen
mukaan yli 832 000 henked, keskimaarin 90 vierasta tilaisuutta kohden. Avioliiton
siunaamiset ovat olleet vakimaaraltaan pienempia noin 50 juhlavierasta tilaisuutta kohden
mika merkitsee, etta vuositasolla avioliiton siunaustilaisuuksissa kirkko tavoitti noin 59 000
henke§.%®

Vuosittain on rekisterdity noin 300 parisuhdetta. Siviilivihkimisena solmittujen samaa
sukupuolta olevien avioliittojen maara tullee noudattamaan samaa tasoa. Jos oletetaan,
ettd kirkkoon kuulumisprosentti on sama kuin kaikkien suomalaisten kohdalla (72 %)
puhumme noin 216 parista. Ruotsissa samaa sukupuolta olevista avioliitoista noin 20
prosenttia solmitaan kirkollisella vihkimisellda. Mikali vastaava prosenttiosuus olisi
Suomessa samaa luokkaa, kirkollisen avioliittoon vihkimisen tai liiton siunaamisen
yhteydessa kirkon missionaarinen ja pastoraalinen vastuu ulottuisi vuositasolla noin 43
pariin, eli 86 samaa sukupuolta olevaan henkiloon.

Kirkon perusolemukseen kuuluu evankeliumin julistus, vastuu huolehtia kaikista
jasenistdan ja palvella heitd. Vihkioikeudesta luopuminen olisi vastoin viime
vuosikymmenien suuntausta kirkossa, jossa korostetaan kirkon tehtdvda kohdata
jasenensa heiddn elamansa eri tilanteissa. Laskevasta trendistd huolimatta kirkollisten
vihkimisten maara ja kyselyn tulokset osoittavat, etta seurakuntalaiset ndkevat yha kirkon
jasenistaan vastuuta kantavana ja heita palvelevana kirkkona. Kirkon identiteetin kannalta

% Yleinen seurakuntaty® kirkolliset toimitukset A3 2016.
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on oleellista miten kirkko nakee yhteiskunnan lainsaadannén muutokset. Katsooko se
niiden antavan mahdollisuuden ja/tai velvollisuuden kaventaa vai laajentaa kirkon
perusolemukseen kuuluvaa tehtavakenttaa.

5.3.3 Ekumeeniset yhteydet

Suomen evankelis-luterilainen kirkko on muihin kirkkoihin yhteyksida solmiva ja niiden
eteen tyoskenteleva kirkko. Yhteyksia on yllapidetty muihin kirkkoihin seka Suomessa etta
kaikkialla maailmassa. Kirkon nelivuotiskertomus kaudelta 2012-2015 kertoo kirkon
monipuolisesta ja kasvavasta ekumeenisesta toiminnasta. Sukupuolineutraalin avioliiton
merkityksen kirkkojen sisdiselle ykseydelle ja niiden valiselle yhteydelle on ymmarretty
kirkoissa eri tavoin.

Suomessa muut kirkot seuraavat kiinnostuneena luterilaisen kirkon ratkaisuja koskien
sukupuolineutraalia avioliittoa. Suomen ortodoksinen kirkko ei ole ilmaissut kantaansa
siihen miten evankelis-luterilaisen kirkon ratkaisut koskien samaa sukupuolta olevien
kirkollista vihkimistd, heidan siviilivihkimiselld solmitun avioliittonsa siunaamista tai
vihkioikeudesta luopumista tulisivat vaikuttamaan kirkkojen valisiin suhteisiin. Syksylla
2014 Venajan ortodoksinen kirkko keskeytti ainakin valiaikaisesti viralliset oppikeskustelut
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kanssa. Yhdeksi syyksi esitettiin luterilaisen kirkon
myonteinen suhde homoseksuaalisuuteen. Katolisen kirkon piispan mukaan paatoksessa
vihkid samaa sukupuolta olevia avioliittoon tai siunata heidan liittonsa ei ole kyse vain
muuttuneesta kaytannostda vaan se ndahddan katolisessa kirkossa opillisena askeleena.
Tallainen paatos tuskin sarkee hyvia ekumeenisia suhteita katolisen kirkon ja Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon valilld, mutta se tullee aiheuttamaan huolta.

Vahemmistokirkoille ekumeeniset yhteydet ovat tarkeitd. Suomen vapaakirkko on
perinteisesti hyvin yhteistyohaluinen kirkko, joka katsoo ettd kristittyjen tulee tehda
vhteistyota ja olla tdssa aktiivisia. Kirkon johtajan mukaan evankelis-luterilaisen kirkon
ratkaisut tulevat herattamaan keskustelua sekda Suomen vapaakirkon seurakuntalaisten
keskuudessa ettd seurakuntien johtavissa elimissd. On epatodennakdistd, etta
mahdollinen paatos vihkia avioliittoon samaa sukupuolta olevia aiheuttaisi, ettad yhteydet
katkaistaisiin evankelis-luterilaiseen kirkkoon. Mikali etdisyytta otetaan, siihen taytyy olla
vankat perusteet, silld jo nyt ndkemykset eroavat monessa kysymyksessa. Vapaakirkon
mielesta on kyettdvd ndakemdan ero ydinkysymysten ja muiden kysymysten valilla.
Avioliittonakemyksessa ei ole kyse pelastuskysymyksesta. Ydinkysymykset ovat erikseen ja
muiden kysymysten kohdalla on hyvaksyttava, ettd niissd on eri ndakemyksida. Myds
Helluntaikirkossa poikkeamista nakemyksesta, jossa avioliitto on miehen ja naisen valinen
liitto, ei nahda pelastuskysymyksend, silld pelastus on Jumalan ratkaisuvallassa eika
ihmisten kasissa. Avioliitto mielletdan ldhinnd moraalialueen kysymykseksi. Molempien
kirkkojen johtajien ndakemys oli, ettd mikali evankelis-luterilainen kirkko paattaa vihkia
samaa sukupuolta olevia pareja tulee se herdttamaan keskustelua koskien ekumeenisia
suhteita, mutta tuskin katkaisisi niitd. Suomen vapaakristillisessa neuvostossa asiasta on jo
keskusteltu.
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Vapaakirkossa ja helluntaikirkossa evankelis-luterilainen kirkko nahdaan kansankirkkona
mosaiikkimaisena, jonka sisdlle mahtuu erilaisia nakemyksia. Tilannetta, jossa luterilainen
kirkko sallisi yksittdisten pappien omantunnonvapauden perusteella vihkia avioliittoon
samaa sukupuolta olevia pareja, pidetaan toisen asteisena ratkaisuna verrattuna siihen,
etta kirkko kirkkona paattaa vihkia samaa sukupuolta olevia. Koska kirkon virallinen kanta
avioliittoon vihkimiseen ja avioliiton siunaamiseen ei muutu vaan kyse on yksittdisten
pappien toiminnasta, ratkaisu herattdisi todennakoisesti keskustelua lahinna luterilaisen
kirkon sisdisesta yhtendisyydesta. Vihkioikeudesta luopuminen nahddan vapaissa
suunnissa lahinna paatdksend, jossa luterilainen kirkko valttelee ottamasta kantaa itse
asiaan.

Kansainvaliselld ekumeenisella kentdlla Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ratkaisut
puoleen tai toiseen eivat horjuttane ekumeenisia yhteyksida. Sukupuolineutraalin
avioliittondkemyksen kannalle paatyneet pohjoismaiset luterilaiset kirkot ovat kukin
lapikdyneet pitkallisen prosessin ja heilta 16ytyy mita todennakdisemmin ymmarrysta
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ratkaisulle riippumatta siita mille kannalle kirkko
paatyy. Kysymys on myods jakanut luterilaista maailmaa. Enemmistd Aasian, Afrikan ja Ita-
Euroopan luterilaisista kirkoista vastustaa, kunkin maan lainsdaadannén mukaisesti,
homoseksuaalisuutta ja homoseksuaalisia suhteita. Luterilaisen maailmanliiton sisalla
homoseksuaalisuuteen suhtautumiseen liittyvia jannitteitd on kasitelty niin kutsutun
Emmaus-prosessin puitteissa. Kysymysta ei teologisesti ndahda kirkkoyhteis6a jakavana.
Keskusteluyhteys on sailynyt ja jannitteita on voitu purkaa joidenkin kirkkojen valill3.%”

Niukka enemmistd Porvoon kirkkoyhteison kirkoista katsoo, etta avioliitto on vain miehen
ja naisen valinen liitto. Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan luterilaiset kirkot ja
anglikaaneista Skotlannin episkopaalinen kirkko ovat avoimia samaa sukupuolta olevien
kirkolliselle vihkimiselle ja heidan liittonsa siunaamiselle. Ruotsin paatds vuonna 2009
heratti kirkkoyhteisdssa narda. Asiaa kasiteltiin syksylla 2011 Turussa jarjestetyssa
Porvoon kirkkoyhteisdn avioliitto-konsultaatiossa.®®  Asiasta ei tdméan jilkeen ole
keskusteltu ainakaan virallisluonteisesti yhteison sisdlla huolimatta Tanskan ja Norjan
luterilaisten kirkkojen paatoksesta. Erdadana syyna lienee asian polttavuus Walesin ja
Englannin anglikaanisen kirkon sisdlla ja globaalilla tasolla rajanvedot Amerikan
episkopaaliseen kirkkoon sen ratkaisujen johdosta. Todennakdisesti asiassa on haluttu
pitdd matalaa profiilia, jotta valtyttdisiin vastaavanlaiselta rajankaynnilta Porvoon
kirkkoyhteison sisalla.

Ekumeenisella kentalld kirkon paatos sailyttaa vihkioikeus ja vihkia avioliittoon vain mies
ja nainen ja siunata vain miehen ja naisen siviilivihitty avioliitto vahvistaa sen identiteettia
traditioon pitdytyvana, muutoksia vastustavana kirkkona. Talldin toisin ajattelevien
taholta kirkko saatetaan liittda vanhoillisina pidettyjen kirkkojen leiriin. Samaa sukupuolta

97 Ks. https://www.lutheranworld.org/family-marriage-and-sexuality.
% Porvoocommunion 2011.
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olevien avioliittoon vihkiminen ja samaa sukupuolta olevan parin siviilivihityn avioliiton
siunaaminen puolestaan rakentaa kirkon identiteettid ajassa eldvana, yhteiskunnan
muuttunutta lainsdaadantda seuraavana kirkkona. Tassa vaihtoehdossa toisin ajattelevien
taholta kirkko saatetaan lukea traditiosta luopuneiden, nykyajan muutoksia liikaa
myotailevien kirkkojen leiriin. Kummassakaan joukossa kirkko ei ole yksin.

Vihkioikeudesta luopuminen ei vaikuta kirkon ekumeenisiin suhteisiin. Siunatessaan
samaa sukupuolta olevan siviilivihityn parin, kirkon katsotaan hyvaksyvan
sukupuolineutraalin avioliiton ja talldin siunauksen osalta syntynee samanlaista
keskustelua kuin tilanteessa, jossa kirkko paattaa vihkia seka eri ettd samaa sukupuolta
olevat parit. Mikali kirkko paattaa luopua kaikista avioliittoon liittyvista toimituksista mita
todenndkoisemmin  kirkot,  tunnustuksesta  riippumatta, mieltdisivat tdman
poikkeuksellisena ratkaisuna, jossa kirkko luopuu keskeisesta tehtavastaan siunata ihmisia
heidan eldmansa keskeisessa kaannekohdassa.

5.3.4 Vaihtoehdot

Kooten voidaan todeta, etta kirkon teologisen identiteetin kannalta on keskeista miten ja
mista ldhtokohdista kadsin kirkko itse haluaa vahvistaa identiteettiddn. Teologisen
identiteetin kohdalla on tarkeaa tiedostaa, etta kirkon itsensa korostamaa identiteettia ei
automaattisesti tulkita samalla tavoin kaikkien niiden taholta, joista kirkko koostuu ja
joiden keskella se toimii.

Seuraavassa arvioidaan millaisena kirkon teologinen identiteetti nakyy eri vaihtoehtojen
kohdalla.

A. Kirkko sailyttaa vihkioikeutensa

Mikali kirkko sailyttda vihkioikeutensa, joko nykyisin tai muuttunein edellytyksin, tama
vahvistaa kirkon itseymmarrykseen perustuvaa identiteettia jaseniaan eri tavoin
palvelevana kirkkona. Vihkioikeus tarjoaa kirkolle mahdollisuuden toteuttaa
identiteettiddn myds missionaarisena kirkkona niiden ihmisten parissa, jotka eivat tunne
kirkon uskoa ja elamaa tai eivat koe sitda omakseen.

1. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Kirkon oma identiteetti on teologialtaan traditioon pitaytyva kirkko. Se kuuluu talla
hetkella enemmisténa oleviin, sukupuolineutraalia avioliittoa vastustaviin kirkkoihin.
Ekumeeniset yhteydet jatkuvat kuten ennenkin.

Tama vaihtoehto merkitsee, ettd kirkko voi huolehtia missionaarisesta ja pastoraalisesta
vastuustaan heteroseksuaalien parien ja ndiden ldheisten kohdalla. Silld on mahdollisuus
toteuttaa kutsumustaan palvella, auttaa ja tukea heteroseksuaaleja jasenidan riippumatta
heidan kirkollisesta aktiivisuudestaan. Koska siunaus on oleellinen osa vihkitoimitusta ja
siunaus ymmadrretddan myos evankeliumin julistuksena, vihkiessdan avioliittoon kirkko
toteuttaa perustehtdvaansa ndiden jasentensa parissa ja vihkitilaisuudessa monin tavoin
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erilaisten ihmisten, todenndkdisesti myos kirkkoon kuulumattomien keskuudessa. Tassa
vaihtoehdossa kysymys perusoikeuksien, ihmisarvon ja evankeliumin opetuksen valisesta
suhteesta tulee olemaan jatkuvasti keskustelun kohteena. Sukupuolisuus ja hetero-
normatiivisuus nousevat, ei vain kirkollisen vihkimisen vaan myds kirkon symboliseksi
merkitsijaksi.

Mikali kirkko hyvaksyy, etta sen sisalla on kaksi teologisesti perusteltua nakemysta siita
keita se voi vihkia avioliittoon ja keiden avioliittoja siunata ja yksittaisille papeille sallitaan
omantunnonvapauden perusteella vihkia avioliittoon myds samaa sukupuolta olevia ja
siunata siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto, kirkon missionaarinen ja
pastoraalinen vastuu laajenee koskemaan sen kaikkia jasenida sukupuolesta ja
sukupuolisesta suuntautumisesta riippumatta. Sukupuolisuuden merkitys kirkon
identiteetin maarittajana lievittyy.

2. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitddn vain mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Kirkon oma identiteetti nadyttaytyy teologisesti traditioon pitdytyvana ja erilaisten
nakemysten kanssa tasapainottelevana. Heteronormatiivinen identiteetti lieventyy. Kirkko
joutuu siunauksen osalta tekemaan myoénnytyksia avoimempaan suuntaan mika edellyttaa
teologista tydskentelya kirkollisen vihkimisen ja siunaamisen eroista. Kirkon ratkaisu
herdttanee keskustelua samaa sukupuolta olevien avioliittoa vastustavissa kirkoissa.
Ekumeeniset yhteydet jatkuvat kuten ennenkin.

Missionaarisen ja pastoraalisen vastuun osalta edelld (A1) todettu patee myos taman
vaihtoehdon kohdalla. Tassd vaihtoehdossa kirkko laajentaa, tosin rajoitetusti,
missionaarisen ja pastoraalisen vastuunsa ja kutsumuksensa palvella, auttaa ja tukea
kaikkia jaseniaan riippumatta heidan sukupuolisesta suuntautumisestaan.

3. Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédédn sekd mies ja
nainen ettd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myés
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliito

Kirkko on teologiselta identiteetiltdadan seka perinteeseen pitdaytyva etta sitd uudistava
kirkko. Ratkaisu edellyttaa erilaisten teologisten nakemysten rinnakkaiseloa kirkon sisalla.
Sukupuolesta ei tule poissulkevasti identiteettia maarittavaa tekijaa. Ekumeenisissa
yhteyksissa Suomessa enemmistokirkon identiteetin omaava kirkko liittyy kansainvalisella
ekumeenisella kentdlla vahemmistona olevien sukupuolineutraalia avioliittoa
kannattavien kirkkojen joukkoon. Kirkon ratkaisu herattaa keskustelua samaa sukupuolta
olevien avioliittoa vastustavissa kirkoissa, mutta ekumeeniset yhteydet jatkuvat.

Tassd vaihtoehdossa kirkon missionaarinen ja pastoraalinen vastuu, mahdollisuus
toteuttaa kutsumustaan palvella, auttaa ja tukea laajenee koskemaan kirkon kaikkia
jasenia  riippumatta heiddn kirkollisesta aktiivisuudestaan ja sukupuolisesta

78



suuntautumisestaan. Koska siunaus on oleellinen osa vihkitoimitusta ja siunaus
ymmarretdan myos evankeliumin julistuksena, vihkiessaan avioliittoon kirkko toteuttaa
perustehtavaansa jasentensa parissa erotuksetta ja vihkitilaisuudessa todenndkoisesti
myos kirkkoon kuulumattomien keskuudessa.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

Vihkioikeudesta luopuminen ja pitdytyminen avioliiton siunaamiseen merkitsevat
muutosta kirkon avioliittoteologiaan, luopumista aiemmin hyvaksytysta toimintalinjasta,
jossa kirkko on korostanut jasentensa kohtaamista heidan eldamansa eri tilanteissa seka
kirkon missionaarisen ja pastoraalisen identiteetin kaventumista. Avioliitosta tulee
enemman uskonnosta irti oleva instituutio.

1. Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvdét ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Kirkko muuttaa avioliittoteologiaansa ja omaksuu osittain sekulaarin nakemyksen
avioliitosta. Ratkaisu kaipaa tuekseen teologisia perusteluja. Siunauksen rajaaminen vain
miehen ja naisen avioliittoon vahvistaa kirkon heteronormatiivista identiteettia.
Ratkaisulla ei ole vaikutusta kirkon ekumeenisiin suhteisiin.

Koska siviilivihkiminen tuo avioliiton lainvoimaisuuden, kirkollinen siunaus ei ole
pakollinen valtion taholta eikd kirkko liioin vaadi sita jaseniltdaan. Kirkon luopuessa
vihkioikeudesta sen missionaarinen ja pastoraalinen vastuu, kutsumus- ja julistustehtava
toteutuvat myods avioliiton siunaamisessa, mutta huomattavasti pienemman joukon
kohdalla. Tassa vaihtoehdossa myds vihityn parin sukupuolinen suuntautuminen rajaa
keihin kirkko katsoo taman vastuun ulottuvan ja keitd, ja milla tavoin, se haluaa palvella,
auttaa ja tukea.

2. Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, ettd
kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myéds siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton.

Kirkko muuttaa avioliittoteologiaansa ja omaksuu osittain sekulaarin nakemyksen
avioliitosta.  Ratkaisu kaipaa tuekseen teologisia perusteluja. Nakemykset
sukupuolisuudesta eivat maarita kirkon omaa identiteettia. Kirkon ratkaisu siunata
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto herdttanee keskustelua samaa
sukupuolta olevien avioliittoa vastustavissa kirkoissa, mutta ekumeeniset yhteydet
jatkuvat.

Kirkko toteuttaa perustehtdvddansa jasentensd kohdalla heiddn sukupuolisesta
suuntautumisestaan riippumatta.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimenpiteista

1. Kirkko ei vihi avioliittoon eikd siunaa solmittuja liittoja.
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Jos kirkko paattdaa luopua sekad vihkimisestd ettd avioliittojen siunaamisesta, kirkko
omaksuu taysin sekulaarin nakemyksen avioliitosta ja kieltdd osan perustehtavastaan.
Totaalikieltaytyminen voidaan nahda kirkon darimmaisena paatdksena valttaa ottamasta
kantaa samaa sukupuolta olevien avioliittoon vihkimiseen tai heidan siviilivihityn liittonsa
siunaamiseen. Tastda johtuen sukupuolisuus maarittdaa edelleen kirkon identiteettia.
Ekumeenisissa yhteyksissa kirkko olisi taman kysymyksen osalta marginaalissa ja ratkaisu
tulisi mita todenndkdisemmin herattamaan keskustelua.

5.4. Kirkon identiteetti suhteessa yhteiskuntaan ja kulttuuriin

5.4.1 Kirkko kulttuurisena ja yhteiskunnallisena vaikuttajana

Luterilaisella kirkolla on ollut keskeinen rooli ja asema suomalaisen yhteiskunnan ja
kulttuurin kehityksessa. Se on vuosisatojen aikana luonut ja yllapitanyt suomalaisten
arkeen ja juhlaan liittyvia tapoja ja kdytantoja. Julistuksensa ja opetuksensa kautta kirkko
on muovannut myo6s ihmisten arvomaailmaa, kasitysta tyosta, perheestd, oikeasta ja
vaarasta. Kirkon vaikutuksesta myds suomalainen kulttuuri on osa lansimaista
kulttuuripiiria. Kirkolla on ollut keskeinen rooli paikallishallinnon, koulutuksen ja
koyhainhoidon alueilla. Modernisaation ja sita seuranneen sekularisaation myo6ta kirkon
asema on muuttunut. 1800-luvulla voimistunut institutionaalinen eriytyminen merkitsi,
ettd aiemmin kirkon hoitamat tehtavat siirtyivat yhteiskunnan hoidettaviksi. Valtiokirkko-
identiteetti sai vaistya ja kirkko ryhtyi rakentamaan identiteettidan kansankirkko-
nakemyksesta kasin. Seuraavalla vuosisadalla myds kirkon ja sen edustaman opin
vaikutusvalta ja merkitys niin yhteiskunnan kuin yksildiden elamassa vaheni edelleen.
Yhteiskunnan nopeat muutokset ovat aiheuttaneet, ettd kirkko on joutunut tarkistamaan
ymmarrystadan omasta asemastaan ja roolistaan suomalaisessa yhteiskunnassa.

Mielipiteet kirkon asemasta ja roolista yhteiskunnassa ovat vaihdelleet lapi 1900-luvun.
Aika ajoin poliittiset puolueet ovat julkaisseet omia kirkkopoliittisia ohjelmiaan, joissa on
annettu seka tunnustusta kirkon merkitykselle yhteiskunnassa ja kansalaisten elamassa
ettd vaadittu selkeda eroa kirkon ja valtion vilille. Yhteiskunnan ja kulttuurin muutoksissa
myo6skaan kirkon oma nakemys asemastaan ja tehtavastdan ei ole pysynyt staattisena.

1960-luvulle tultaessa eri puolilla maailmaa nuoriso alkoi kyseenalaistaa vanhempiensa
rakentaman maailmaan arvoja ja tavoitteita. Suomessa nuorison kritiikki kohdistui lahinna
kolmeen aiemmalle sukupolvelle tarkeita ja keskeisia arvoja edustaneeseen instituutioon:
maanpuolustukseen, perheeseen ja kirkkoon. Kirkko nahtiin vanhoillisuuden ja
taantumuksen linnakkeena. Ehkaisypillerin tulo puolestaan vaikutti ihmisten sukupuoli-
kayttaytymiseen. Ideologisella rintamalla vasemmistolainen uskonnonvastaisuus kohdistui
myos kirkon julistamaan sanomaan, jonka se katsoi kdyneen tarpeettomaksi tieteen
edistykseen uskovan ihmisen eldamassa. Tama ilmeni mm. koulujen uskonnonopetuksen
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kyseenalaistamisena. Kirkolle jai altavastaajan asema, jossa se pyrki valttdmaan konflikteja
ja sopeutumaan yleiseen vallitsevaan tilanteeseen.

Seuraavalla vuosikymmenelld kirkon oma nakemys tehtavastdan suomalaisessa
yhteiskunnassa alkoi muuttua. Se katsoi edelleen ensisijaiseksi tehtavakseen olla Jumalan
sanan edustaja ihmisten keskelld, mutta otti samanaikaisesti aktiivisesti kantaa myos
yhteiskunnallisiin kysymyksiin.  Kritiikin kohteena olevasta kirkosta tuli julkiseen
keskusteluun osallistuva kirkko. Kehityssuunta ei kuitenkaan ollut kaikkien mieleen.
Kritiikki nousi nyt kirkon sisdlta: yhteiskunnallisen suuntautumisensa myoéta kirkon
katsottiin luopuneen evankeliumin julistuksesta ja uskollisuudestaan Raamatun sanalle.
Nama kriitikot nakivdt myos kirkon voimistuvat ekumeeniset yhteydet erityisesti
katoliseen kirkkoon poikkeamisena opillisesti oikeasta linjasta.

Kirkon toimet 1990-luvun lamassa vahvistivat kirkon identiteettia sosiaalieettista vastuuta
kantavana kirkkona. Sama yhteiskunnallisen osallistumisen linja on kirkon yhteiskunnan
heikoimmista vastuuta kantavien linjausten ja pakolaispolitiikan myo6ta jatkunut 2000-
luvulla. Kirkon nelivuotiskertomuksista kay ilmi, ettd myos kansalaisten hyvaksynta on
tukenut tata toiminnan luomaa identiteettid. Kuva 14 kertoo, ettd kirkon sosiaalinen
toiminta oli kevaalla 2017 edelleen tarkea syy kuulua kirkkoon.

Kuva 14. Kuinka tarkeina pidat seuraavia syita kuulua kirkkoon omalla kohdallasi?

Kirkko auttaa kolmannen maailman ihmisia -_ 21% 11% I
Kirkko puolustaa julkisuudessa kdyhia ja syrjdytyneita _— 12% 4°/I
Kirkko auttaa vanhuksia ja vammaisia _ 8%2*6

0% 10% 20% 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

B Hyvin tarked ® Melko tarkea Melko merkitykseton Taysin merkitykseton M En osaa sanoa

Samanaikaisesti kirkon sisalta noussut kritiikki kirkon sosiaalista vastuuta esilla pitavia
puheenvuoroja ja toimintaa kohtaan on jatkunut.

Tutkimusten mukaan avioliittoa ja perhetta koskevissa kysymyksissa kirkon identiteetti on
muuttunut 1970-luvulta lahtien. Tuolloin avioliittolain uudistusprosessissa kirkon rooli
lainsddadantda ohjailevana instituutiona madaltui lausunnon antajaksi, yhdeksi daneksi
lukuisten muiden lausunnonantajien joukossa. Vuosituhannen vaihteessa mediassa kirkon
aanta on kuultu 1dhinna sellaisissa avioliittoa ja perhettd koskevissa kysymyksissa, joissa
sen kannan tiedettiin edustavan vdeston enemmiston tai julkisuudessa vallitsevasta
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kannasta eroavia nakemyksia. Sosiologi Riitta Jallinoja toteaa kirkon saaneen perheasioissa
omintakeisen roolin, jossa se saa edustaa “perinteistd, konservatiivista tai
taantumuksellista kantaa, jota muut voivat ihmetella ja kauhistella”. Vaikka avioliitto- ja
perhekysymyksissa oli kirkon sisalla erilaisia nakemyksia, jotka olisivat mahdollistaneet
myo6s toisenlaisen identiteetin, kirkko ei ryhtynyt 2000-luvun alkupuolella aktiivisesti
luomaan toisenlaista kuvaa itsestddn.” Avioliitto- ja perhekysymyksissa kirkko nayttaa
pitkalti sopeutuneen tahan sille annettuun varsin kapeaan identiteettiin, tosin esimerkiksi
perheneuvontatydssa on tuotu esille myods toisenlaisia ndakemyksia. Myds nykyinen
avioliittoa koskeva keskustelu voidaan nahda yrityksena irrottautua tasta roolista.

Yhteiskunnassa tapahtuneet muutokset ja kirkon toiminta niiden keskella seka
uudistushaluisena ettd perinteitd yllapitavana kirkkona ovat nostaneet pintaan kirkon
sisdiset nakemyserot todellisen kirkon tuntomerkeista ja kirkon asemasta ja roolista
yhteiskunnassa. Samaa sukupuolta olevien kirkollinen vihkiminen ja vihkioikeudesta
luopuminen sijoittuvat tahan kontekstiin. Niiden kautta ja avulla keskustellaan nyt
raamattu- ja kirkkondkemyksestd. Tallaiset rajanvedot herattdvat pohtimaan niiden
tarjoaman yksiloidentiteetin lisaksi my0ds niihin liittyvida laajempia merkityksia. Missa
maarin ne toimivat myos keinoina, joilla pyritdaan kasittelemaan yhteiskunnan muutoksen
mukanaan tuomaa epavarmuutta?

Nyky-yhteiskuntaa on luonnehdittu ndkoalattoman epdvarmuuden yhteiskunnaksi.
Sosiologi Zygmunt Bauman nakee epdavarmuuden vahvaksi yksil6llistavaksi voimaksi. Yksild
joutuu jatkuvasti erilaisten valintojen eteen, joihin liittyy riskitekijoita ja epavarmuus
valinnan seurauksista. Epavarmuus ja turvattomuus syntyvdt voimattomuuden tunteesta
siitd, ettd emme pysty enda kontrolloimaan elamdaamme yksiléind eikda ryhmana.
Tallaisessa tilanteessa selkedt nakemykset, liittyivatpa ne esimerkiksi nationalismiin tai
uskontoon, vapauttavat ihmisen valinnan tuskasta ja luovat illuusion eldaman hallinnasta.
Ne tarjoavat selitysmallin ja ratkaisut, ei vain hankaliin kysymyksiin ja tilanteisiin, vaan
koko elamaan.1®

Tilannetta voidaan tarkastella myo6s arvojen ja yksilon valintojen nakdkulmasta. Kirkon
nelivuotiskertomus vuosilta 2012-2015 osoittaa, ettad luterilaisuus ei ole muokannut
suomalaista yhteiskuntaa, kansalaisten arvoja ja eldmanmuotoa vain menneessa. Silld on
sekularisaation kehityksesta huolimatta edelleen merkittavdaa kulttuurista ja
yhteiskunnallista vaikutusta, vaikka sen kirkollista taustaa ei aina tunnistetakaan. Tama
nakyy myds sukupuolisuutta, avioliittoa ja perhetta koskevissa arvoissa.

Avioliittoon ja perheeseen liittyvien arvojen tutkimukset osoittavat, ettd modernissa
yhteiskunnassa arvot voivat sdilyd perinteisind vaikka kaytiannét muuttuvat.l®!
Kaytantdjen muutos nakyy sukupuolikdyttaytymisessd, parisuhteen muodostuksessa ja

% Jallinoja 2006, 74-76.
100 Baguman 1998; 2002; 2007.
101 Giddens 1987; Rossi 2014.
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perherakenteissa. Isan, &didin ja lasten muodostaman ydinperheen lisdksi
monimuotoistuvassa yhteiskunnassa esiintyy jo nyt useita perhemalleja ja niiden maaran
oletetaan tulevaisuudessa kasvavan. Tama ei ole kuitenkaan merkinnyt perheen
arvostuksen vahenemista. Perheen merkitys itseisarvollisena tarkeana yksikkona on
sailynyt samalla kun perhemuodot ja se miten yhteiselama jarjestetdaan, ovat
neuvoteltavia kysymyksia. Ihmiset voivat tehda konservatiivisia valintoja, jos ne perustuvat
vapaaseen valintaan.!®? N3in modernit ja maailmankatsomukseltaan maalliset ihmiset
yllapitavat omilla valinnoillaan perinteitd. Samalla yksilon valintaa korostava eetos
merkitsee muiden omista arvoista tai kaytdanndista voimakkaastikin poikkeavien
ratkaisujen arvostamista. Seurauksena on, etta sallivuus erilaisia valintoja kohtaan

yhteiskunnassa lisdantyy.103

Yhteiskunnan muutokset ja kirkon muuttunut asema yhteiskunnassa ja yksildiden
elamassa merkitsevat, ettd ihmiset ovat aiempia sukupolvia vapaampia ulkoisista
velvoitteista ja voivat valita haluavatko he solmia avioliiton, kenen kanssa ja millaisin
menoin. Vaihtoehtoiset elamismallit ja yksilolliset valinnat eivat kuitenkaan merkitse vain
vapautta vaan myo0s riskejd, vadrien valintojen mahdollisuutta. Traditiot yllapitavat
jatkuvuutta. Niiden muuttuessa tai havitessa valinnan tekeminen korostuu. Tallaisessa
tilanteessa asiantuntijuuden tarve on ilmeinen.%* Avioliiton kohdalla kirkko vastaa tihén
asiantuntijatarpeeseen riittiensa avulla. Riitit auttavat ihmista jarjestamaan elamaansa.
Riittien merkitysta turvaa luovina rituaaleina ei siis ole syyta vaheksya.

Kirkkohaita perustellaan usein niiden “juhlavuudella”. Vihkitoimitukseen liittyvien
symbolien kautta liitytaan uskonnolliseen ja kulttuuriseen traditioon. Koska kirkollisella
vihkimiselld on vahva perinne suomalaisessa kulttuurissa, se tarjoaa perinteista, turvallista
mallia avioitua. Kirkkohaat koetaan “oikeanlaisiksi”, vaikka mita talla tarkoitetaan, ei aina
osatakaan sanoittaa. Kirkollinen vihkiminen nahdaan osana suomalaista tapakulttuuria.
Jallinoja esittaa, ettd sukupuolikayttaytymisessa tapahtuneiden muutosten ja avoliiton
yleistymisen myota hdiden merkitys siirtymariittind on muuttunut: hadista on tullut oikean,
suuren rakkauden symboli.1® Huolimatta siviilivihkimisten maaran kasvusta, avioliiton
kirkollinen siunaaminen ei ole saanut suomalaisessa kirkollisessa perinteessa ja
suomalaisessa kulttuurissa yhta vahvaa jalansijaa kuin kirkollinen vihkiminen.

Yksilon valintaa korostava yhteiskunta on kirkolle seka uhka ettd mahdollisuus. Mikali
kirkko kokee jasentensa valinnat omaa asemaansa uhkaavana ja pyrkii vahvistamaan
valtaansa instituutiona yksildéiden elamadssa sanelemalla sallitut ratkaisut se samalla
etdadntyy jasenistdan. Kirkosta tulee, ei vain arvoiltaan vaan myos kadytdannoiltdan
normikayttaytyjien yhteisd, jossa yksilon padatantdvalta ja sallivuus yhteison sisalla
kaventuvat. Mikali kirkko uskaltaa luottaa siihen, ettd sen yllapitamat arvot ovat

102 Mikkola 2003.

103 perheesti ja arvoista ks. myds Perhe ja avioliitto muutoksessa.
104 Beck 1995.

105 Jallinoja 1997.
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kilpailukykyisid muiden arvojen kanssa ja sen jasenet kykenevia myds kirkon arvomaailman
mukaisiin valintoihin, se voi olla jasenilleen avoin kirkko. Kirkon on talléin mahdollista olla
yhteis0, jossa on tilaa yksilon paatantavallalle ja erilaisille kdytannoille, mutta jonka jasenet
samalla jakavat kirkon arvot ja uskon.

Nopeissa yhteiskunnallisissa muutoksissa kirkko on edustanut perinteitad yllapitavana
instituutiona pysyvyytta. Edelld todettiin, etta ihmisten arvot muuttuvat hitaasti. Vaikka
eduskunta hyvaksyi sukupuolineutraalin avioliittolain, se ei merkitse, ettd kaikki
kansalaiset kaikkialla Suomessa kannattavat lakia. Kevaan 2017 kysely osoittaa, etta
suurten kaupunkien ja maaseudun vdestdn ndkemysten valilla on eroja.
Homoseksuaalisuus ja samaa sukupuolta olevien avioliitto herdttdaa monissa
seurakuntalaisissa hammennysta. Kirkon asettuminen sukupuolineutraalin avioliiton
kannalle merkitsee ndin ajatteleville, etta nyt myods kirkko vie heita sellaiseen suuntaan,
jota he eivat koe omaksi. Onkin syyta olettaa, etta talla hetkella kirkon sukupuolineutraalia
avioliittoa koskevista nakemyksista kayty keskustelu ei koske vain kirkkoa. Koska
keskustelu asiasta ei lain hyvaksymisen jalkeen ole paikallaan yhteiskunnan foorumeilla,
tarjoaa keskustelu kirkon nadkemyksistd kansalaisille mahdollisuuden eridvien
mielipiteiden ja nakemysten esille tuomiseen ja asian tydstamiseen. Kirkon
avioliittokadsityksesta kaytava keskustelu toimii taten myds kansalaisten sopeuttajana
yhteiskunnan muutoksiin.

Siviilivihkimisten kasvava maara kirkon jasenten keskuudessa kertoo kirkkoinstituution
aseman heikkenemisesta jasentensa elamassa ja kirkon avioliitto-opetuksen sijaan
avioliitto on alettu mieltda yha enemman vain maalliseksi instituutioksi. Jos takana on
useiden vuosien avoliitto tai jos avioliitto on toinen tai kolmas, on ymmarrettavaa etta
kirkollisen avioliitoon vihkimisen luonne siirtymariittind on heikentynyt. Samanaikaisesti
kirkko riitteineen yllapitda mielikuvaa suomalaisen kulttuurin jatkuvuudesta, johon on
mahdollista niin halutessa liittya.

Kirkko voi motivoida vihkioikeudesta luopumista silla, ettd se haluaa vahentaa kirkon ja
papin viranomaisroolia koska ne ovat kdaymassa tarpeettomaksi. Ratkaisu merkitsee
muutosta, ei vain kirkon identiteettiin suomalaisen kulttuurin perinteen ja sen
jatkuvuuden yllapitdjana, vaan myos sen asemaan yhteiskunnassa. Kirkosta tulee yksi
kaikkien muiden uskonnollisten yhdyskuntien joukossa, julkisesta sektorista irrallaan oleva
kolmannen sektorin toimija.

Kirkon itseymmarrys tehtdvastdan ei ole historiansa aikana ollut vain myo6tailla
yhteiskuntaa ja sen ratkaisuja. Samanaikaisesti kirkko on joutunut ratkaisemaan missa
maarin ja missa asioissa se on halunnut vahvistaa identiteettidan yhteiskunnan kriitikkona
ja omanatuntona. Tamd on tilanne myds kysymyksessa kirkon vihkioikeudesta.
Vihkioikeudesta luopuminen sukupuolineutraaliavioliittolain vuoksi voidaan tulkita, ei vain
kirkon itsensda vaan myo6s yhteiskunnan taholta, protestina yhteiskunnan hyvaksymaa
kdaytantoa vastaan. Mikali kirkko pdatyy luopumaan vihkioikeudestaan, sen on syyta
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miettida miten paatdés muokkaa sen identiteettid yhteiskunnassa, toisin sanoen keita ja
millaista ajattelua ja maailmankuvaa sen katsotaan protestillaan joko tukevan tai
vastustavan.

Vihkioikeudesta luopumista on tarkasteltava myos kirkon jasenten oikeuksien ja uskonnon
vapauden ndkokulmista kasin. Vaikka kirkollisten vihkimisten maarda on laskussa,
vuositasolla edelleen toista kymmenta tuhatta kirkon jasentda haluaa valita sen
avioliittonsa solmimisen tavaksi. Onko vihkioikeudesta luopuminen perusteltu toimenpide
sen saavuttamiseksi, ettda ndin valtytdan vihkimasta avioliittoon pienta ryhmaa samaa
sukupuolta olevia pareja, jos samalla vieddan maarallisesti moninkertaiselta joukolta
kirkon jasenia heiddan haluamansa oikeus kirkolliseen avioliittoon vihkimiseen?
Yhteiskunta on tunnustanut sen uskonnollisen monimuotoisuuden ja halunnut
yvhdenvertaisuuden vuoksi ottaa huomioon kansankirkkojen ohella myds rekisteréityneet
uskonnolliset yhdyskunnat antamalla niille oikeuden vihkia avioliittoon. Tama on tukenut
yksildiden oikeutta ja mahdollisuutta valita avioliiton solmimistapa. Se on my6s tukenut
positiivista tulkintaa uskonnonvapaudesta yksilon oikeutena harjoittaa uskontoa.

Kooten voidaan todeta, etta kirkon ratkaisut avioliittokysymyksessa voivat luoda sille
identiteettiristiriidan. lhmisten asettaminen sukupuolisen suuntautumisensa vuoksi
eriarvoiseen asemaan on ristiriidassa kirkon sosiaalista vastuuta ja heikomman puolelle
asettumista korostavan identiteetin kanssa. Vihkioikeuden sailyttaminen vahvistaa kirkon
identiteettia yksiloja ja yhteiskuntaa palvelevana seka uskonto- etta kulttuuriperinnetta
yllapitavana kirkkona. Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee muutosta tahan
identiteettiin.

5.4.2 Vaihtoehdot
A. Kirkko sailyttaa vihkioikeutensa

Vihkioikeuden sdilyttaminen vahvistaa kirkon identiteettia ihmisida ja yhteiskuntaa
palvelevana kirkkona ja suomalaisen yhteiskunnan ja kulttuurin keskeisena vaikuttajana.

1. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédn vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Kirkon identiteetti perinteisen ja konservatiivisen avioliittondkemyksen kannattajana
vahvistuu. Ratkaisu rakentaa mielikuvaa kirkosta pysyvyyden yllapitdjana epavarmassa
yhteiskunnallisessa tilanteessa. Samanaikaisesti tama vaihtoehto voidaan kokea
sukupuolivahemmist6ja syrjivana. Se luo kirkolle identiteettiristiriidan suhteessa sen
yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta ja heikomman puolelle asettumista korostavaan
identiteettiin.

2. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitéén vain mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.
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Kirkon identiteetissa korostuu seka perinteeseen pitdytyminen etta varovainen halu elaa
muuttuvan yhteiskunnan tuomassa uudessa tilanteessa. Samalla syntyy hierarkkinen
asetelma kahden kerroksen avioliitoista. Identiteettiristiriitaa ei synny samassa maarin
kuin vaihtoehdossa Al.

3. Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédédn sekd mies ja
nainen ettéd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myGés
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Kirkko nayttaytyy yhteiskunnan muutoksen huomioon ottavana kirkkona. Ratkaisu on
linjassa kirkon yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta ja heikomman puolelle asettumista
korostavan identiteetin kanssa. Vaihtoehto vahvistaa kirkon identiteettia toimia avoimena
eri tavoin ajattelevia ihmisia tervetulleeksi toivottavana yhteiséna ja saa vastakaikua
yhteiskunnan taholta. Samalla ratkaisu haastaa perinteeseen pitdytyvan kirkon
identiteettia.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee osittaista luopumista kansaa palvelevan kirkon
identiteetista. Kirkosta tulee yksi uskonnollinen toimija muiden kolmannen sektorin
uskonnollisten yhteisdjen joukossa.

1. Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvdét ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.
Kirkko voidaan mieltaa niin kirkon ulkoa kuin sen sisdlta pain protestiyhteisona. Ratkaisulla
osoitetaan tyytymattomyytta yhteiskunnan lainsddadantéa kohtaan. Kirkon identiteetti
perinteisen ja konservatiivisen avioliittondkemyksen kannattajana ja seksuaali- ja
sukupuolivahemmist6ja syrjivana vahvistuu.

2. Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, ettd
kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton.

Kirkko voidaan mieltaa niin kirkon ulkoa kuin sen sisdlta pain protestiyhteiséna. Ratkaisulla
osoitetaan tyytymattomyytta yhteiskunnan lainsdadantda kohtaan. Ratkaisu on linjassa
kirkon yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta ja heikomman puolelle asettumista
korostavan identiteetin kanssa.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimituksista

1. Kirkko ei vihi avioliittoon eikd siunaa solmittuja liittoja.

Kirkko valitsee avioliiton osalta sekularistisen nakemyksen omasta roolistaan ja
asemastaan yhteiskunnassa. Vaihtoehto korostaa kirkon identiteettia yhteiskunnasta
erilladn olevana uskonnollisena toimijana.
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5.5. Taloudelliset ja yhteiskunnalliset vaikutukset

5.5.1 Kirkon henkil6sto ja talous

Edellisissa luvuissa on kaynyt ilmi, etta riippumatta siitd minka vaihtoehdon kannalle kirkko
suhteessaan sukupuolineutraaliin avioliittolakiin ja vihkioikeuden sailyttamiseen tai siita
luopumiseen asettuu, ratkaisun vaikutus saattaa olla jasenmaaran vaheneminen. Myds
epdselva ja riitaisa tilanne heijastuu negatiivisesti kirkon julkisuuskuvaan ja mita
todennakdisemmin myos sen jasenmaaraan.

Jasenmadaran laskulla on taloudellisia seurauksia. Nelivuotiskaudella 2012-2015
kirkollisverotilitykset kasvoivat jasenmadran alenemisesta huolimatta. Ansiotulojen
elakkeiden ja muiden veronalaisten etuuksien euromaaran kasvu tana kautena yhdessa
joidenkin  seurakuntien kirkollisveron korotuksen kanssa selittaa sen, etta
kirkollisverotilitykset kasvoivat jasenmaérdn alenemisesta huolimatta.'% Tulevaisuudessa
tilanne tulee olemaan toisenlainen. Jo vuoden 2016 kirkollisverotilitykset vahenivat 1,7
prosenttia edellisvuoteen verrattuna.l%’ Vuonna 2016 solmitusta
kilpailukykysopimuksesta johtuen veronalaisten etuuksien euromaardinen kasvu tulee
jatkossa hidastumaan huomattavasti. Kirkon talous ei kesta pitkalla aikavalilla jasenkatoa
ilman vakavia taloudellisia seurauksia. Mikali kastettujen maara jatkaa tasaista laskuaan,
tulee se merkitsemddn jasenmddaran vdhenemistda ilman eropiikkejakin. Tallaisen
jasenmaaran kadon taloudellisia seurauksia eivat jaljelle jaavien jasenten kohonneet
palkat ja niista saadut verotulot pysty korjaamaan.

Kirkollisen vihkimisen kustannukset katetaan seurakunnan varoista, joista merkittavan
osan muodostavat kirkollisverotilitykset. Vihkioikeudesta luopuminen nostaa esille
kysymyksen mita kirkon jasen saa vastineeksi maksamalleen kirkollisverolle. Vuonna 2015
tehdyn Gallup Ecclesiastican mukaan haluttomuus maksaa kirkollisveroa oli neljanneksi
tarkein syy erota kirkosta. Mikali kokemus kirkon ja seurakunnan jasenyydesta on heikko,
tullee vihkioikeudesta luopuminen lisadmaan kirkosta eroajien maaraa. Talla puolestaan
on selked seurannaisvaikutus myds kirkon taloudelliseen tilanteeseen.

Vihkimisen palveluketju tyollistdaa useita kirkon tyontekijoita: kirkkoherranvirastojen
kansliahenkilokunta, papisto, kanttorit ja suntiot. Ndama ryhmat ovat suoraan tekemisissa
vihkiparien kanssa. Kansliahenkilokuntaa tyollistavia tehtdvia ovat mm. kirkon ja
vihkipapin varaus seka avioliiton esteiden tutkinta. Suntio puolestaan huolehtii, etta
kirkkotila on avoinna ja kunnossa toimitusta varten ja hanen vastuulla on jarjestaa se myods
kayttokuntoon seuraavia tilaisuuksia varten. Kansliahenkilékunnan toimiin voidaan
vihkimistd kohden laskea noin tunti ja suntion tyoaikaa ainakin saman verran. Papin
tydaika vihkiparin kanssa koostuu alustavista yhteydenotoista, toimituskeskusteluista,
vihkiharjoituksista ja itse vihkitoimituksesta ja mahdollisesta osallistumisesta haajuhlaan.

106 Erjlaistuva kirkko 2016, 100-101,
107 Tilinpaatds 2016, 5.
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Taman lisdksi tydaikaan on laskettava vihkipuheen ja -toimituksen kulun valmisteluun ja
matkoihin kaytetty aika. Kanttorit sopivat vihkiparin kanssa musiikista, harjoittelevat
musiikin ja soittavat vihkitoimituksessa. Musiikkitoiveet ovat tatda nykya huomattavasti
laajemmat aikaisempiin vuosiin verrattuna ja vaativat kanttorilta aikaa perehtya
toivottuun musiikkiin. Edella esitetyn kirkkohallituksen suorittaman varovaisen arvion
mukaan seurakunnan tyontekijoiden tydaikaa kaytetdaan yhta vihkimistd kohden 8-12
tuntia. Kun vihkimisia vuonna 2016 oli 11 188, kaytettiin vihkimisiin arviolta 89 504-
134 256 tyotuntia. Keskimaarin seurakuntaa kohden tama merkitsee noin 223-335 tuntia
vuodessa. Jos palkansaajan keskimaaraiseksi vuosittaiseksi tyoajaksi lasketaan noin 1600
tuntia, voidaan arvioida, etta vuositasolla pelkastaan vihkimisiin sitoutuu kirkossa noin 56
- 84 henkilotyovuotta.

Kirkollisten vihkimisten maaran lasku merkitsee tydomaaran pienenemista kaikkien edella
mainittujen tyontekijaryhmien kohdalla. Koska muutos tapahtuu hitaasti, sen seuraukset
eivat nay yhta selkeasti kuin tilanteessa, jossa kirkko paattda luopua vihkioikeudestaan.
Seka vallitseva avioliiton siunauksen vahdinen suosio etta jasenmaaran jatkuva lasku
merkitsevat, ettd siunattujen avioliittojen alhainen maarda ei todennadkdisesti tule
nousemaan lyhyelld aikavalilla niin nopeasti, etta siita koituva ty6panos vastaisi
vihkimisten vastaavaa. Mikali kirkko padattdaa luopua vihkioikeudesta, taloudellisesta
tilanteestaan riippuen seurakunnat voivat joutua arvioimaan tyovoimatarvettaan ja
paatya eriasteisiin leikkauksiin.

5.5.2 Avioliittoon vihittaville koituvat kustannukset

Kirkollinen avioliittoon vihkiminen on ilmainen seurakunnan jasenille niin toimituksen
suorittajan kuin seurakunnan vihkitilojen osalta. Myos kanttorin palvelut ovat ilmaisia.
Vihittdvan ei tarvitse liioin korvata seurakunnan papille tai kanttorille vihkimisesta
aiheutuvia matkakustannuksia tai maksaa heille paivarahaa.

Vihkioikeudesta luopuminen tulee merkitsemaan kuluja vihittavalle parille. Kulut
koostuvat mahdollisista matka- ja maistraatin kuluista. Siviilivihkimisen kohdalla vihkijan
virka-aikana ja virkapaikalla suorittama vihkiminen on maksutonta. Vuonna 2017 virka-
aikana virkapaikan ulkopuolella suoritettava vihkiminen maksaa 150 euroa. Virka-ajan
ulkopuolella suoritettavan siviilivihkimisen hinta on 250 euroa. Siviilivinkimisesta, joka
toimitetaan muualla kuin vihkijan toimitiloissa taikka vihkijan toimitiloissa virka-ajan
ulkopuolella aiheutuvat matkakustannukset korvataan vihkijalle valtion
matkustussdanndén mukaan. Pdivdarahan saamisen edellytysten tayttyessa vihkijalle
maksetaan myos pdivarahaa. Matkakustannukset jaetaan samana pdivana vihittavien
vihkiparien kesken. Jos padivan kaikki virka-ajan ulkopuoliset vihkimiset tapahtuvat
virkapaikalla, matka-kustannukset jaetaan vihkiparien kesken tasan. Muussa tapauksessa
saman paivan aikana eri paikkakunnilla tapahtuvien vihkimisten matkakustannukset
jaetaan matkojen suhteessa. Mahdollisen paivarahan kustannukset jaetaan aina tasan
vihkiparien kesken. Mikali kyseinen virkapaikka on avioliittoon aikovan parin
asuinpaikkakunnalla tai sen ldhelld, vihkitoimituksesta ei koidu heille matkakustannuksia.
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Kuten taman selvityksen luvussa 2.3. todetaan, talla hetkelld maantieteellisesti kaikki
kansalaiset eivat ole samanvertaisessa asemassa  koskien  mahdollisuutta
kustannusvapaaseen siviilivihkimiseen. Siviilivihkimisen saatavuuteen lahelld asuinpaikkaa
tulevat vaikuttamaan jatkossa myods maistraattien toimipisteverkoston supistukset.

Pakolliseen siviilivihkimiseen siirtyminen merkitsee, ettda mikali vihittava pari haluaa
minimoida vihkimisesta koituvia kustannuksia, mahdollisuudet valita vihkimisen ajankohta
ja paikka kaventuvat. Siviilivihkimisesta koituvat mahdolliset kustannukset ja
kustannusvapaata vihkiaikaa ja —paikkaa koskevat rajoitukset herattavat pohtimaan
tuleeko vihkioikeudesta luopuminen vaikuttamaan avioliiton maaran alenemiseen,
avioliiton solmimisen mydhentymiseen entisestdan ja avoliiton aseman vahvistumiseen.
Mikali katsotaan, ettad avioliitto muodostaa yhteiskunnan perusyksikon, joka edesauttaa
yhteiskunnan vakautta, kirkon on vihkioikeuskysymyksen kohdalla syyta ottaa huomioon
myo0s siihen liittyvat taloudelliset seikat ja niiden seuraukset.

5.5.3 Kirkon ja valtion suhteet

Kirkon irtautuminen valtiosta on tapahtunut asteittain pitkdn ajan kuluessa ja lahinna
kirkon omasta aloitteesta. Muutokset ovat pakottaneet kirkkoa maarittamaan
identiteettiaan uusissa tilanteissa. Esimerkiksi kansankirkkoidentiteetin luominen 1800-
luvun lopulta alkaen on ollut keino, jolla kirkko on loytanyt paikkansa suomalaisessa
yhteiskunnassa. Monikulttuuristuvassa Suomessa kirkkoa on haastettu avartamaan
kirkkonakemystaan ja sulkemaan sisddansda myOs muista kansoista tulevia ihmisia
puhumalla kansankirkon sijasta “kansojen kirkosta”.

Kirkon nykyistda yhteiskunnallista asemaa ja kirkko-valtio —suhteita voidaan luonnehtia
vakaiksi. Verrattuna aikaisempiin vuosikymmeniin poliittisten paattajien taholta ei talla
vuosituhannella ole noussut aloitteita, joissa kirkon asemaan, toiminta-alueeseen ja
sisdisiin ratkaisuihin olisi haluttu puuttua. Kirkon autonomian korostus merkitsee, etta
kirkon sisaisilla ratkaisuilla ei tule olemaan suoraa vaikutusta kirkon ja valtion suhteisiin.

Talla hetkelld yhteiskunnassa korostetaan monissa asioissa julkisen, kolmannen ja
yksityisen sektorin yhteistyota. Julkisen ja kolmannen sektorin vadlimaastoon sijoittuvan
kirkon merkitys yhteiskunnan kaikenpuolisen hyvinvoinnin rakentajana, ei vahiten
diakoniatyOnsa ansiosta, on tunnustettu ja arvostettu. Kirkon yhteiskunnalliset
kannanotot ja toimet ovat tehneet siita tasavertaisen toimijan. Sekularisaatioparadigman
korostaman institutionaalisen eriytymisen sijaan suunta nayttad olevan kohti kasvavaa
julkisen sektorin ja kirkon vilistd sopimuksellista yhteisty6ta.!%® Vaikka kirkko on
etaantynyt poliittisesta paatdksenteosta, yhteiskunnallisissa, ihmisten hyvinvointiin ja
paatoksia ohjaaviin arvoihin liittyvissa kysymyksissa kirkko on ottanut aiempaa

108 Esim. Kallunki 2014.

89



proaktiivisemman roolin suhteessa poliittisiin paattdjiin. Tasta kertoo esimerkiksi kirkon
vaikuttamistoiminta EU-asioissa.®®

Selvitysta varten kaydyissa keskusteluissa on kaynyt ilmi, etta valtiovalta ei ole varautunut
siihen, etta kirkko luopuisi vihkioikeudestaan. Mikali kirkko ndin paattaa, lainsdadannon
osalta tulisi muutos, jos se on riidaton, viemaan aikaa vahintdaan noin 1 — 2 vuotta. Jotta
riittdva siviilivinkijoiden maara saataisiin  kattamaan koko maan, muutos tulisi
merkitsemaan valtiolle merkittavia lisdkustannuksia. Talla hetkella valtiontaloudessa ei
oletettavasti ole resursseja ndin mittaviin taloudellisiin lisdyksiin. Tulevaisuudessa
muutoksesta koituneet kustannukset tulisivat todennadkdisesti veronmaksajien
maksettavaksi. Koska evankelis-luterilainen kirkko on tdlla hetkellda uskonnollisista
yhdyskunnista suurin vihkija, tullee mahdollinen vihkioikeudesta luopuminen
jouduttamaan koko siviilivihkimisjarjestelman uudistusta.

Mikali kirkko ei pysty tekemaan ratkaisua samaa sukupuolta olevien avioliittoon
vihkimisesta ja samaa sukupuolta olevan parin siviilivihityn avioliiton siunauksesta on
mahdollista, ettd niihin liittyvien kirkon sisdisten riitakysymysten maara voi kasvaa ja
johtaa eriasteisiin valitusprosesseihin. Kirkon sisdisten riitakysymysten jatkuva kasittely
yhteiskunnan tuomioistuimissa ei ole linjassa kirkon autonomiaa korostavan
lainsdaddannon kanssa. Riitakysymysten kasittely eri oikeusasteissa tulee merkitsemaan
valtion maardysvallan kasvua kirkon sisdisissa asioissa ja luo mielikuvaa valtiokirkosta.
Kirkon kyvyttomyys edetd asiassa voi myds johtaa siihen, ettd paineet yhteiskunnan
taholta saada ratkaisu asiaan kasvavat.

5.5.4 Vaihtoehdot
Seuraavassa esitetdan miten taloudelliset ja yhteiskunnalliset vaikutukset nakyvat eri
ratkaisuvaihtoehdoissa.

A. Kirkko sailyttaa vihkioikeutensa

1. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitéién vain mies ja nainen.
Samoin kirkko siunaa vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Tama vaihtoehto ei tuo periaatteessa muutosta kirkon henkilostoon ja taloudelliseen
tilanteeseen. Kirkon paatdkseen pettyneet saattavat erota kirkosta, jolla on taloudellisia
heijastusvaikutuksia.

Kirkon tarjoamat ilmaiset palvelut vahentavat vihittavalle heteroparille vihkimiseen
liittyvia kustannuksia.

Silla miten kirkko suhtautuu siihen, ettd osa papeista vihkii avioliittoon myds samaa
sukupuolta olevia vastoin kirkon virallista linjaa, voi olla useita heijastusvaikutuksia.
Jatkuva kysymyksen kasittely sosiaalisessa mediassa ja julkisen sanan palstoilla seka
eriasteiset virkamiesoikeudelliset toimet ja oikeuskasittelyt voivat johtaa kirkosta

109 Esim. Helander 2017.
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eroamisiin. Oikeusprosesseista koituu kirkolle my6s kustannuksia. Nailld puolestaan on
vaikutusta kirkon talouteen ja yhteiskunnalliseen asemaan. Jatkuva riitakysymysten
kasittely oikeusistuimissa vahentaa kirkon autonomiaa ja vahvistaa valtion valtaa kirkon
sisdisissa asioissa ja kuvaa kirkosta valtiokirkkona.

Kirkko on yhteiskunnassa osittain marginaalissa, koska sen avioliittondkemys poikkeaa
voimassa olevan avioliittolain linjasta.

2. Vihkioikeus sdilyy nykyisin edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitédn vain mies ja nainen.
Avioliiton siunaamisen edellytyksié muutetaan siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen
ja naisen avioliiton ohella myés siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tama vaihtoehto ei tuone muutosta kirkon henkildstoon. Vihkimisen osalta ongelmat ovat
samat kuin vaihtoehdossa Al.

Koska paatos siunata siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto ei saavuta
hyvaksyntaa kaikkien jasenten keskuudessa, se voi johtaa kirkosta eroamisiin ja sen myota
kirkon taloudellisen tilanteen heikkenemiseen.

Kirkon tarjoamat ilmaiset palvelut vahentavat vihittavalle heteroparille vihkimiseen
liittyvia kustannuksia.

Suhteessa yhteiskuntaan kirkon tdma paatés merkitsee, ettd sen avioliittondkemys
poikkeaa voimassa olevan avioliittolain linjasta vaikkakin siunauksen osalta Iahestyy sita.

3. Vihkioikeus sdilyy muuttunein edellytyksin, jolloin avioliittoon vihitéiéin sekd mies ja
nainen ettd samaa sukupuolta oleva pari. Myds avioliiton siunaamisen edellytykset
muuttuvat siten, ettd kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myés
siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton.

Tama vaihtoehto ei tuone muutosta kirkon henkilostoon. Koska kirkon paatos vihkia
avioliittoon myds samaa sukupuolta oleva pari ja siunata siviilivihityn samaa sukupuolta
olevan parin avioliitto ei saavuta hyvaksyntaa kaikkien jasenten keskuudessa, se voi johtaa
kirkosta eroamisiin ja sen myota kirkon taloudellisen tilanteen heikkenemiseen.

Vihittavan parin kohdalla kirkon tarjoamat ilmaiset palvelut vahentdvat vihkimiseen
liittyvia kustannuksia sukupuolesta riippumatta.

Suhteessa yhteiskuntaan kirkon tama paatds merkitsisi, ettd sen avioliittondkemys on
linjassa yhteiskunnallisen lainsadadannon kanssa.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan

1. Vihkioikeus poistuu, mutta siunaamisen edellytykset pysyvdét ennallaan ja kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton.

Talla vaihtoehdolla on vaikutusta seka kirkon henkildstéresurssien maaran tarpeeseen etta
mahdollisesti myos kirkon taloudellisen tilanteen heikkenemiseen, kun kirkollista
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vihkimista haluavat mahdollisesti katsovat, etta eivat saa vastinetta kirkollisverolleen ja
eroavat kirkosta.

Muutos voi aiheuttaa vihittavalle parille lisaa kustannuksia ja sen taloudelliset seuraamus-
vaikutukset eivat ole samanlaisia kaikkien avioliiton solmivien parien kohdalla. Pakolliseen
siviilivihkimiseen  liittyvat kustannukset vahentavat avioliittoon aikovan parin
mahdollisuuksia jarjestaa vihkitoimitus haluamaan aikana ja haluamassaan paikassa.

Valtiolle muutos merkitsee taloudellisia kustannuksia. Se myds korostaa kirkon ja valtion
eroa ja yhteiskunnan sekularisaatiota.

Suhteessa yhteiskuntaan tama kirkon paatés merkitsee, etta sen avioliittonakemys on
osittain linjassa maan lainsaadannon kanssa.

Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee sekularistisen nakemyksen vahvistumista koskien
kirkon ja valtion suhteita.

2. Vihkioikeus poistuu, mutta avioliiton siunaamisen edellytyksid muutetaan siten, ettd
kirkko siunaa siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton ohella myds siviilivihityn samaa
sukupuolta olevan parin avioliiton.

Myos talla vaihtoehdolla on vaikutusta seka kirkon henkilostéresurssien maaran
vahenemiseen ettda mahdollisesti my06s kirkon taloudellisen tilanteen heikkenemiseen.

Tassakin vaihtoehdossa muutos voi aiheuttaa vihittavalle parille lisda kustannuksia ja sen
taloudelliset seuraamusvaikutukset eivat ole samanlaisia kaikkien avioliiton solmivien
parien kohdalla. Pakolliseen siviilivihkimiseen liittyvat kustannukset vahentavat
avioliittoon aikovan parin mahdollisuuksia jarjestda vihkitoimitus haluamaan aikana ja
haluamassaan paikassa.

Valtiolle muutos merkitsee taloudellisia kustannuksia. Vihkioikeudesta luopuminen
korostaa kirkon ja valtion eroa ja yhteiskunnan sekularisaatiota.

Tama vaihtoehto on linjassa yhteiskunnallisen avioliittoa koskevan lainsdadannon kanssa.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimituksista

1. Kirkko ei vihi avioliittoon eikd siunaa solmittuja liittoja.

Kuten vaihtoehdoissa Bl ja B2 myds talla vaihtoehdolla on vaikutusta seka kirkon
henkilostoresurssien maaran vahenemiseen ettd mahdollisesti myds kirkon taloudellisen
tilanteen heikkenemiseen.

My0s tdssa vaihtoehdossa muutos voi aiheuttaa vihittavalle parille lisaa kustannuksia ja
sen taloudelliset seuraamusvaikutukset eivat ole samanlaisia kaikkien avioliiton solmivien
parien kohdalla. Pakolliseen siviilivinkimiseen liittyvat kustannukset vahentavat
avioliittoon aikovan parin mahdollisuuksia jarjestda vihkitoimitus haluamaan aikana ja
haluamassaan paikassa.
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Valtiolle muutos merkitsee taloudellisia kustannuksia. Tdssa vaihtoehdossa kirkko
hyvaksyy avioliiton tdysin sekulaarina toimituksena. Se myds korostaa kirkon ja valtion
eroa ja yhteiskunnan sekularisaatiota.
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6. KOOSTE JA VAIHTOEHTOJEN ARVIOINTI

Kirkollinen vihkiminen suhteessa avioliittoon yhteiskunnallisena instituutiona
Evankelis-luterilaisessa kirkossa avioliittoon vihkiminen ja ndakemykset avioliitosta ovat
muuttuneet historian kuluessa. Muutoksiin ovat vaikuttaneet niin yhteiskunnan
lainsdadadantd kuin vallitseva yhteiskunnallinen ilmapiiri ja poliittinen tilanne.
Sekularististen vaatimusten paineessa kirkko on puolustanut vihkioikeuttaan sen
jasenilleen, kirkolle ja yhteiskunnalle tuomilla eduilla. Tahan se on saanut myos valtiovallan
tuen.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon avioliittoteologiassa avioliiton solmimisen muodon
teologiset perustelut ovat jaaneet vahemmalle huomiolle. Kirkollista vihkimista
perustellaan kirkon itseymmarryksesta nousevana kutsumuksena palvella ihmista ja
yhteisoa, jonka keskella se toimii. Kirkollinen vihkiminen nahdaan avioliiton tukimuotona.
Se mielletdan oleelliseksi osaksi suomalaisten kannattamaa tapakulttuuria, jossa kirkko on
mukana ihmisten eldamankaaren eri vaiheissa ja joka nain tukee vihittdavien arvomaailmaa
ja suhdetta uskontoon. Valinnaisena avioliiton solmimisen muotona kirkolliselle
vihkimiselle on esitetty myds poliittisia, juridisia, taloudellisia ja kdytannoéllisia perusteluja.
Valinnaisen jarjestelman katsotaan turvaavan vihittdvien uskonnon ja omantunnon-
vapauden toteutumisen ottaessaan huomioon vyksilon oikeuden valita haluamansa
avioliiton solmimistapa. Valinnaisen jarjestelman on katsottu toimineen hyvin palvellen
vihittavia, kirkkoa ja yhteiskuntaa.

Kirkollisen vihkimisen saa toimittaa evankelis-luterilaisessa ja ortodoksisessa kirkossa
pappi seka rekisterdidyssa uskonnollisessa yhdyskunnassa se, jolla on vihkimisoikeudesta
annetun lain mukainen vihkimisoikeus. Siviilivinkimisen on velvollinen toimittamaan
maistraatin ja kardjaoikeuden vihkioikeutetut henkil6t. Taman lisaksi maistraatti voi
myontaa vihkioikeuden tarpeen mukaan yhteiséihin kuulumattomille henkil6ille. Suurin
maara vihkijoita on evankelis-luterilaisen kirkon piirissa. Seurakuntaverkosto tarjoaa
mahdollisuuden avioliiton solmimiseen vaivatta koko maassa. Vihkioikeudesta
luopuminen merkitsisi tarvetta lisata siviilivihkijdiden maaraa huomattavasti.

Solmittujen avioliittojen maara on laskenut tasaisesti 2000-luvulla muutamaa vuotta
lukuun ottamatta. Avioliiton solmimistavasta riippumatta myds evankelis-luterilaisen
kirkon jasenten avioliittoon vihkimisten maara on laskenut joka vuosi. Vuonna 2016 kirkon
jasenten avioliitoista 57 prosenttia solmittiin kirkollisella vihkimiselld ja 43 prosenttia oli
siviilivihkimisid. Avioliiton siunaaminen ei ole saavuttanut suosiota siviilivihittyjen parien
keskuudessa. Kyseisend vuonna vain kahdeksan prosenttia heistd pyysi liitolleen
kirkollisen siunauksen. Avoliiton vyleisyys ja avioliiton solmimisen my6hentyminen
aiheuttavat, etta avioliiton merkitys riittind on muuttunut. Rekisteroityjen parisuhteiden
vuosittaisen maaran perusteella voidaan arvioida, ettd samaa sukupuolta olevia avioliittoja
tullaan solmimaan vuositasolla noin 300, joista todenndkdisesti vain osalle kirkollinen
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vihkiminen olisi ensisijainen avioliiton solmimismuoto ja vain osa siviilivihityista pyytaisi
liitolleen kirkollisen siunauksen. Kirkollisten vihkimisten maaran vaheneminen ja avioliiton
solmimismuotoon vaikuttavat mahdolliset muutokset voivat aiheuttaa, ettd kysymys
kirkon vihkioikeudesta luopumisesta tulee tulevaisuudessa menettamaan merkityksensa.

Sukupuolineutraali avioliitto ja muiden kirkkojen ratkaisut

Teologisten nakemysten ohella kirkkojen suhtautuminen sukupuolineutraaliin avioliittoon
on yhteydessa kunkin maan homoseksuaalisuutta koskevaan lainsadadantéon. Samaa
sukupuolta olevien avioliiton on 2000-luvulla hyvaksynyt 25 maata. Suomea lukuun
ottamatta muiden Pohjoismaiden luterilaiset kirkot ovat tehneet paatdksen
sukupuolineutraalin avioliiton puolesta. Luterilaisessa maailmanliitossa jasenkirkoista ne,
jotka joko vihkivdat samaa sukupuolta olevia avioliittoon tai siunaavat solmitun
liiton/rekisterdidyn parisuhteen kirkollisesti ovat vahemmistona. Tilanne on
samansuuntainen myods anglikaanisten kirkkojen osalta ja eriavat nakemykset samaa
sukupuolta olevien kirkollisesta vihkimisesta ja siunaamisesta jakavat anglikaanista
yhteis6d. Katolisessa ja ortodoksisissa kirkoissa avioliitto on sakramentti ja avioliitto
ymmadrretdan vain miehen ja naisen valiseksi liitoksi.

Katolinen kirkko Suomessa noudattaa katolisen kirkon avioliittondakemysta. Suomen
ortodoksinen kirkko pitaytyy ortodoksisen maailman ilmaisemaan avioliittondkemykseen.
Suomen vapaakirkon yhdyskuntajarjestyksen mukaan avioliitto on miehen ja naisen
vdlinen liitto. Helluntaikirkon yhdyskuntajarjestyksessa asiaa ei mainita, mutta myos se
katsoo, etta avioliitto on vain miehen ja naisen valinen. Nama kirkot eivat ole harkinneet
vihkioikeudesta luopumista avioliittolain muutoksen vuoksi.

Vihkioikeutta koskevien ratkaisujen vaihtoehdot, niiden edellytykset ja vaikutukset
Seuraavassa kootaan yhteen selvityksen tulokset. Riippumatta siita sailyttaako kirkko
vihkioikeutensa vai luopuuko se siita, kirkon on ratkaistava keiden avioliittoja se siunaa.
Vain vaihtoehdossa C, jossa kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista
toimenpiteistd, kirkon ei tarvitse ottaa kantaa siihen keita se vihkii avioliittoon ja keiden
avioliiton se siunaa.

A. Kirkko sdilyttaa vihkioikeutensa ja siunaa siviilivihityn avioliiton

Sdilyttaessaan vihkioikeuden kirkolla on useita toimintavaihtoehtoja. Osa ratkaisuista voi
johtaa vastoin kirkon nykyista vihkikaytantoa toimivien pappien virkavelvollisuuksien
rikkomuksista koituviin seuraamuksiin ja mahdollisiin oikeusprosesseihin.

Riippuen siitd mihin vaihtoehtoon kirkko paatyy, se joutuu tekemaan erilaisia muutoksia
kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan, jotka edellyttavat madraenemmistopaatosta.

Kirkollisella avioliittoon vihkimiselld on erittdin vahva kannatus seka kaikkien suomalaisten
ettd kirkon jasenten keskuudessa eivatka he halua kirkon luopuvan vihkioikeudestaan.
Kirkolliset toimitukset ovat kirkolle mahdollisuus vahvistaa toimituksiin osallistuvien
jasenyytta kirkossa. Kirkollisella vihkimiselld on suora yhteys nuorten halukkuuteen kayda
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rippikoulu. Se on myds yhteydessa siihen missa madarin vanhemmat kastattavat lapsensa.
Vihkioikeuden sailyttdaminen rakentaa ulospdin suuntautuvan kirkon identiteettid, jossa
jasenyyden oikeutuksen kynnys on matala. Henkilon kirkkonakemyksesta riippuen tama
nahdaan joko myonteisena tai kielteisena kehityksena.

Vihkioikeuden sdilyttdminen vahvistaa kirkon teologista itseymmarrystd tehtavastdan
evankeliumin julistajana ja ihmisid ja yhteiskuntaa palvelevana kirkkona. Se myds tukee
kirkon identiteettia uskonto- ja kulttuuriperinnetta yllapitavana kirkkona seka suomalaisen
yhteiskunnan ja kulttuurin keskeisena vaikuttajana.

Oikeus valita kirkollinen tai siviilivihkiminen turvaa vihittdvien uskonnon- ja
omantunnonvapauden toteutumisen. Vihkioikeuden sailyttdaessdaan silla mihin vaihto-
ehtoon kirkko paatyy, on vain vahan vaikutusta kirkon taloudelliseen tilanteeseen.
Todennadkdisesti suurempi vaikutus on jatkuvalla keskinaisella riitelylld, joka ei vahvista
jasenyytta eika liioin houkuttele liittymaan kirkkoon.

Miten kirkko paattaa toteuttaa vihkioikeuttaan antaa myds aineksia ulkoapain tulevalle
kirkon identiteetin maarittelylle. Kirkon valitsemasta ratkaisusta riippuen kirkko voi
profiloitua yhteiskunnan silmissa pitkalti joko sukupuoli- ja seksuaalikysymyksista tai
perustehtavastaan kasin. Kirkon ratkaisusta riippuen se voidaan nahda kaikkia jasenidan
palvelevana yhteisona, inklusiivisena kirkkona, joka kutsuu kaikkia armollisen Jumalan
yhteyteen tai hankalia ratkaisuja valttelevana, sukupuolivdhemmistdja syrjivana
eksklusiivisena kirkkona.

B. Kirkko luopuu vihkioikeudestaan ja siunaa siviilivihityn avioliiton

Vihkioikeudesta luopuessaan kirkolla on kaksi toimintavaihtoehtoa avioliiton siunauksen
osalta. Kummankin vaihtoehdon kohdalla kirkolliskokous joutuu esittamaan
valtioneuvostolle muutoksia avioliittolakiin. Avioliittolain muutosta koskevat esitykset
edellyttavat kirkolliskokouksen enemmistopaatosta. Lisdaksi muutoksia joudutaan
tekemaan kirkkolakiin, kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan. Kirkkolakiin, kirkkojarjestykseen
ja kasikirjaan tehtavat muutokset edellyttdvat maaraenemmistdpaatosta. Kirkkolain
muutokset edellyttavat lisdksi eduskunnan hyvaksyntaa.

Kirkon jasenista vain pieni vahemmistd kannattaa vihkioikeudesta luopumista. Pakollinen
siviilivihkiminen tulee heikentamadan niiden jasenten sitoutumista kirkkoon, joiden
yhteydet kirkkoon ovat monen kohdalla heikot ja elaman kaannekohtiin liittyvien
toimitusten varassa. Siviilivihkimisen jdlkeinen avioliiton kirkollinen siunaus ei ole
vakiinnuttanut asemaansa suomalaisessa kulttuurissa. Kastettujen lasten ja rippikouluun
osallistujien maara tulee vdahenemdian. Tama johtaa jasenten kristillisen tiedon
ohentumiseen, kirkon jasenmaaran vahenemiseen ja jasenten ikdrakenteen
painottumiseen vanhempiin ikdaryhmiin. Vihkioikeudesta luopuminen johtaa asteittaiseen
siirtymaan kohti kirkkondkemysta, jossa jasenistd koostuu ensisijaisesti kirkon oppiin ja
toimintaan aktiivisesti sitoutuneista jasenistd ja kynnys kirkon jdsenyyteen tulee
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korkeammaksi. Henkilon kirkkondkemyksesta riippuen tama ndahddan joko myodnteisena
tai kielteisena kehityksena.

Vihkioikeudesta luopuminen merkitsee muutosta kirkon opetukseen avioliittoon
vihkimisesta, kirkon teologisen itseymmarryksen ja sille rakentuvan missionaarisen ja
pastoraalisen identiteetin kaventumista ihmisid etsivana ja palvelevana kirkkona seka
luopumista aiemmin hyvdksytysta toimintalinjasta. Kirkon identiteetti uskonto- etta
kulttuuriperinnetta yllapitavana kirkkona kaventuu.

Vihkioikeudesta luopuessaan kirkon ei tarvitse ottaa kantaa siihen keitd papit vihkivat
avioliittoon. Paatés vahentda kirkon ja pappien viranomaisroolia. Tama merkitsee
muutosta seka kirkon asemaan etta identiteettiin kulttuurin keskeisena vaikuttajana:
kirkosta tulee yksi uskonnollinen toimija muiden kolmannen sektorin uskonnollisten
yhteisdjen joukossa.

Tama vaihtoehto korostaa kirkon ja valtion eroa. Koska ihmiset eivat enda saa vastinetta
maksamalleen kirkollisverolle, tilanne tullee johtamaan kirkosta eroamisiin milla taasen on
kirkolle ajan myota myos taloudellisia seurauksia. Vihkioikeudesta luopuminen aiheuttaa
kuluja yhteiskunnalle.

Vihkioikeudesta luopuminen antaa aineksia myds kirkon ulkopuolelta nousevaan
identiteetin maaritykseen. Kirkko nahdaan hankalia ratkaisuja valttelevana kirkkona, joka
luopuu omista teologisesti perustelluista kaytannoistaan koska muunlaiset ratkaisut
pelottavat. Samanaikaisesti sekulaarin maailmankuvan kannattajien taholta katsotaan,
ettd vihkioikeudesta luopuessaan kirkko ymmartda muuttuneen asemansa ja roolinsa
sekulaarissa yhteiskunnassa.

C. Kirkko luopuu kaikista avioliiton solmimiseen liittyvista toimenpiteista

Taman vaihtoehdon kohdalla kirkolliskokous joutuu esittdmaan valtioneuvostolle
muutoksia  avioliittolakiin.  Avioliittolain  muutoksen ehdottaminen edellyttaa
kirkolliskokouksen enemmistopdatosta. Lisaksi muutoksia joudutaan tekemdan
kirkkolakiin, kirkko-jarjestykseen ja kasikirjaan. Kirkkolakiin, kirkkojarjestykseen ja
kasikirjaan tehtavat muutokset edellyttavat maardaenemmistopaatosta.

Kirkon ei tarvitse ottaa lainkaan kantaa avioliittoon vihkimiseen ja siviilivihityn liiton
siunaamiseen. Tama vaihtoehto on vastoin kirkon jasenten enemmistén ndakemysta. Kirkko
kohtelee tasapuolisesti kaikkia jasenidaan kieltamalld heiltd kaikki avioliiton solmimiseen
liittyvat toimenpiteet. Rippikouluun osallistuvien ja kastettujen maarat laskevat.

Kirkko kieltda osan perustehtavastdaan. Vaihtoehto edustaa sekulaaria suhtautumista
avioliittoon ja merkitsee kirkon teologisen itseymmarryksen ihmisia palvelevana kirkkona
kaventumista ja luopumista aiemmin hyvaksytystd toimintalinjasta. Ekumeenisella
rintamalla ratkaisu on poikkeuksellinen.
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Tama vaihtoehto merkitsee muutoksia kirkon henkildstéon ja taloudelliseen tilanteeseen
ja aiheuttaa kuluja myo6s yhteiskunnalle. Se korostaa sekulaaria yhteiskuntaa, valtion ja
kirkon eroa.

Kirkko nayttaytyy itseensa kdpertyvand, vaikeita ratkaisuja koskevaan teologiseen
tyoskentelyyn kyvyttdmana ja ratkaisuja valttelevana kirkkona.

Vaihtoehtojen arviointi
Arvioinnin lahtokohtana on, ettd uskon yhteisona kirkon teologia ohjaa sen paatoksen
tekoa ja ettd teologia elda ja sita tuotetaan aina empiirisessa kontekstissa.

Vihkioikeudesta ei aihetta luopua

Selvityksen keskeisena tuloksena on, ettad tdlla hetkelld kirkolla ei ole aihetta luopua
vihkioikeudestaan. Lahinna valttamistaktiikka ja sekularistiset ndakemykset nayttavat
ohjaavan vihkioikeudesta luopumista. Tueksi ei ole esitetty liiemmin teologisia perusteluja.
Kirkon jasenten enemmistd on vihkioikeudesta luopumista vastaan. Tama vaihtoehto
ohentaisi merkittavasti jasenidan palvelevan kirkon identiteettia. Ratkaisu ei koskisi vain
kirkkoa vaan aiheuttaisi seuraamuksia my6s yhteiskunnan taholla. Lisdksi vihkioikeudesta
luopuminen ei ratkaise kysymysta siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliiton
siunauksesta.

Vihkioikeuden sdilyttamista puoltavat kirkon tamanhetkiseen itseymmarrykseen
perustuvat teologiset perustelut, jaseniston tuki ja avioliiton solmimisen valinnaisen
jarjestelmadn toimivuus. Vihkioikeuden sdilyttaminen tukee kirkon identiteettia
missionaarisena, pastoraalisena ihmisia ja yhteiskuntaa palvelevana, uskonto- etta
kulttuuriperinnetta yllapitavana kirkkona ja suomalaisen yhteiskunnan ja kulttuurin
keskeisend vaikuttajana.

Yhteisymmarrykseen paasy siita keita kirkko voi vihkia avioliittoon ja keiden avioliittoja se
voi siunata, on mahdollista, mutta edellyttda kompromisseja ja keskinadista luottamusta eri
tavoin asiaa tarkastelevilta. Ratkaisussa eri kantoja edustavien tulee saada kokea, etta
heitad ei pakoteta hyvdaksymdian oman kannan vastaista kantaa, mutta ettd he samalla
antavat tilaa omasta kannasta poikkeavalle nakemykselle. Tallaiseen ratkaisuun kirkon
jasenten enemmistd ndyttaisi olevan valmis ja haluaa pysya kirkossa vaikka ei sen kaikkia
ratkaisuja kannattaisikaan.

Mikali kirkko ei pysty ratkaisemaan keita se vihkii ja siunaa niin, etta ratkaisun taakse
saadaan eri tavoin kysymyksestd ajattelevat, seurauksena ovat jatkuvat ristiriidat kirkon
sisalla. Kirkon mahdollisuudet ja into keskittya perustehtavaansa julistaa Jumalan sanaa,
kutsua ihmisia armollisen Jumalan yhteyteen, jakaa sakramentteja, toimia kristillisen
sanoman levittamiseksi ja lahimmaisenrakkauden toteuttamiseksi kaventuvat voimien ja
resurssien huvetessa riitelyyn. Ristiriidat antavat aineksia kirkon ulkopuolelta nousevaan
negatiivisen identiteetin maaritykseen. Kirkko profiloituu julkisuudessa enemman
sukupuoli- ja seksuaalindkemystensa kuin perustehtavansa kautta.
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Vihkioikeuden sdilyttamisen vaihtoehdot

Seuraavassa arvioidaan vihkioikeuden sailyttamiseen liittyvia vaihtoehtoja.

A1 Vihkioikeus nykyisin edellytyksin. Avioliittoon vihitéén vain mies ja nainen, kirkko siunaa
vain siviilivihityn miehen ja naisen avioliiton

Taman vaihtoehdon etuna on, ettd kirkon ei tarvitse muuttaa avioliitto-opetustaan.
Haittapuolina ovat kirkon etaantyminen jasenten enemmiston nakemyksesta, jatkuvat
teologisista nakemyksista ja pappien toimenpiteistd johtuvat ristiriidat, oikeustoimet,
asian ruodinta mediassa ja jasenkato. Pyrkimys virkamiesoikeudellisten seuraamusten
avulla pitaa ylla yhtenaista kirkkoa luo identiteetin tiukkarajaisesta heteronormatiivisesta
normikirkosta. Tama vaihtoehto on ristiriidassa kirkon sosiaalista oikeudenmukaisuutta ja
syrjityn ryhman rinnalle asettuvan identiteetin kanssa. Kirkon perustehtavaan
keskittyminen karsii.

Edelld esitettyjen haittojen vuoksi, tdman vaihtoehdon valinta tulee kysymykseen vain,
jos kirkon on mahdollista paatya ratkaisuun, jossa se nykyisen nikemyksensa ohella
katsoo, etta myos toisenlainen teologisesti perusteltu toimintamalli avioliittoon
vihkimisesta ja siviilivihityn avioliiton siunaamisesta on mahdollinen ja sallii papeille,
joilla on tama ndakemys omantunnonvapauden ja teologisen nikemyksen mukaisesti
mahdollisuuden vihkid avioliittoon myos samaa sukupuolta olevia ja siunata heidadn
siviilivihityn avioliittonsa. Maininta teologisesti perustellusta toimintamallista ja
omantunnonvapaudesta dokumentoidaan. Etuna on, ettd asia saadaan paatokseen
tavalla, joka ottaa huomioon kirkon kaikki jasenet riippumatta heiddn sukupuolisesta
suuntautumisestaan. Talle kahden kdytannon ratkaisulle on kirkon jasenten enemmiston
tuki. Kirkkoa repivien riitojen sijaan kirkko pystyy keskittdmadan voimavaransa
perustehtavansa hoitamiseen.

A2 Vihkioikeus nykyisin edellytyksin. Avioliittoon vihitéén vain mies ja nainen, kirkko siunaa
siviilivihityn parin avioliiton sukupuoleen katsomatta

Tassa vaihtoehdossa samaa sukupuolta olevan siviilivihityn parin avioliiton siunaaminen
edellyttdaa muutosta kirkon avioliitto-opetukseen. Ratkaisu koettaneen sukupuoli- ja
seksuaalivahemmist6jen taholta myénnytykseksi mutta ei ratkaisuksi asiaan. Siviilivihityn
avioliiton kirkollinen siunaus avioparin sukupuolesta riippumatta saa kirkon jasenten
enemmiston tuen. Samaa sukupuolta olevien avioliiton siunauksen hyvdksynta voi olla
miehen ja naisen avioliittoon pitdytyville vaikea, koska siina de facto hyvaksytaan kyseinen
avioliitto. Tassa vaihtoehdossa on edelleen mahdollista, ettd omantunnonvapauteen
vetoavat papit katsovat tehtdvdakseen vihkia my6s samaa sukupuolta olevia pareja.
Haittojen osalta tdma vaihtoehto ei eroa edellisestd (A1l). Lisdksi kuvaan tulevat mukaan
nyt myds ne papit, jotka vakaumuksen ja omantunnon syista eivat voi siunata siviilivihityn
samaa sukupuolta olevan parin avioliittoa ja joiden oikeus kieltdytya tulee kirjata
kirkkojarjestykseen. Tama vaihtoehto ei tuo pysyvaa ratkaisua.
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A3 Vihkioikeus muuttunein edellytyksin. Avioliittoon vihitédn sekd mies ja nainen ettd
samaa sukupuolta oleva pari, kirkko siunaa siviilivihityn parin avioliiton sukupuoleen
katsomatta

Tama vaihtoehto edellyttaa, etta kirkko laajentaa avioliitto-opetustaan. Etuna on, etta
kirkko kohtelee kaikkia jasenidan tasavertaisina myos avioliittokysymyksessa. Tama
vaihtoehto on linjassa kirkon sosiaalista oikeudenmukaisuutta ja syrjityn ryhman rinnalle
asettuvan identiteetin kanssa.

Vaihtoehdolla on kirkon jasenten enemmiston tuki. Tassa vaihtoehdossa tunnustetaan,
vaikkakin implisiittisesti, ettda kirkon sisdlla on kaksi teologisesti erilaista
avioliittondakemystd, jos kirkkojarjestykseen kirjataan papin oikeus omantunnon syista
kieltdytya vihkimdsta ja siunaamasta samaa sukupuolta olevia pareja. Mikali
kirkkojarjestyksessa ndin saadetdan, tulee siind sdaatdda myos samaa sukupuolta olevan
parin oikeudesta tulla kirkollisesti vihityksi. Talla hetkella tdma vaihtoehto on vaikea vain
miehen ja naisen viliseen avioliittoon pitdytyville, silla oikeus kieltaytya vihkimasta ei
valttamatta pidetd heidan taholtaan tarpeeksi vahvana tunnustuksena vain miehen ja
naisen viliselle avioliittondakemykselle. Tilannetta ei helpota, jos kirkko paatyy kasikirjassa
yhteen sukupuolineutraaliin vihkikaavaan ja yhteen avioliiton siunaamisen kaavaan.

Johtopaditokset

Sailyttdessaan vihkioikeutensa kirkon, sen jasenten ja yhteiskunnan kannalta on tarkeas,
ettd asiasta tehddan paatds. Kirkon tulee paattdaa a) millaisesta uskon kysymyksesta
avioliittoon vihkimisessa ja siunaamisessa on kyse, onko kyse ihmisen pelastukseen
liittyvasta asiasta, b) milla perustein ja ehdoin kirkon on mahdollista hyvaksya, etta sen
sisallda voisi olla kaksi kaytantda kirkollisesta avioliittoon vihkimisesta ja siviilivihityn
avioliiton siunaamisesta?

Talla hetkella kirkon sisadlla teologiset nakemykset siita keita kirkko voi vihkia ja keiden
avioliittoja siunata ovat varsin kaukana toisistaan. Selvityksen tuloksena parhaimmaksi
tamanhetkiseksi kompromissiksi osoittautuu vaihtoehto, jossa kirkko pitdaytyy nykyiseen
kdytant6on, mutta hyvaksyy samalla, etta sen sisdlla voi olla myos toinen teologisesti
perusteltu toimintamalli siitd keitd kirkko voi vihkia avioliittoon ja keiden siviilivihityn
avioliiton se voi siunata:

a) avioliittoon vihitadan mies ja nainen ja vain siviilivihityn miehen ja naisen
avioliitto siunataan

b) avioliittoon voidaan vihkia samaa sukupuolta oleva pari ja siviilivihityn
samaa sukupuolta olevan parin avioliitto siunata.

Talloin kunkin kdytanndn kannattajat voisivat elda ja toimia saman kirkon sisalla.
Selvityksessa esille tullut suomalaisten kunnioitus yksilon vakaumusta kohtaan vaikuttaa
siihen, etta ihmiset ovat valmiita hyvaksymaan erilaiset nakemykset myos kirkon sisalla.
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Jotta kaikkia seurakuntalaisia kohdellaan samalla tavalla, hiippakunnan tulee huolehtia
siitd, etta samaa sukupuolta olevan kihlaparin kohdalla vihkijan 16ytyminen ei jaa vain
heidan omaksi asiaksi.

Selvityksen mukaan tdssa kompromississa on mahdollista edeta neljalla tavalla:

1) Kirkko pitdaytyy nykyiseen kadytantooén mutta katsoo, ettd myds samaa sukupuolta
olevien kihlakumppaneiden kirkolliselle vihkimiselle ja heidan siviilivihityn avioliittonsa
siunaamiselle on teologiset perusteet. Kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan ei tehda mitaan
muutoksia vaan asia hoidetaan piispallisella kaitsennalla niin, ettd tdaman nakemyksen
omaavat papit voivat omantunnonvapauden perusteella vihkid samaa sukupuolta olevan
parin, siunata heidan siviilivihkimisella solmittu avioliittonsa ja vihkiessdaan muuttaa
piispainkokouksen antamien ohjeiden mukaan vihkikaavan mainintaa sukupuolesta.l1?

Tama ei vaadi suuria muutoksia.

2) Kirkko pitaytyy nykyiseen kaytantéon mutta katsoo, ettd myds samaa sukupuolta
olevien kihlakumppaneiden kirkolliselle vihkimiselle ja heidan siviilivihityn avioliittonsa
siunaamiselle on teologiset perusteet. Kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan ei tehda mitaan
muutoksia vaan asia hoidetaan piispallisella kaitsennalla niin, ettd taman nakemyksen
omaavat papit voivat omantunnonvapauden perusteella vihkid samaa sukupuolta olevan
parin, siunata heidan siviilivihkimiselld solmittu avioliittonsa ja vihkiessaan muuttaa
piispainkokouksen antamien ohjeiden mukaan vihkikaavan mainintaa sukupuolesta.l!!
Kirkon kanta ja papin omantunnonvapaus vihkia samaa sukupuolta olevat kihlakumppanit

ja siunata heidan siviilivihitty avioliittonsa dokumentoidaan paatoésponteen.

3) Asiassa edetdan vaiheittain. Kirkko pitaytyy nykyiseen kdytantdoon mutta katsoo, etta
myo6s samaa sukupuolta olevien kihlakumppaneiden kirkolliselle vihkimiselle ja heidan
siviilivihityn avioliittonsa siunaamiselle on teologiset perusteet. Kirkkojarjestykseen ja
kasikirjaan ei tehda mitadan muutoksia vaan asia hoidetaan piispallisella kaitsennalla niin,
ettd tdman nakemyksen omaavat papit voivat omantunnonvapauden perusteella vihkia
samaa sukupuolta olevan parin, siunata heidan siviilivinkimisella solmittu avioliittonsa ja
vihkiessaan muuttaa piispainkokouksen antamien ohjeiden mukaan vihkikaavan mainintaa
sukupuolesta. Kirkon kanta ja papin omantunnonvapaus vihkia samaa sukupuolta olevat
kihlakumppanit ja siunata heidan siviilivihitty avioliittonsa dokumentoidaan
paatosponteen. Asiasta paatoksen tekevasta kirkolliskokouksesta seuraava kirkolliskokous
vastaanottaa toimikautensa lopulla tilannearvion ja paattda miten asiassa edetdan.

4) Kirkko pitdytyy nykyiseen kdytantoon mutta katsoo, ettd myds samaa sukupuolta
olevien kihlakumppaneiden kirkolliselle vihkimiselle ja heidan siviilivihityn avioliittonsa
siunaamiselle on teologiset perusteet. Kirkkojarjestykseen kirjataan, etta kirkolla on kaksi
teologisesti perusteltua toimintamallia: a) avioliittoon vihitddan mies ja nainen ja vain

110 Ruotsinkielisen kasikirjan osalta timi koskee my®és avioliiton siunauksen kaavaa.
111 Ruotsinkielisen kasikirjan osalta tima koskee myds avioliiton siunauksen kaavaa.
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siviilivihityn miehen ja naisen avioliitto siunataan seka b) avioliittoon voidaan vihkia samaa
sukupuolta oleva pari ja siviilivihityn samaa sukupuolta olevan parin avioliitto voidaan
siunata. Kasikirjaan laaditaan kaksi vihkikaavaa ja kaksi avioliiton siunauksen kaavaa.
Kirkkojarjestyksessa saadetaan papin oikeudesta omantunnon syista kieltaytya vihkimasta
samaa sukupuolta olevia kihlakumppaneita ja siunaamasta siviilivihityn samaa sukupuolta
olevan parin avioliitto. Lisdksi sdddetdan samaa sukupuolta olevan parin oikeudesta tulla
kirkollisesti vihityksi ja saada siviilivihitylle avioliitolleen kirkollinen siunaus seka
hiippakunnan velvollisuudesta huolehtia siitd, etta vihkijan loytyminen ei jaa vain
vihittdvan samaa sukupuolta olevan parin vastuulle.

Ensimmadisen  kompromissivaihtoehdon  kohdalla ilman  minkaanlaista  kirkon
dokumentointia kahdesta toimintamallista joudutaan helposti oikeudellisiin ongelmiin.
Lisaksi tama ratkaisu ei takaa, etteikd kysymys nousisi jatkossakin kirkolliskokouksen
keskusteltavaksi. Toisen kompromissivaihtoehdon kohdalla voidaan todeta, ettda ponnen
sitovuudesta on eridvia mielipiteita. Kolmas kompromissivaihtoehto tarjoaa kirkolle aikaa
ja mahdollisuuden tarkastella tilannetta saatujen kokemusten pohjalta. Neljannen
kompromissivaihtoehdon etuna on, ettd kirkko kirkkona ottaa selkedsti kantaa
kysymykseen eika asia ole yksittdisten piispojen ja tuomiokapituleiden varassa. Samalla on
todettava, etta kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan tehtavat muutokset vaativat aikaa ja
miten sitd ennen toimitaan, tulee ratkaista.

Selvityksessa esiin tulleet seikat puoltavat, etta kirkon tulisi pyrkia selkedan ja kestavaan
ratkaisuun. Talloin kompromissivaihtoehto 4 olisi optimaalisin edellyttdaen, etta
ratkaistaan se miten ennen kirkkojarjestykseen ja kasikirjaan tehtdavien muutosten
voimaantuloa toimitaan. Nykyisessd tilanteessa, jossa eri ndkemykset selvityksen
toimeksiannon kohteena ollessa kysymyksessd ovat varsin kaukana toisistaan,
kompromissivaihtoehto 2 saattaisi osoittautua toteuttamiskelpoisimmaksi.
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LITTEET

Liite 1.
Kysely kirkon vihkioikeudesta: Analyysimenetelmat ja muuttujat

Logistiset regressioanalyysit kirkon vihkioikeutta koskevista kysymyksisté

Eri taustatekijoiden, uskonnollisuuden ja kirkon jasenmotivaation vaikutusta kirkon
vihkimisoikeutta koskeviin vaittamiin tutkittiin logistisella regressioanalyysilla. Se on tilastollinen
menetelmd, jossa selitettdvd muuttuja on kaksiluokkainen (tai sellaiseksi muunnettu
useampiluokkainen muuttuja). Selittdvat muuttujat sen sijaan voivat olla joko luokiteltuja tai
jatkuvia muuttujia. Analyysi tuottaa kertoimia, jotka kuvaavat sitd, kuinka paljon kussakin
selittdvdssda muuttujassa tapahtuva yhden yksikon muutos kasvattaa riskid kuulua selitettavan
muuttujan kohdeluokkaan, kun kaikkien muiden malliin mukaan otettujen muuttujien vaikutus on
vakioitu. Luokiteltujen selittdvien muuttujien referenssikategoriana oli oletuksena aina
jarjestyksessa ensimmainen kategoria.

Analyysia varten selitettavat muuttujat muutettiin kaksiluokkaisiksi siten, ettad tarkasteltavana
kohdeluokkana oli samaa mielta oleminen tarkasteltavana olevan vditteen kanssa. Tama tarkoitti
sitd, etta Likert-asteikollisissa kysymyksissa vastausvaihtoehdot ”osittain samaa mieltd” ja "tdysin
samaa mieltd” saivat uudessa muuttujassa arvon 1 ja muut vaihtoehdot saivat arvon O.
Kysymyksissa 6A—6D, joissa tiedusteltiin vastaajien reaktioita kirkon mahdollisiin toimintamalleihin
tulevaisuudessa, kohdemuuttujasta muodostettiin kirkkokriittisyyttd kuvaava dummy-muuttuja.
Se sai arvon 1, jos vastaaja oli valinnut vaihtoehdon ”En halua/haluaisi kuulua kirkkoon, joka toimii
nain”; muussa tapauksessa muuttujan arvo oli 0.

Logistisen regressioanalyysin tuloksia tulkittiin mallin tuottamien riskikertoimien ja niiden
tilastollisen merkitsevyyden perusteella. Riskikertoimet (e) kertovat, kuinka paljon selittdvassa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskid, eli niin kutsuttua
vetosuhdetta (odds) kuulua selitettdvan muuttujan kohdeluokkaan.

Analyysissé kdytetyt taustamuuttujat ja muuttujamuunnokset
a) Demografiset muuttujat

Analyyseissa kaytettiin demografisina taustamuuttujina vastaajan sukupuolta, sukupolvea,
koulutustasoa, kotitalouden tulotasoa, asuinpaikkaa sekad uskonnolliseen yhdyskuntaan
kuulumista.

Vastaajat luokiteltiin syntymavuoden perusteella neljaan luokkaan: 1930-40-luvuilla, 1950-
luvulla, 1960-70-luvuilla ja 1980-90-luvuilla syntyneet.

Vastaajien koulutustaso luokiteltiin analyyseja varten kolmeen luokkaan: perusaste, keskiaste ja
korkea-aste. Perusasteen suorittaneiden luokkaan sisaltyvat peruskoulun lisdksi kansakoulun
suorittaneet vastaajat. Keskiasteen suorittaneisiin kuuluvat ammatti-, teknisen- tai kauppakoulun
suorittaneet seka lukion tai opiston suorittaneet henkilot. Korkea-asteen suorittaneisiin kuuluvat
ammattikorkeakoulun seka yliopiston tai muun korkeakoulun suorittaneet.

Kotitalouden tulotason perusteella vastaajat luokiteltiin pienituloisiin, keskituloisiin ja
suurituloisiin. Pienituloisten luokassa vastaajan vuositulot ovat alle 20 000 euroa vuodessa,
keskituloisten luokassa 20 000—60 000 euroa vuodessa ja suurituloisten luokassa yli 60 000 euroa
vuodessa.
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Asuinpaikka luokiteltiin vakiluvun perusteella neljdan eri luokkaan: Helsinki, muu yli 50 000
asukkaan kaupunki, pieni (alle 50 000 asukkaan) kaupunki ja muu kunta.

Vastaajat luokiteltiin uskonnollisen yhdyskunnan mukaan joko evankelis-luterilaiseen kirkkoon
kuuluviin, muuhun uskonnolliseen yhdyskuntaan kuuluviin tai uskonnolliseen yhdyskuntaan
kuulumattomiin.

b) Kirkon jasenyyden summamuuttujat

Pelkdstaan evankelis-luterilaisen kirkon jasenistoéon keskittyvissa analyyseissa kaytettiin kolmea
kirkon jasenyyden syistd muodostettua summamuuttujaa. Ne perustuvat faktorianalyysiin, joka
tehtiin kysymyksen ”Kuinka tarkeina pidat seuraavia syitd kuulua kirkkoon omalla kohdallasi”
kaikista 19 vaittamasta. Padakselifaktoroinnilla toteutettu analyysi tuotti kolme faktoria.

Ensimmainen faktori painotti kirkon perinnettd, kulttuurihistoriaa ja auttamista sisaltdaen
seitseman vaittamaa: “Kirkko jarjestaa lapsille ja nuorille toimintaa”, ”Kirkko auttaa vanhuksia ja
vammaisia”, ”Kirkko yllapitda hautausmaita”, ”"Kirkko auttaa kolmannen maailman ihmisiad”,
"Kirkko yllapitaa kulttuurihistoriallisesti arvokkaita kirkkoja ja kirkkomaita”, ”“Kirkko puolustaa
julkisuudessa koyhia ja syrjaytyneitd” seka "Kirkko yllapitdad kirkollisten juhlapyhien (joulu,
paasidinen ym.) kristillistd perinnetta”. Muuttujien konsistenssia mittaava Cronbachin alfa-kerroin
oli 0,867.

Toinen faktori painotti kirkon uskoa ja arvoja sisdltden seitseman vaittdmaa: “Kirkon opettama
usko on minulle tarked”, “Mahdollisuus osallistua jumalanpalvelukseen”, “Kirkko vahvistaa uskoani
Jumalaan”, ”Kirkko opettaa kristillista lahimmaisenrakkautta”, ”Kirkko opettaa oikeita
elamanarvoja lapsille ja nuorille”, ”Kirkko yllapitda kristillisia arvoja” seka “Kirkko yllapitaa toivoa
kuolemanijilkeisestd eldmasti”. Cronbachin alfa sai arvon 0,936.%2

Kolmas faktori painotti kirkollisia toimituksia ja sisalsi nelja vaittamaa: “Mahdollisuus saada lapselle
kristillinen kaste”, “Mahdollisuus toimia kummina”, “Mahdollisuus kirkkohaihin” ja “Mahdollisuus
saada kirkollinen hautaan siunaaminen”. Cronbachin alfa sai arvon 0,889.

Ennen summamuuttujien muodostamista kaikkien muuttujien vastausasteikko kddnnettiin siten,
ettd vaihtoehto "taysin merkityksetdn” sai arvon 1, vaihtoehto “melko merkitykseton” sai arvon 2,
vaihtoehto “melko tédrkea” sai arvon 3 ja vaihtoehto "hyvin tarked” sai arvon 4. Vaihtoehto "en
0saa sanoa” jatettiin pois analyyseista. Summamuuttujat laskettiin keskiarvoina kullekin faktorille
latautuneista vaittamista. Ndin ollen kaikkien summamuuttujien arvot vaihtelivat valilla 1-4.

Jatkuvista summamuuttujista muodostettiin lisaksi kaksiluokkaiset muuttujat, jotta voitaisiin
tarkastella ryhmina kirkon jasenyyden eri syitd painottavia. Tatd varten kirkon perinnetta,
kulttuurihistoriaa ja auttamista seka kirkollisia toimituksia koskevien muuttujien asteikot
katkaistiin arvon 3,5 kohdalta ja kirkon uskoa ja arvoja koskeva muuttuja arvon 3 kohdalta.
Summamuuttujan arvon ollessa raja-arvoa korkeampi uusi muuttuja sai arvon 1 ja sen ollessa
matalampi uusi muuttuja sai arvon 0. Kussakin jasenkategorioissa kyseistd jasenyyden syyta
tarkedna (arvo 1) pitavia oli noin kolmannes vastaajista.

112 yv3ittama ”Kirkko on osa suomalaista elimanmuotoa” latautui kaikille kolmelle faktorille ja hieman
vahvemmin toiselle faktorille, mutta jatettiin pois, koska se ei sisall6llisesti sopinut tdhan ulottuvuuteen.
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¢) Muut taustamuuttujat

Vastaajien uskonnollisuuden indikaattoreina analyyseissd kaytettiin kolmea kysymysta, jotka
liittyivat Jumalaan uskomiseen, rukousaktiivisuuteen ja Raamatun lukemiseen.

Vastaukset kysymykseen “Uskotko Jumalan olemassaoloon” tiivistettiin kolmeen luokkaan siten,
ettd vaihtoehdot “uskon kristinuskon opettamaan Jumalaan” ja “uskon Jumalaan, joskin varsin eri
tavalla kuin kirkko opettaa” muodostivat ensimmaisen luokan “Uskon”, vaihtoehdot “en oikein
tieda, uskonko Jumalaan vai en” ja “epailen Jumalan olemassaoloa” muodostivat toisen luokan
"Epailen” ja viimeinen luokka “En usko” muodostui niistd, jotka olivat valinneet vaihtoehdon "en
usko Jumalan olemassaoloon”. Vaihtoehto "en osaa/halua sanoa” jatettiin pois analyyseista.

Rukoilemisen ja Raamatun lukemisen aktiivisuutta mittaavat jarjestysasteikolliset muuttujat
muodostettiin kysymyksistd “Kuinka usein rukoilet” ja "Kuinka usein luet Raamattua”. Vastaajien
tuli arvioida rukous- ja raamatunlukuaktiivisuuttaan valitsemalla vaihtoehdoista ”paivittain”,
”vahintaan kerran viikossa”, “muutaman kerran kuukaudessa”, ”“vahintdan kerran vuodessa”,
"harvemmin kuin kerran vuodessa” tai “en lainkaan viime vuosina”. Vastausvaihtoehtojen asteikot
kdannettiin siten, ettd aktiivisuus lisddntyy muuttujan arvon kasvaessa.

Lisdksi analyyseissa kaytettiin taustamuuttujana kysymysta “Onko sinulla ystavia, sukulaisia tai
|aheisia tyotovereita, jotka avoimesti kuuluvat seksuaali- tai sukupuolivihemmistéihin, tai jotka
ovat siita sinulle henkilokohtaisesti kertoneet”. Vastausasteikko kdannettiin siten, etta vaihtoehto
"Ei yhtdaan” sai arvon 1, vaihtoehto ”“Kylla, vahintaan yksi” sai arvon 2 ja vaihtoehto "Kylla, lukuisia”
sai arvon 3. Vaihtoehto "en osaa sanoa” jatettiin pois analyyseista.
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Liite 2.
Taulukko 1. Logistinen regressioanalyysi perinteisen avioliittokasityksen kannatusta selittavista
tekijoista kirkon jasenten keskuudessa

Selitettdva muuttuja: "Kirkon tulisi edelleen vihkia avioliittoon vain mies ja nainen”. Tarkasteltava luokka
muodostettiin niist, jotka olivat valinneet vastausvaihtoehdot "taysin samaa mieltd” ja "osittain samaa

mielta”.
Selittivit muuttujat Riskiluku
(€%)

Sukupuoali Nainen 2,641
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,35

Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,04
1980-90-luvuilla syntyneet 1,501
2000-luvulla syntyneet 1,01

Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 1,321

Korkea-aste 1,541

Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma)
Tulotaso Keskituloinen 1,27

Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,12

Helsinki (vertailuryhma)
Asuinpaikka Yli 50 000 as. kaupunki 2,09

Pieni kaupunki 3,33

Maalaiskunta 2,75

Palveluty6té korostavat 4,70
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat 4,54

Toimituksia korostavat 1,47

Uskoo Jumalaan

(vertailuryhma)

Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,16
Ei usko Jumalaan 1,04
Rukousaktiivisuus 1,02
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen 1,21
Seurakunnan toimintaan osallistuminen 1,07
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivahemmistdja 1,11
jen tunteminen
(Vakiotermi) 1,23
Selitysaste Nagelkerke R? 0,353
Luokittelukyky 73,3 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,000
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavéassa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskid. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakdisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhta pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, etta muuttuja korreloi negatiivisesti selitettavaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevia 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 2. Logistinen regressioanalyysi avioliittokasityksen laajentamisen kannatusta
selittavista tekijoista kirkon jasenten keskuudessa

Selitettava muuttuja: "Kirkon tulisi vihkia avioliittoon myds samaa sukupuolta olevat”. Tarkasteltava
luokka muodostettiin niista, jotka olivat valinneet vastausvaihtoehdot "taysin samaa mielta” ja "osittain
samaa mielta”.

Selittivit muuttujat g'j)k"“k“
Sukupuoali Nainen 2,95
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,31
Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,25
1980-90-luvuilla syntyneet 1,72
2000-luvulla syntyneet 1,59
Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 1,05
Korkea-aste 1,23
Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma)
Tulotaso Keskituloinen 2,08
Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,72
Helsinki (vertailuryhma)
Astinpaikka Y!i SQ 000 as. kaupunki 2,08
Pieni kaupunki 2,48
Maalaiskunta 2,15
Palveluty6té korostavat 3,52
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat 3,20
Toimituksia korostavat 1,35
Uskoo Jumalaan (vertailuryhmd)
Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,17
Ei usko Jumalaan 1,111
Rukousaktiivisuus 1,06
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen 1,30
Seurakunnan toimintaan osallistuminen 1,06
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivahemmistdja 1,45
jen tunteminen
(Vakiotermi) 0,41
Selitysaste Nagelkerke R? 0,331
Luokittelukyky 716 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,214
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavassa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikén tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskia. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakoisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhta pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, etta muuttuja korreloi negatiivisesti selitettavaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentdd riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 3. Logistinen regressioanalyysi avioliittoon vihkimisestad luopumisen kannatusta
selittavista tekijoista kirkon jasenten keskuudessa.

Selitettava muuttuja: "Kirkon tulisi luopua vihkimisoikeudestaan”. Tarkasteltava luokka muodostettiin
niista, jotka olivat valinneet vastausvaihtoehdot "taysin samaa mielt” ja "osittain samaa mieltad”.

Selittévat muuttujat Riskiluku
(€%)
Sukupuoli Nainen 1,60
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,311
Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,571
1980-90-luvuilla syntyneet 2,30
2000-luvulla syntyneet 1,391
Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 1,421
Korkea-aste 1,28
Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma@)
Tulotaso Keskituloinen 2,55
Suurituloinen (> 60 000 efv) 1,48
Helsinki (vertailuryhma)
Asuinpaikka Y!i SQ 000 as. kaupunki 1,09
Pieni kaupunki 1,50
Maalaiskunta 2,48
Palveluty6ta korostavat (1-4) 1,511
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 1,157
Toimituksia korostavat (1-4) 1,521
Uskoo Jumalaan (vertailuryhma)
Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,14
Ei usko Jumalaan 2,23
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,06
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,32
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,15
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistoja (1.3) 1,24
jen tunteminen
(Vakiotermi) 0,19
Selitysaste Nagelkerke R? 0,155
Luokittelukyky 88,1 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,024
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavéssa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskid. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakdisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhté pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen yléindeksilla
merkityt luvut kertovat, ettd muuttuja korreloi negatiivisesti selitettdvaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettavaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 4. Logistinen regressioanalyysi uskonnonvapaudella kirkon vihkioikeutta

perustelevista

Selitettava muuttuja: "On uskonnonvapauden kannalta tarkeaa, etté avioliiton voi solmia kirkon tai muun
uskonnollisen yhdyskunnan keskuudessa.” Tarkasteltava luokka muodostettiin niista, jotka olivat valinneet
vastausvaihtoehdot "taysin samaa mieltd” ja "osittain samaa mieltd”.

Selittivit muuttujat Riskiluku
(€%)

Sukupuoali Nainen 1,70
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,40

Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,91
1980-90-luvuilla syntyneet 1,60
2000-luvulla syntyneet 2,69

Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 2,271

Korkea-aste 2,651

Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma)
Tulotaso Keskituloinen 1,95

Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,591

Helsinki (vertailuryhma)
Asuinpaikka Yli 50 000 as. kaupunki 1,91

Pieni kaupunki 1,59

Maalaiskunta 2,67

Palveluty6ta korostavat (1-4) 1,13
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 1,27

Toimituksia korostavat (1-4) 2,29

Uskoo Jumalaan

(vertailuryhma)

Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,07
Ei usko Jumalaan 1,15
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,01
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,18
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,20
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistoja (1.3) 1,42
jen tunteminen
(Vakiotermi) 3,39
Selitysaste Nagelkerke R? 0,188
Luokittelukyky 81,8 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,000
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavéssa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskid. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennékéisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhta pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, etta muuttuja korreloi negatiivisesti selitettavaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsenaisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 5. Logistinen regressioanalyysi vihkitilaisuuden arvokkuudella ja juhlavuudella kirkon
vihkioikeutta perustelevista jasenista

Selitettava muuttuja: "Kirkollinen vihkiminen takaa avioliiton solmimiselle sille kuuluvan arvokkuuden ja
juhlavuuden”. Tarkasteltava luokka muodostettiin niista, jotka olivat valinneet vastausvaihtoehdot "taysin
samaa mieltd” ja "osittain samaa mielta”.

Selittivit muuttujat g'j)k"“k“

Sukupuoali Nainen 1,72
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,15

Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,04
1980-90-luvuilla syntyneet 1,94
2000-luvulla syntyneet 8,171

Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 2,281

Korkea-aste 1,961

Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma)
Tulotaso Keskituloinen 1,96

Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,831

Helsinki (vertailuryhma)
Astinpaikka Y1i 50 000 as. kaupunki 1,22

Pieni kaupunki 1,39

Maalaiskunta 1,071

Palveluty6té korostavat (1-4) 1,381
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 1,04

Toimituksia korostavat (1-4) 5,10

Uskoo Jumalaan

(vertailuryhmd)

Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,27
Ei usko Jumalaan 1,94
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,07
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,06
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,07
Seksuaali- ja
sukupuolivdhemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistoja (1.3) 1,11
jen tunteminen
(Vakiotermi) 2,80
Selitysaste Nagelkerke R? 0,389
Luokittelukyky 83,5 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,000
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittdvéssa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskid. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakdisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhta pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, ettd muuttuja korreloi negatiivisesti selitettdvaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 6. Logistinen regressioanalyysi parisuhteen tukemisella vihkioikeutta perustelevista
kirkon jasenista

Selitettava muuttuja: "Kirkolliseen vihkimiseen liittyvé avioliiton siunaus tukee parisuhteen onnistumista”.
Tarkasteltava luokka muodostettiin niista, jotka olivat valinneet vastausvaihtoehdot "tdysin samaa mieltd”
ja "osittain samaa mieltd”.

Selittivit muuttujat g'j)k"“k“
Sukupuoali Nainen 3171
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,17
Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,17
1980-90-luvuilla syntyneet 1,961
2000-luvulla syntyneet 2,89
Peruaste (vertailuryhma)
Koulutustaso Keskiaste 1,03
Korkea-aste 1,01
Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma)
Tulotaso Keskituloinen 1,01
Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,05
Helsinki (vertailuryhma)
Astinpaikka Y!i SQ 000 as. kaupunki 1,07
Pieni kaupunki 1,51
Maalaiskunta 1,04
Palveluty6té korostavat (1-4) 1,02
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 3,46
Toimituksia korostavat (1-4) 1,69
Uskoo Jumalaan (vertailuryhmd)
Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,55
Ei usko Jumalaan 3,951
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,02
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,18
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,171
Seksuaali- ja
sukupuolivdhemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistoja (1.3) 1,26
jen tunteminen
(Vakiotermi) 34,12
Selitysaste Nagelkerke R? 0,442
Luokittelukyky 76,3 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,000
N (painotettu) 2311

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavassa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikén tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskia. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakdisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yhta pienemmat kertoimet on merkitty kaanteislukuna (1/x). Toisin sanoen yldindeksilla
merkityt luvut kertovat, etta muuttuja korreloi negatiivisesti selitettavaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentdd riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 7. Logistinen regressioanalyysi perinteisen avioliittokasityksen kannalla olevista, jotka
eivat haluaisi kuulua muunlaiseen kirkkoon

Selitettava muuttuja: Tarkasteltava luokka muodostettu niista vastaajista, joiden mukaan "kirkon tulisi
edelleen vihkia avioliittoon vain mies ja nainen" ja jotka eivat haluaisi kuulua kirkkoon, mikéli se paattaa
alkaa vihkia avioliittoon myds samaa sukupuolta olevia pareja.

Selittavat muuttujat E;Bs)klluku
Sukupuoli Nainen 3,53
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 2,32
Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 3,50
1980-90-luvuilla syntyneet 6,56
2000-uvulla syntyneet 18.92
Peruaste (vertailuryhma@)
Koulutustaso Keskiaste 1,32
Korkea-aste 1,13
Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma@)
Tulotaso Keskituloinen 1,39
Suurituloinen (> 60 000 e/v) 1,14
Helsinki (vertailuryhmd)
Asuinpaikka Y1i 50 000 as. kaupunki 1,811
Pieni kaupunki 1,111
Maalaiskunta 2,541
Palveluty6té korostavat (1-4) 9,421
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 2,42
Toimituksia korostavat (1-4) 1,25
Uskoo Jumalaan (vertailuryhma)
Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,10
Ei usko Jumalaan 6,581
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,13
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,26
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,00
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistdja (1.3) 1,68
jen tunteminen
(Vakiotermi) 4,29
Selitysaste Nagelkerke R? 0,324
Luokittelukyky 82,3 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,009
N (painotettu) 988

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavéssa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskia. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakoisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yht& pienemmaét kertoimet on merkitty k&anteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, ettd muuttuja korreloi negatiivisesti selitettavaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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Taulukko 8. Logistinen regressioanalyysi laajennetun avioliittokasityksen kannalla olevista, jotka
eivat haluaisi kuulua muunlaiseen kirkkoon

Selitettava muuttuja: Tarkasteltava luokka muodostettu niista vastaajista, joiden mukaan "kirkon tulisi
vihkia avioliittoon myds samaa sukupuolta olevat" ja jotka eivat haluaisi kuulua kirkkoon, mikali se paattaa
vihkia avioliittoon vain mies ja nainen.

Selittavat muuttujat E;Bs)klluku
Sukupuoli Nainen 4,63
1930-40-luvuilla syntyneet (vertailuryhma)
1950-luvulla syntyneet 1,41
Sukupolvi 1960-70-luvuilla syntyneet 1,221
1980-90-luvuilla syntyneet 1,28
2000-uvulla syntyneet 1,131
Peruaste (vertailuryhma@)
Koulutustaso Keskiaste 1,371
Korkea-aste 2,14
Pienituloinen (< 20 000 e/v) (vertailuryhma@)
Tulotaso Keskituloinen 4,67
Suurituloinen (> 60 000 e/v) 6,84
Helsinki (vertailuryhmd)
Asuinpaikka Y1i 50 000 as. kaupunki 1,45
Pieni kaupunki 447
Maalaiskunta 6,42
Palveluty6té korostavat (1-4) 1,131
Jasenyyden peruste | Uskoa korostavat (1-4) 1,841
Toimituksia korostavat (1-4) 1,10
Uskoo Jumalaan (vertailuryhma)
Jumalausko Epailee Jumalan olemassaoloa 1,38
Ei usko Jumalaan 2,97
Rukousaktiivisuus (1-6) 1,22
Uskonnollisuus Raamatun lukeminen (1-6) 1,14
Seurakunnan toimintaan osallistuminen (1-6) 1,48
Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistd | Tuntee seksuaali. ja sukupuolivdhemmistdja (1.3) 1,72
jen tunteminen
(Vakiotermi) 6,421
Selitysaste Nagelkerke R? 0,403
Luokittelukyky 83,4 %
Mallin sopivuus Hosmer & Lemeshow -testin p-arvo 0,041
N (painotettu) 1245

Taulukon lukuohje: Riskiluvut (e8) ovat vedonlydntisuhteita, jotka kertovat, kuinka paljon selittavéssa
muuttujassa tapahtuva yhden yksikon tai luokan muutos kasvattaa riskia kuulua selitettdvan muuttujan
kohdeluokkaan. Riskiluku kuvaa siis suhteellista riskia. Jos riskiluku on 1, se kertoo, etta todennakdisyydet
ovat 1/1. Jos kerroin on esimerkiksi 3, se tarkoittaa, etta riski kasvaa kolminkertaiseksi. Vertailun
helpottamiseksi yht& pienemmaét kertoimet on merkitty k&anteislukuna (1/x). Toisin sanoen ylaindeksilla
merkityt luvut kertovat, ettd muuttuja korreloi negatiivisesti selitettdvaan muuttujaan ja yhden yksikon
kasvu pienentéé riskia kuulua selitettdvaan luokkaan. Jokainen riskiluku kertoo kyseisen muuttujan
itsendisen selitysvoiman, kun kaikki muut malliin otetut tekijat on otettu huomioon, eli vakioitu. Lihavoidut
muuttujat ovat tilastollisesti merkitsevid 95 %:n luottamustasolla.
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