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Katsauksia kirkkojen vilisiin suhteisiin

Porvoon yhteinen julkilausuma

luterilaisesta nikikulmasta ja sen
merkitys
luterilais-roomalaiskatoliselle
dialogille

Arkkipiispa John Vikstrim

Johdanto

Porvoon yvhicmen julkilsusuma on Bn-
tannian ja Iflannin angliksanisten kirkko-
Jen seki Pohjorsmaiden ja Baltian luten-
laisten kirkkopen vilinen ckumeenimen
astakira, jonks tarkoiuksena on hesods
varsin lheinen yvhieys asianomaisien
kirkkojen valille, Julkilsusuman tavo-
ieena olevan I:E'I&njnniﬁsm sopimigk=
sen on tnrkoitus astus voimaan viliis-
misti, kun kaksi molempimn tunmus s
kuntiin kuuluvan kirkkoa on

mut sen, Tahiin mennessd (31.10.19%4)
julkilausuman ovat y Eestin
lutenlasnen kirkko, Ruotsin kirkko scki
Skelanmin episkopaalinen krkko {Mor-
jan kirkko hyvaksyi sen 15.11.199%4,
toimn. huom.) Susmen evankehs-luten-
Imsen kirkon kirkolliskokous kasmelee

Julkilausuman ja iekee asiasss paitdksen-
il voonna 1993, Ekumeeniselia kannale
Porvoon yhicinen julkilausuma on kin-
teentckev kitkollemme. Milloinkaan ai-
kaizemmin kirkkomme g1 ole hyvikaynyt
ckumeenista asakinaa, jonka merkitys
sckil pemnatteessn eiid kivianndllizsela
kannalta on niin syva kuin Porvoon yh-
teisen julkilavsuman. Sen tihden silld tu-
lee clemann merkitysth kirkkomme suh-
teille muihinkin !mkknihm, myds foo-
malaiskatoliseen kitkkoon.

Julkilausuman tausta

Porvoon vhieinen julkilousuma synby
verraitain nopeassa tahdissa. Se oli mah-
dollista sikss, ettd anglikanisten ja luten-
laisten kirkkojen vililla oli aikaisemmin




Taadiita useita sopumuksia ja muta eku-
meenisia asiakirjoja, joiden luomalle pe-
rustalle Porvoon yhicinen julkilausuma
on vomut rakentsa NEid ovat mm. Lo-
terilaisen mamilmanhiton ja Lambeth -
konferenssin Pullachin raportti, angli-
kaanis-luterilaisen dialogin Eurcopan
komisston Helsingin raportti, angli-
kaanis-luterilaisen yhteisen tyoryhméin
Cold Ashin raportti, Englannin angli-
kasmisen kirkon ja Saksan evankelisen
kirkon villinen Meissenin yhteinen julki=
lausuma, angliksan:ss-luterilaisen kan-
sainvilisen jatkokomutean Niagaran ra-
portti ja Yhdysvaltain episkopanlikickon
ja Amenkan evankelis-lutenlaisen kir-
kon villinen vhteysasiakirga Kohti thymi
yvhieyttd ja sopimus visimielisyydest
{ Towards Full Communion and Concar-
dat of Agreement).

Miiden angliknanis-luterilaisten sopi-
musten lisiksi Porvoon yhieiseen julki-
lansumaan oval vadkuttanest Faith and
Order -tydskentelyn pohjalia syntyneet
psinkigat “Kaste, ehivollinen ja virka™
(BEM) ja “Apostolisen uskon mnmusts-
minen tinddn~ sckd jossakin madrin
miybs anglikaanisen kirkon ja roomalais-
katolisen kifkon scki lutenlaisten ja roo-
malasskatohilusten vlisten keskustelu-
jen tulokset,

Myis Pohjoismaiden ja Baltan lutenla-
silla kirkoilla on jo aikaisemmin voimaan
tulleita sopimuksia Englanmin angl-
kaanizen kirkon kanssa. Jo viime viosi-
sadalla ndissd subteissa oli pidssyt pisim-
mille Ruotsin kirkko, mutta myds Suo-
men evankelis-hienlainen kifkko solmi
v, 1936 Englannin anghkaanisen kirkon
knnssa sopimuksen, jonka perusteclia
kokot ovat avanneet ehtoollispdviinsi
vastavicroisest toisilleen seka osallistu-
neel toistensa pakspanyvihkmyksam,

Lokakuuan 13, pliving 1992 hyvksyiy
newvottelutulos s nimekseen Porvoon
vhiemen julkilapsuma sen tdhden, eni
hyviksymisprosessin yhievdessd vietet-
titn yhiginen ehtoollisjumalanpalvelus
Porvoon keskimbaisessa momiokirkos-
si. Porvoon vhieinen julkilausama oli
syntynyt himmdéstynivin nopensty, sili
mewvotieluihin kulul vamn nom kolme
vata, Tuloksena on kuatenkin asiakirga,
joka teologisen sisilionsd ja ckumeeni-
sen paimcarvonss puolesty vetid yvin
verioja monille pitempimbaisien newyod-
telujen lopputuloksille.

Forvoon ekomeeninen menetelmi

Viime vuosikymmenien aikana kyvsyrmys
ckumecnisesia mencielmisti on olhut
vilkkaan keskustelun ja sutkimustyin
kohieena. Kysymys ei thlltin ole ollat
encmmiin 1 vahemmiin teknisluonton-
sista menetelmiksymy sksisth, jotkn cku-
meecnisessa dinlogissa mvbs oval tirker-
ti. Ekumeeninen menctelmd tarkontaa
miith enlnisia ceologisia [ihestymisiapo-
Ja, poita ekumeeniscssa dialogissa sovel-
letann. Ekumeeniseen menedelmiin lit-
tyvid kysymyksil voidaan konkretisonda
seuraavasi: Mitkik oval ekumeenisen
tybskentehmme historialliser ja funda-
mentanliteologiset libikohdn? Minks-
lainen ykseysmall on fydskentelyn pe-
ristana? Mista opillista kysymyksistd
meidin tulee olla yhid miclti? Miki en-
lnasuus on hywaksetavad yhteydessim-
mie? Miki on pyrkumystemme perimmii-
nen paimidcd ja timin esiakinan konk-
recitinen tavoite” Mith scurpuksin sops-
muksestamme on?

Porvoon vhiemen julkilousuma se &

misshin yhieydessl eksplikoi, mitd cku-
mecnista menetelmad tai menetelmd sii-

nd kiyietiin [se plkilavsumatekanm rma-
kenteesta ja sisillasd voidoan kuitenkin
tehadd jortakin ekumeenista menctelmis
koskevia pohtopisitksih

Porvoon yhieinen julkilausuma ilmaisee
ensinnikin yhigisymmirryksen kirkon
olemuksesta ja sen vhseydests (11 A 14)
Tamd vkseys op alkamst jo ndky Kirkes-
a3, Kirkon vkaeys vaati selkesmmin ni-
ky vl ginestyoyila muotoa, Knsukiesss
annetiu vkseys on Jumalan valtakunnan
merkki, viline ja caamaku. TalS pohjalta
asigkirgassa lausutasn, et kakki ole-
massa olevat tunnustukselliset perinteet
ovat viliaskaisia (11 B 22). TAmanlsatui-
set ilmaukset Porvoon yhicisessa julki-
lausumassa osoittavisl, it kisityksessd
kirkon vkseydesti pynitiin sasvatia-
main konsensus eli yhiesymmibirmys,
Jjonks tulee saada myds nikyva muaoto
Téama yhieisymmamys koskee kisitysia
kirkosta ja kirkon vimsta, joita ksitel-
lifin asiakerjan lopvuissa [ ja IV, Asiakina
edustan keanonia-ekklesiologina, jonka
olennaisena sisdldng on kirkon elimd
yhieydess Pyhdsin Kolminaisouteen ja
sithen perostuva kirkkojen ja kristittypen
villinen yhieys (11 A ja B)

Toiseksi luvaizsa 11 @ IV ilmaistan yh-
teisymmbirmyksen lisiks esitetddn luvus-
s 111 e yhsimielisvys, joka koskee kns-
tillisen uskon sisaliod. Tama luku ilma-
see psapuolien varsinaisen oppikonsen-
suksen, joka on luontecltasn yhiteisen
opinkiatyksen sisalimi tonnustus, Lo-
vun [l keskeisen kohdan 32 alnkobdn
tlmaiseval thmdn unnususloonteen k-
sumalla “me hyvilksymme... me uskom-
me... me tunnustamome”. Niissd kohdissa
esitetifin penistavaa laatua oleva tal olen-
naunen yksmmielhisyys uskossa (funda-
menial, substantial agreement in faith),
jonka lihékohiana ovat ioisaalia molem-

picn osapuclien omat toenastustraditiof
ja toisankta seki kahden- et monenkes-
kisen ckumeenizen tydskentelyn tulokset
(111, 2930

Kolmanneks: Porveon yhieinen julkilau-
summa boleaa uscassa vheeydessd | etid saa-
vitettua yhieisymmdrmysti tai yksimieli-
syviti e1 tule samastaa vhdenmootoisug-
teen. “Nikyvil vkseytd ¢ kuitenkassn
pidd sekoittza musdolliseen samanla-
sunteen, “Ykseys Krstuksessa el ole ole-
massa hoolimatta enlasuudestn ja sen
vastakohtana vaan se on annettu meille
vhdessi enlaisuuden kanssa ja enlasuu-
dessa™ (11 B 23).  Asiakigon mukann e
mnoastaan kirkon vkseys vaan myds sen
erikaisunis pemustun Pyhian Kolminaisau-
teen: “Seki Kirkon vksevs et enlaisuns
perustuvat lopulta fumalan yhieyteen Py-
hiissii Kolminnisuudessa™ (11 B 23), Kir-
kon elimain kuulus sekl vhseyden vaa-
liminen eith enlasuuden yll&pitdminen
(11 B 24). “Ykseys vaati nikyvin ulko-
naisen muodon, joka kvkenee sulkemaan
sading sisiieen enlaistumisen ja ben-
gellisen mommuooioisusden elementi
samoin kuin histonallisen mouthimisen
Jja kehittymisen elementit” (11 B 246,

Miasth ju wsersta muistakin enlasuuteen
viiftasvista lausumista kay ilmi, et Por-
voon yhieisessd julkilausumassa on so-
vellettuy myds sovitetun enbuisueden mal-
lia. Témd enlamsuus molempien tunnus-
neskuntien vANILA jil toisaalia skl voi-
mian, et osapisodia e1 vaadita “hyvik-
symiin jokaista enlhsille penntelle
ominaists opillists lausuman”, mutts toi-
saalia timin enlmswuden sovitiaminen
“waatii meiti kehisamasn ja ratkasse-
mnan Filjells olevat lihemmin vhieyden
esteet™ (111 33).



Eyoymys i sus ole vain sittl, ettd enlu-
suuksista sovitasn vaan ne soviletasn
Sovitetun enlaisuuden malli korostuu
erityisestt kyvsymvksessi pnspusdesta,
josta oppikonsensusjaksoan (111, 32k} on
ety maininta ykalallisesn, kollegiaal-
sesti ja vhieisdllisest hagoitetust paste-
raplisen kaitsennan virasta. Sovibetun en-
lssuaden mallin mukaisest thid yksi-
michisyyttd cksplikoidaan laapemmin lu-
vussa 1V “Prspuus kirkon apostolisu-
den palveluksessa™,

Porvoon yhieinen asiakina kiyieid -
vitkseen erfifinlaista yhdisteltyd meto-
dia, possa sekli oppikensensus etti sovi-
tettu enlaisuus pynitiin ottnmean vakas-
vasti. Talléin oppikonsensus lmaksiaan
varsin lydessi moodossa, cikd siind edi-
teth ensin jonkinlasta suppesa “perus-
taa”, tai “tapahiumaa”, jolle nryéhemmin
pynatthisun etsamidn laajempi “hahmo™
tan “ilmaus”, Tissi mielessd Porvoon yh-
teinen julkilausuma poikkean esamerkik-
s Levenbergin konkordinssa kivietysts
metodista.

Julkilausuman yksevsmalli

Porvoon pulkilausuman ykseysmallin il-
menids ensinndkin asiakinassa ioisio-
vasti esiintyvd kisite nikyvi vkseys
(esim. Esipube &; 11; I, 23; 27; [, 2%,
IV, 54; WV, 60

Nikyva yksoys ur::l:ih;: Tajataan Asia-
kirjassa seuraavast:

1) Miikyviin yhksevden bibetwkoltana on
wsko, jonka mukaan kirkon ykseys kua-
lua “vilttdmittd sen luonteeseen™ (11,
21}, koska “kirkon vkseys perusiug Kol-
er i snden persoadien vitlisiin salats-
hin subeeisiin®, Tamin vwoks: knstiity-

Jen g kirkkojen yhieys {communion) e
ale “imhimillisen toiminnan tulosta™,
vaan s& on Pyhiéin Kolmiyhteisen Juma-
lan lakpa Knistuksessa (10, 210 Timi var-
gin klzssanen kitkon vkseyden formulas-
tigy nitfyy liheisest nithin uloksiin, jodta
on saavutetty Yhieisessi momalaiskato-
lilais - lutenlaisessa komissiossa kuten
alavitieet 10, 11 ja 12 osoittaval. Por-
voon vhicisen julkilausuman mukaan
kirkon ykseys on si1s monettu, jn sen
thhden simd pubutnan myds yvksewvden
“palasitamisesta” ja “uvudelleenlByiimi-
sestd™ (Esipudwe, 11; 11, 27)

1) Kuten edelli on jo alustavast todettu,
nfikyvid yvksevitd e kuitenkaan mle se-
koittaa yhdenmuotolsauieen. Ykeevs ja
erilmsuus eiviid ale toistersa vastakohtia,
waan s¢ “on pnnettu yhdessi enlmsuuden
kanssa ja enlaisusdessa™ (11, 23). Emlai-
&k e dans ole sama kuin ykaeyden pat-
turminen’sirkymimen (dasunity, 11, 22},
Jotm “krsiityi eiviit koskaan vol suvarta”
(I, 273 Todsin kuin enpuraizuns (di-
sunify) enlaisuus “vastan monia Pyhin
Hengen lahjoja Kirkolle™ (11, 23). Enlai-
guaiia e Siis N yrm&rnetty nd tule pitda
pelkkind mydnnyiyksend teologisalle
pleralismalle (11, 23). Tamdn perusteella
¢l ginoastaan vkseys vaan ykseys ja eni-
laisuss vhdesad pemstuvat visme kidesss
Jumalan omaan kommummioon Pyhisss
Kolminaisuudessa (11, 23},

I Porvoon yhieinen julkilausuma erotiaa
totsistaan kisitieet nikyva viseys jo tiy-
si yhteys (full communien). ltse psinssa
asiakirgs ei kertaakaan kiytd ilmaisun
“taysi yhieys” (lukvonotamana LMLn
Curitibassa 1990 pidetyn 8. yleiskokouk-
sen pidtiksistd olettun lainausta 111, 31}
Seki nikyvi vksevs et tivsi vhieyvs ovai
vield edessapain. Me ovat piimiind, joi-
ta kohtn molemmat osapuolet wkovat

olevanas kulkemassa Sen tihden asia-
kirjassa kiiytetiidn ilmaisua libempi yk-
seys (closer umty; W, otsikko), I§hempi
nikyvi ykseys (closer visible anity; IV,

S4) tai lEhempd vhieys (cloder communs-

o, V, 60, Mikyvi vkeeys on vield pis-
mil:i.juctl kohti csapuolet ovat kulke-
massa. Porvoon vhieinen jullolausuma
on ilmaus uusisis askelista matkalla nd-
kvviidn ykseyioen (111, 3%), Asiakirjan
sighileimd vhteisymmirrys  kirkosta ja
sen virasta, entyisesti kitien piillepane-
misesta ja piispallisesta sukscssiosia,
merkitsee “kitkon ykseyden ja jatkuvu-
den tekemisti nikyviimmiksd kaikking
mkoima ja kaikkialla™ (IV, 53). Néma il-
maisul osoitavat kustenkin myas, eitd
Porvoon julkilavsuman hyviksymisen
Jilkeenkin en ceapuolin edustaviin kirk-
koihin jid myfs sellaista enlaisuwita,
Joka ulevaisuudessa on pyrittivi vodtta-
maan [Esipuhe, 9],

Y ksevden rakennosainekset

Porvecn yvhicisen julkilauwsuman rakenne
ja sizhlth paljastavat, millaisills edelly-
tyksilli ja millaisista pincksista Hhem-
miin vkseyden ymmbmetiin syntyviin,
M ovat | ) yhieisy mmbmy s (commoen un-
dersinnding) kirkon olemuksesia ja vk-
sevdestd (luka 11), 2) vksimiehsyys (ag-
recment ) uskon sisallosth (hukw 1) seki
3} vhiesymmamys stonallisesta piis-
puudesta ja puspallisesta suksessiosta
kirkon apestolisuuden palvelipann seki
kirkon vksevden ja jatkuvisden merkla-
i (Juku IV,

Kohta 1) on tulhst mittdvist valaistuksi
edellisen jakson yvhieydessl, mutia vieli
on kysyitivi, miki merkitys ykseyamal-
lin lisiikss on kysymykselli uskon sisal-

lostd ja pispundests julkilaussman ko-
konnismnedess.

Entyisest oman kirkkom (lutenlaisesta)
nikikulmasia ja sen omasia funmesuk-
seatn kisin julkilansuman (11 luko *“What
we agree in faith” asiltd on olennadsen
tirked, koska siind ise asiasen ilmaistaan
se mikd on wekon kannalts valigmiidaes
ja rpiavER kitkon ykseyieen (vrl. Augs-
biargin tunnustug V1L

En ole varma siit, voidaanko 1 luvun
kohdan 32 kahtatoista alakohiaa pitdd
tkhifin kuin "yhicisend anglikaanis-luteri-
Inisens uskonfunnustuksena” (“which
looks hke a Common Anghcano-luthe-
ran "Confession of Faith'™), kuten Kons-
tantinopolin ekumeenisen patriarkaatin
edustaja KMN ssa Georges Tsetes on ast-
an ilmaissut kirjeessidn LML:n cku-
mveeTusien asiam apualai ihieenn Eu-
gene Brandalle 293, 1994, Kohdasaa 32
on nimittiin kysymys “substantiaalisesta
vhsimielisvydesia wskossa™ (111, 30),
joka on vaun vilmimitémimpiin keski-
tyvil tvistelmi molempion osapuslien
viliscsta vksimaclisyydesti kysymykses-
s uskomme sisallvsts. Lutenmlaisen ja
anglikaanizen osapuolen e ole ollut tar-
velta sanoa enempid, koska ne eivit kos-
kaan ole fuominneet toisiaan uskon sisfl-
tif koskevizqa assoissa. Thmd koskee en-
tyisest vanhurskautamisoppia, jesta sel-
Inisenaan i ole omaa enlliskehinansa,
Lutenlaisalle osapuolelle luovutiamatio-
man keskeinen kysvioys syntisen wan-
hurskauttamisesta -flum armosta, yvksin
Kristuksen tihden ja vksin uskon kauitn
saa kuitenkin pitdviin {valid) @ mittdvin
ilmauksensa evankeliumiz koskevassa
kohdassa (111, 32¢; 11, 15-16).

Uiskon yvksimiclisyvs on ilmaistu sewma-
vissa opan ja kfivifinndn kohdissa:



o} Raamatty opin riitiviing libteend,

b) Eysymys Jumalan mhdosia, kiskyst
ja ammosts. Luaterilaisen radition Kielelld
ilmasstuna tissi on kyse laista ja evanke-
liurmista.

¢] Evankelinmi, vanhurskauttaminen,
usko fa rakkaus.

d} Nikean-Konstantinopolin ja Apostoli-
e uskoninnustes, Aaannen j kns-
tologinen dogm,

e} Lirginen jumalanpalvelas.
N Kirkka,
g) Kasie, lnpsikaste ju konfirmantio,

h) Herran chicolliven {eukansina). Knis-
tuksen ruumiin ja veren todellinen lasns-
olo, Ehteollinen y uhn. Ehtoollisen mer
kitys.

i} Kirkon psenten vhicinen pappeus ja
oaallistuminen kirkon aposioliseen tehis-
vilfin,

1} Ordinoitu virka. Viran ykseys jo kol-
misdikeisyys.

k} Pastoranlisen kamsennan virkn (epas-
cope ), sen en ilmenemismasodod @ sen
tehthvd kirkon apostolisneden furvaag-
na, Pispan virka kirkon jmkuvuuden
merkkini.

I} Yhiewsen teive Jumalan valtakunnan
lopullisesta tayttymyvksesti s tvd oikeu-
denmukaisuuden, muban ja luomakun-
nan cheyden puolesta,

Vaikka nkin exitetyssh “uskon olennaises-
sea yisimelisyydessd”™ o ole ilmadstu kaik-

kea, mild yhicinen uskomme sisilis8 sing
on lausutty kuitenkin niin paljon, entd lu-
tenlaisen tunnustaksen pohjalta on aiheel-
lista kysy i, maeh muouts vield ylipSfin pr-
vitian, ettil Augshurgin tunmestuksen edel-
bytniten satia est (CA VI mliss vty ks?
Luteriliiselia kannaltn on vadkea kuvitella,
eftl tdmdn jilkeen olisi olemassa mitiim
skon s=linén kuulovia teologisia esteitd
olla tunnustamarta, eftd asisnosaiset kirkof
oval samubanest yvksevden. On kenties
olemassn muita syitlk, litergisia, historial-
lista, kultiwuerisa jne, joiden fakia & ole
Porvoon yhisisen julkilessaman hywvitksy-
misen jilkecnkiin mhocllista pyrkid fuo-
maan yhdenmuotoisia anglikaanis-futen-
kaista kirkkoa, Teslogisessa miclesss Por-
voon yhteinen julkilausuma kuitenkin
merkitsee sellaisen kommuenion sagvistia-
mista, jonka “tHiyteys” on hyvin |Ehells,

Fiispuus kirkon apostolisusden
palveluksessa

Anglikasnisten ja luterilasten kirkkojen
keskinfisen lihentymisen meskitdvimpli-
ni estecnd anplikaaniscsta nakakulneasta
on ihiin asti ol lut tietty vajavaisus useim-
pien later|msten kitkkogen piispanvirais-
s, Lombethin nelikulmion muksisesti
anglikasninen kirkko on pitayi histonal-
lista pavspouita ja paspallists suksessiotn
kirkon olemukselle niin tirkedind, eftd so
on paljolt mBfrgnmyt myds anplikasnien
ckumeenizen [Ehentymisen midrii. Por-
viom vhieinen julkilausuma tao tikin ky-
symmykseen unden mtknisumalln,

Julkilausuma e1 ratkaase kysymmysti kaogs
SENAEN ViRt siten, ot se yhsinkertxises-
H “antais periksi” ns. presbyteeriselle or-
dinaaticlic ja suksessiolle. Sen sijaan jul-
kilausuma 13htee tarkastelemaan kaiisen-
nan virkss (ministry of oversight) vield
lsajemimasta ja perustavamimasia kitkon
olemukseen kunluvasin asinsta, mmittn
apostolisuudesta kisin. Apostolisen suk-

session tulee ensisijaisesti toteutua koko
kirkon apostolisessa traditiossa (TV, 39).

Kirkon aposiohsuuden ja jatkuvanden il-
menermisessl on kuilenkin useita “wiike-
17, itk ovat “apostolisen uskon todists,
evankelnumin julistaminen ja sen tuore tl-
kinta, kasteen ja ehtoollisen viettminen,
viran vastuun edelleen siirtdminen, vheeys
rukouksessa, rakkaudessa, ilossa ja kiirsi-
m}'ht'.l.ﬂl_., sziraiden ja puuttcenalaisicn
plh-d:unneu, paikollisten kirkkojen kes-
kinfimen ykseys sekd niiden lahjojen kes-
kandimen jakaminen, jotka Herra on kulle-
kin antanut™ [V, 36; jakso oo suors lainaus
BEM h.'llmsu'y kohta 35), Wiisth sikeisti
asiakirja nostaa erityisesti estin pastoraali-
sen kaitsennan viran, jota voidaan harjedt-
taa “yksilollisesti, kollegiaalisesti ja yhe
teisdllisestt” Tallainen kaitsennan virks
on plkilausuman mukaan “vliEmisen”
kirkon apostolisuuden ja yvksevden arvaa-
jana,

MNimd kaikki kaitsennan kobme ilmene-
mismuotos oval trkeiti Frityisesti yh-
teisallisen kaitsennan todetaan saancen
USENMMIsSa Asianasaiases kirkoissa syno-
daalizen muwodon {1V, 443, Tama on huieri-
lasten kirkkojen kannalta erityisen tirked
huomautus. Me emme pids scurakunticn ja
koko kirkon yhieisoilists kuitsentas, joka
iotewtan maallikkovaltaisten seurakontas
neuvostajen ja koko kirkkoa kitsevan kir-
kolliskokouksen {synodin) valitykselli,
vashioehtona piispan viralle, vaan ne kuu-
luvad kirkon apoatolisundessa yhteen ja si-
ten iy dentiviit toisizan,

Tamin kokonaisusden pl;lﬂ'l.nm of asia-
kirjassa esitetty mys yksilollinen kaitsen-
nan virka, sen historiallinen suksessio ja
satkovius. Piispan vihkiminen historiailis
Seisa Sukiessiossa kitten pdillepanemisel-
la on kirkon apostolisunden merkki (IV,
$0). Sen aikaisempi tai tihdnastinen puut-
tuminen jssakin asianosnisicts kirkelsta
el ole esteend yhieyden solmimiselle. Hy-
vilksymilla Porvoon vhieisen julkilausu-

AN EsIAnsaiset ]url:l;q}hﬁuﬂ suostuvel
ottamaan kiytodn tAmin merkin, joka
ymmaErretdin valinceksi (means) tehds
mﬂw Jatkuvaus nikyvEmmaksi

E-Lnrquucm historiallista puispuoutta ja
sen Jmkuveoutta vkslollisen kaitsennan
muoions ja kirkon apostolisuuden merkki-
af Parvoon yhieinen julkilsusuma e 1ee
pisspundesta sanan ja sakramentiien rin-
malle ikifinkuin niiden kanssa samanvers
tarsta kolmatta “peruspilana®, mikd ei
olisikaszn luterilaisen tunnustuksen kan-
nalta hyvaksytdvissd. Tulkitessaan piis-
punden merkiksi joka palvelee kirkon
aposiobisuulta - 1 jopa “turvas” (safe-
guard) ja “varmistaa”™ (enswre) sen (111,
32k), mutta ei sellaisenaan “takaa™ (gua-
rantee) it - mainittua estettd Porvoon jul-
kilauwsaman hyviksymiselle ei ole.

Julkilausuman seuraukset
asianosaisille kirkollle

Porvoon yhteisen julkilausumalla on sen
hyviiksyneilie kirkoille seurauksia, jotka
mikyvit julkilansuman ¥ luvizsia, joka si-
sAltdl ns. Porvoon julistuksen. Kak-
siosainen julistus sisAltas kuusi “tunmus-
tusta” (acknowledgements) ja kymmenen
“sitourmusta” {(commitments),

Porvoon julistuksen allckijoittavat kirkot
tunnusizvat toisenss kuluviks Jeemiksen
Kristuksen ylhieen, pyhidn, katoliseen ja
apostoliseen kirkkoon. Ne tunnustavat
Ioistensa saarnan ja sakramentit piteviksi,
toistensa viral Jumalan amtamikss “vili-
kappaleiksi” (instrument; virkaa ei siis
kutsuts “armonvilinesks”, means of gra-
ce), toistensa henkilokohtaisen, kollegina-
lisem ju yhieisollisen kaitsentaviran nisden
enlaisissa muodomssa piteviky scki tois-
tensa piispanviran kirkon ykseytti ja jat-
kuvuutta palvelevaks merkiksi.




usten lkssksi kirkot ju-
gEourmusEta, joiden to-

la tulee olemaan huomartayarn
ﬁ‘mﬁﬂ’.“ gumkga kirkkapen
jo. Sitoumukset merkitsevilt Hhes
mﬂmvmumuu_mtguqﬂ-

it dmg“ J'. Ejl‘klkmm VIDGISEA.
sentel T ulistuksen allckirjoittamsscn jal-
M‘mgn: hliﬂl“-’ﬂ &S suun ieh=
kel oenal {akinsa ja muut kirkal-
tavh qulul;aﬂﬂl julistuksen Sitoumusten
E:" gl tavalla Porvoon Julisuk-
s

‘ iltl-l_im fannus
i_-,;ul.li

saavuietaan kai-
ctq silbodn, kun sen sisdiEmar si-
penk *sﬁmmmmmmdm kirklco-
jon eldend

ksen merkitys luterilais -
:::hmnl‘hhli.llu-t-lsilk suhteille

e ol kil su s (Ohean var-
Wﬁm% se pyrkii olemaan
o eenisesti avoin. Se e tahdo luoda
ghum Jksevtid, joka sulkisi ovet asian-
gellmistd 3" kojen muille ckumeenisille
e, Koko jullilausuma pasttyy jak-
Loon “Lasjempi ekumecaincn IR -
e (V. C) Siith kay selkedst e, etiei
J mitkin eristiytyvid anglikaanis-
uomat® - lokkia®. Samalla on kuiten-
i sclvibd, ettdl Porvoon whtenen julkilau-

yonAEvan vertailukohdan Porvoon yhbei-
; |Ej-uﬁi,|.um.l-l'[ll]|l: Larpoas '-'.l.ﬂﬂm :,-.]_
= ut lutenilais = :ml!auhuﬂu_m
mmu;]::pﬁn-im tydin kelmasnen vailieen
TH;}M:E. joka vastikiifin on idmestymyt
ﬂﬁrjﬂlp “Kirkko ja vanhurdkaatami-
nesi” (Kirche und Rechtfentigung Church
ﬂjuﬂﬂﬂmﬂl joka on |shetetty asian-
Glle kirkoille kannanotiaja varten.
ypikka kyscisel paakiral ovat lnonteel-

1]

taan tmsenlasa, niklen vhteensopivuurt
(compatibility) voidsan sib tarkasielln
THsss yhieydessd el ole mahdollista soor-
taa yhksatyiskohtaista vertailua, vasn lybyt
yheinen luonnehdinta rnittinee.

1. Porvoon vhisinen julkilausoma ja
“Karkko ja vanhurskauitaminen™ ovial cku-
meeniselta “hengeltdiin® varsin saman-
nyppiset.  Molemmat pyrkivil ottamaan
sigfllalliset teclogiset kysymykset vaka-
vasti. Birkkopn vilisis vhieynd ei pyricy
luomasn opillisn kysymyksid minimoi-
den

2. Molemmissa ssiakinoissa ekklesiologis
on keskeiscssll asemassa Me molernmat
exiftiviit kirkko-ppin myés kommuunio-
ckklesiodopizesta nikokulmasta.

3. On luonnollista, end vanhurskawtis-
misop saa Ioterilais - roomalais-kateli-
=issx suphieissa beskeisemmin aseman kuin
Porvoon yiveisessd julkilausomassn, kos-
ka vanhurskaurtamenen & ole ollut luben-
lais-anghkannsassa sulicissa ongelmalli-
nen, kun taas heenlais - roomalaiskavoli-
=iz subicis=a =2 on ollul kenbies merkst-
tivin kontroversakysymys

4, Molemnuat anakinat kisitelevsi myds
kysymysti kirkon virasta. Luterilaiselta
keanmnalin katsoftuna se on ollut ekumeeni-
nen ongelma seki anglikaanissen @it roo-
malaiskatoliseen suuntaan, Porveon yhiei-
sen julkilausuman moded kysyamys virasta
1. eniyisesti puspuudesin on santu ratkaas-
tukisi giten, et oo o endi erola ACiEnosaisiy
kirkkoga. Toivottavas olis, et nim -
vuslettu konsensus vois edistdd kirkon vir-
kaa koskevien ongelmien selvirtimistd
miyas luterilaisten ja anglikaanien suhieis-
sa roomalaiskatohseen kirkkoon,

{ Artikkedi on Aotusan Neitsyt Marta -5cu-
ran ja Centre pro Unionen 18 11, 1994
Roomassa jirjestimised tilaisusdesen pi-
detiy esitelmi).

Uusi askel

luterilais-roomalaiskatolisessa

oppikeskustelussa

Pirjo Tybrinoja

Kirkke ja vanhurskauttaminen
-asiakirja

“Katolilaiset ja huterilaiset uskovat vhe
dessa kolmiyhteiseen Jumalaan, joka
vanhurskautias syntisen Kristuksen tih-
den prmosia uskon kauita ja poka linka
kasteessa kirkon j#senckss, Usko ja kaste
kytkeviit iorsinsa vanhurskauttamisen ja
kirkon. YVanhurskaubaminen ja kirkko
ovat elivissd vheydessl toisiinsa, Ne
ovad Jumalen ihmisil koskevan pelastuk-
sen hedelmid® alostias dcketidim ilmesiy-
nyt luterilais-katolisten oppikeskustelu-
jen vimeisin aswkign “Kirkko ja van-
hurskauttaminen”." Kirkko on “Jumalan

vaeltava kansa”, “Pyhin Hengen temp-
peli”, "uskovien yvhievs”, "Knstuksen
runmis”, “evankeliumin luomus”,
“merkks” @ komonia ne. Kirkko on Siti
1@ 5en ainca penesta on itss Kristus, Kirk-
ko on pelastuksen vastaanottaja ju vilit-
s, Miin Unden testomentin kuin Vati-
kanmn [ konsnlin sekil Luthenn 3o ja
Vithi katekismoksen kuvat kohtasvat o=
sensa, Samalla vakuutetaan, cith thysi ni-
kvvi vkseys on ollut luienilais-rooma-
lniskatolisten oppikeskustaluiden tavoie
pina niiden alusta Hhtien, Myt entyinen
tutkimuskohde on kirkko, joto tarkaste]=
Inan vanhurskauttnmisen valossa

| Kirche wnd Rechifertigamg. Gememsame rdmisch-kabolische evangelisch-luthersche
Eommission (Hg ) Das Verssindmsi der der Kirche im Licht der Rechtfertigungslehse
Bonifatius-Lembeck, Paderbom 1994, LML on julksissal ssiakarat englamniksi nimelld

Church and Justification



Luterilats-roomalaiskatolisten
oppikeskustelujen alku

“Kirkko™ - teema el ole vusi Vabkaanin
torsen konsnhin jilkeen kokoontuneen
tyoryhmdn suosituksesta LML ja Vab-
kaanin vksevden edisthmisen sihicenstd
kutswivat koolle ensimmaisen kansam-
villisen ttkimuskomission, Komissiolle
annefiiin fuikimustehtivin teemaks
“Evankeliumi ja kirkko”. Tys alkoi 1967
ja paiistyi 1971, “Evankeliumi - Maailma
= Kirkke" -loppussiakirja el ns. Maltan
raportti (MR julkaistin 1972, Tybsken-
telyn pidtyined Maltan eaporoiiin lifbettiin
johdunio, joka esith, end Komissio on
I8ytinyt perustavan yhteisen pohyan lee-
rilaiselle ja katoliselle kikkolle. Raportin
mukasn ndilld kirkoills todetaan olevan
“yksmaglisyvden, joka i rajoits vain
evankeliumin teclogiseen ymmdrtimi-
seen, sen perustavaan ja ohjeelliseen
merkitvksoen kirkolle, eikd sen knstolo-
giseen ja soleniologiseen keskukseen,
vaan se ulotiuy myds ndihin liheisest
luttyviin ju miven olennaisiin opinkoh-
timn, jotks idhin asti ovat olfest kis-
tanalaisia” Perustan miintteleminen ol
ratkaiseva [dhidkohia koko myShemmil-
Iz tydakentelyile, muta kirkon olemus jii
twolloin kuitenkin miinmelembei

Yhicisen uskon perustan
miiritiely Malian raporiissa

Evankeliumi madriteltiin molempien
osapuslten taholia clennaizesn plisidis-
sanomaan perustuvaksi “baasikseks:” ja
“perustaksi”. Thméa uskon perusta on -
mijani-knsiologinen Enstus-mysieen.
“Evankeliumin perusta” ja “keskus” on
lowdestavissh keskelli tradiiosden mo-
ninaisuuiia, Ajallisesti lihekkdisen
Montrealin Faith and Order -kokouksen
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pamnotukset oval anakigassa selkeisn
l&mnd. Kyseisen “perustan” ja “keskuk-
sen” muodostas “Jeesuksessa Knstuk-
scssa fotcufunut Jumalan eskatologenen
pelastusicko, jota kakki julistus pyrkai
tulkitsemaan”. Témé on komission mu-
kaan ME:n “bassis™- i “uskooperusta ™
lassuma, Osapuolet totesivat yhiwisest
raamatullista terminologiaa kiyiden,
ettd evankeliumissa “villivstidin Jumalan
pelastus Jecsuksessn Knstuksesss manal-
malle ja se tulee lasndolevaksy Pyhissd
Hengessa”™, Lisike evankeliuma ei nih-
ty amoastaan pelastastapahiuman julis-
tuksena vaan myos itse pelastustapahiz-
mana. Pelastustapahiuma-kiisie sisils
ME - sa koroatuksen, et evankaliumi on
samalla sk “qulistusta’™ etd “radinota”,
Y dinkorostus littyy sihen, cttl traditiots
pideidin  luontecltaan ennen kaikkea
kommunikatiivisena THsth syyaid evan-
keliumin g tradition katsottin muodos-
tavan vhden kokonnssweden, Sira, mulli
tavalla evankeliumi, radivo ja kirkko
kictoutuval yhicen, e pystytty laosu-
maan yiiersE nikemysti.

Vanhurikaotiam Bsanoma

Vakka MEn muknan “kesk usta™ e1 v
vangita ticityyn teclogiscen kaavaan, se
voidaan kuitenkin komission mukaan 1l-
maista. Sanoma vanhurskauramisesia
aoust “evankeliomin keskus” - ilmanks-
en pohtimisen yhieydessd vhdeks avain-
mlkinnaksi. Lutenlaisiiain katsotfuna
timii oli huomanayva ckumeeninen painoe-
tws, Vanhurskauttamassanomaa pidetin
ME:ssa pelastuksen kokonmsimaisuna
(Ks. MR 26, 27 ja 29). Vanhurskauea-
missanoman pifimistd pelastissanoman
kokenaisiimouksenn vordaan kutsua
vanhursk autiamisen metadopmaatisscks
11 kriterielogiseksi kividksi. Erotuksena

tilldin on vanhurskauttamizopin dog-
maattinen kiyvitd, jollom silli @rkoe-
tazn wettyd tecloging (kuten paasvalilni-
suutia ),

Vanhurskauttamissanoman kisitielyyn
MR:ssa sisalni kaitenkin epdselvyytii,
silli sitd kiiytettiin myds sUppeummasss
eli dogmanttisessn merkityksessk Wi
den kahden metadogmastticen pa dog-
maattisen kivion enlaista merkitystl o1
kuitenkann analysoitu, joten ME:n kanta
taltd osin jid valitlettavan cpaselviiksi
MR totens lisiksi scuraavaa: “Keskus”
voidaan pukea myds muihin fimaisuhin,
kuten sovitus, lunnstus, vusi lsominen ja
wusi climd. Osapuolet lausuivat, citd
vanhursksuttamsopin ymminamisesad
ollasn nvkyiin yksimaelisempid entisten
karpistynesden vastnkkamasetiehnden si-
Jann. Tallfin tarkodteinan, et luberi-
lmsetkaan cival nke paavalilaista fulkin-
taa pinoana mahdollisena Ydinkorostus
Maltan rportissa on kiteylettivissa seu-
ranvasti' Yhtenen baasis tai keskus hit-
tid osapuoket alkukirkon trindisanseen
uskonpenniiém. Vanhursk auttamisen ja
kirkon yhteen nivoutuminen jii kuiten-
kin kasinelemans,

Toinen oppikeskusteluvaihe

Toinen oppikeskusteluvaihe {1973-
1984) leaisitteli yksitthisis opillisia kysy-
myksid, kuten ehioollista ja virkaa seki
julkaisi kaksi lndm;ll vkseysprosessin
olemuksesta ja toteuttamisesta {Teith

kohti yhteyttd ja Yikseys edessamme). Li-
sikst plknistiin kaksi ms. jullavisos kan-
nenatton Marth Luthenin synbymdn S00-
juhlavionna ja Augsburgin funnustuksen
450-vuotigjublana. Maltan raporin vh-
teinen perusty ju sen pohjalts kehitetty
mctodinen Hihesivmistapa ovat hallitse-
via koko toisen komission fyoasi.

Kehii umpeutun

Kolmannen komission knsan adatetiu ja
ainon “Kirkko j vanbursknuttaminen™
=piminen tydskentelyvasiakinja on mt sas-
tu julkisusteen. Kmuﬂnsmﬂ laspem:-
minkin oli suuna paineits sanda asiakina
Julkasstua jo voonna 1992, jolloin byos-
kentelyvietts 25-vootisjuhlasnsa. Nain e
kuitemkaan kiynyt, koska tydssi oli sil-
loin vield monia kysymyksi avoimena.
Tydskentely pitettiin 1993 Wikrzbar-
gissa ju kilinndstyd sekd asiskirjan pai-
nokuntoon saattaminen kesti vieli vuo-
den. “Karkko jn venhurskauttaminen™
(lyh. KV} kisiticlee niits keskeisis kysy-
myksid, jotka jo Maltan raponitin edelti-
neessd valmistelutybrvhmissd (1 965-66)
mainitiim ol ennaising, muta joita ensim-
miflinen cikd oinen komissio kisinellyi,
Myt kysymykset kirkosta,  ekklesiolo-
geasta sekil vanhursknuitamisopista nou-
seval polttopisteeseen. KV vakuuftas,
cith Maltan penista pysyy ja sen todetaan
olevan kaiken tydskentelyn puhjm.]
Kehd siis el tovalln umpestun, pala-
toan alkuvatheen teemodhin, ME:A8 on
kutsutty jopa koko luter]s- soomalais-

2 Ks oppikeskusiclujen kokonamodesta: Pinjo Tyéninogn, Ad veram uniioiem, Luterilninen
adentifeeti Lutenlaizen masilmandiston jo rocemalassicatolisen kirtkon vlisissh oppakeskus-
tefurssa 1967- 1984, Studia missialogica o oecumenica Fennica 58 Luther-Agncala-Seurn,

Helsnky 1554

3 Maltan raportinn on K'Y ssd ioisiskymmenti vistetta



katolisten ikeskustelupen ohigl .
Iism]:srkai?ﬂl'}n]:in ilmmeistd, maFI::TI:E:i-
en kalmen komisseon tyo keuluy sisallal-
lisesti yhteen kokonatsusiees ja eri asia-
karjai tdydentivit todsiaan, Ky ajael-
laan vastaavan useihin kysymyksimn, jot-
ka oli aiemamin jatetty syTjddn. KV p esi-
pushe korostan nimenomaan &t kalmen
keskusteluvaiheen vhieenkugbayvuma
Osapuolien on kolmen komission petin
pohjaltn arvioitava, muodosuks ns
rittivi perustn vhseyviaskelien stigmi-
selle

Kirkko ditind

Kirkko ja sen olemus seki kidkon pebth
vin ymmiinaminen oval KV phitee-
e, Kirkko on @i, Kirkko og Jumsles
“tydkala”. Kirkko on “merdk™ Kakon
tunnusmerkit ja kirkon sakramentasli-
suus oval nikékulmia, jotks gyasva
asiakirjas. Komissio 158 kaolisen ki-
sityksen kirkosta sakramentting g hten-
Inanen creatra verdd diving Korosnlees
vhiymikohtin. KVin luku [V ap keko
asakiran ydinluku, jossa juyr edelli
mainittiga kokonaiswuksia kasie]lssn
Kuten o1 MR & KV kiiin kisiele vas
hursknuttamisen en puolia Sims e obe
ndhtivissi viimemknisen Lyghermuki-
miuksen laagaa antia. 5¢ mydokain o o
kantaa Melanchomn ta Luthesin vuki-
tukscen lutenlaisten tunnusteskisojen
synnyssil BY oftan tavoiticekseen ke
kon midntelemisen vanhyrskausmme
sen vabossa, Milen s¢ SInd onpjspg, oo
nyi perusteel isesty arvioitayvy

4 Ks Rpem. Catholeca I.‘]'lil-alr 25
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Uutta selkeyttd

Toisen vasheer psiakirpoahim oty entyi-
sesti Iuterilaisen niikokunnan manele-
matdmyys i mmilrl.l_'li;:rll.:llsuudm Gt
olma. Yksi monitulkintaisunita sisdli-
neistd ol aikassemmissa vauheissa suhde
qikallisseurakunnan ja hiippakunnan
vilill& Nyt KV totcas selviist huterilase-
qa nikokantans, efa paikalhsseurakunta
pﬂum'ki-iiihﬁ katolilaisten pitiessd
m'.:sm -,-.;npnnlh: kokopntunuiea laippa-
E:uma kirkon paikallisena olomueeiona
(K v B4-). Myt partraalisusiieen koko-
aisusteen KV o uulla selkeytei. Mal-
tan el on kutenkim hava_lmu;ﬂ. pe-
pusjuanieena kelmannen vabeen asiakir-
gisn. Kaikki oa ¢l‘ﬁ_.l'.|h-ﬁlllmll1 alaisyg-
fj,_.,ﬁ,_ ¥ oska hutenluiset seurkunnat ha-
jreval kunhua Knsukeeen @ olla saten
cvarkeliumin alprsuudessa, kualug myds
luterilaisuuteen yhieys toisten knnssn
i rismus-vheys ja evankeliuman alaisuu-
poen kuuduminen o] lytias k@llmum:a
:,n}umuhl:inn olemassanlon. Ecclenin g
gle vain pyhicn yhteys (comgregao
egucirner), vaan halua kuialua pryhien
msiaiden yhieyteen, kirkkoon,
Mviis kontekstuaalsuus, kirkon I:rhu'.-'I:.
I'ﬂl-:iﬂ‘: _f.ﬂ"lﬂ pman ll.l'-.ll-l-l'-l-'i-l |: H‘Ir "r.l
Ny tssd hahmotetaan trinitaarinen [§-
hestymistapa seki mission tarkasielemi-
m-‘-ﬂuﬂuMHMItﬂ. sanomasia k-
sin, TAm#E arhepan Ja1 entyiscstl Varjoon
joscl vahoen [}'ﬂskmhl:ﬂﬁ.

KVin rakenne

Runsas pusitestamentillinen aineisto
pohjustaa ekklesiologista kisitelyl. KV

potkkena mknisemmists asiakinjoista th-
méin raamatullisen amciston runsauden
ozalta. Vatikasnin 1] korostukset ja vii-
meaitkaisin koinonia-keskustelu ecku-
meemisesta lnkkesstl p omyvds LML
uusl itseymomArys kommuuniona aval
mickana. Y ksittaisiss kysvmykassi KV
tuey useimmistn sekd katolisen, hetenla-
sen, ckumeenisen ja vhicisen korostuk-
sen esin. Johtopistiksst yhteisistikin
kohdista punttuvat ja ne on arvioivien
tahojen - entyisesth csapuolicn pidtdvi-
en elinten - tehtivd, K'Y i sishlls vkseys-
prosesa chdotuksia

Avoimia kysymyksii

Avoimia kysymvksai loetellpan mm, kir-
kon mstitwtionsalinen kontinuitestt, or-
dmoata virka kirkon instipnsnona, kirkol-
lsen viran opetusvirkatehiavi ja kidkol-
lisen wiran jundinen luonne (RKY 173
Vaikka ndirden kysymyksien kisittelysss
ollzan vasta alkuvaheessa, komissio to-
teas yhicenvelona, etiel nithin kurten-
kaan sisdlly perustavanlantuista konflik-
13 elkd anden penusteeila voi puboa kir-
kon ja vanhurskauttamisen vasink-
kainnsettelusta,

]

Arvioiden ja vastaanoton aiks

Kirkko ja vanhurskmittuminen -asiakirga
onneljdnnen pian aloittavan ikimusko-
mussken fyin pohja, muaita se ligyy myds
osapuolien yhteiseen vanhurskautta-
misoppia koskevasn julistukseen, josss
todettaisin, etti juun vanhurskautis-
masopEa koskevat tuomiot eival endiole
voiumnssa. Julistus tllee seuraavassa
LML:n yleiskokouksessa Hongkongissa
esille

LML:n jisenkirket otaval ensi vuoden
aikana asiakirjaan kantss, LML :n pai-
sihteeri on lihettinyt sen kirkoille ja
tviiskentely on kiynnistymissd  Asiakir-
Jan vastaanctio eli resepiio sisdalid kah-
denlaisen hassteen, Ensinnikin oppikes-
kusteluyjen tulokset on kisiteltivs ja arvi-
oitava kirkkojen phstdksentekotasolls,
tonselsn tuloksst an integrodtava pakal-
lisseurakunticn elimidin,



|

Pieni kontribuutio
Koinonia-teologiaan

Simo Kiviranta

Koinonis-kisite on ckumeenisessa kes-
kustehessa edelleen apnkohtanen, Siiti
odotetaan vhi ckumenzikan hermeneut-
tisia avmnis, jolla ckumeenisestn eieen-
plEin padsystd vasulliser voisival avata
pinakin scurnavan oven tal mahdollisest
onnistuisivat plisemdfin suurcen niky-
vifin tavoitieeseen asti. Scurnavassa py-
rin hieman analysoimaan ja kommentod-
mazn  eridin merkittiivin ekumeenisen
axinkirjan cristh keskeistd toologista jak-
soa. Keskityn stind mamatiuargumentaa-
ton tarkasteluun, Asinkirgn on seuraava:

Santingo de Compostela 1993
Understanding of Kotmonia and its Sig-

mificance for Humanity and Creation
(Discussion Paper 1, alalulu 1.1 The Bib-
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lical and Theological Understanding of
Konoma)

Viilithn Utin argumentaatio

Apt I44: r:mm:g 3 of_moredo
ﬁmnr Em o crih sl é;_'m- Em‘:::fl
wotve (kovdg yhieinen, yhieisd, Vo
LX¥-merk. maallinen, katkille vhicmen,
ephpyhi. Mk 7.2; Apt 10,14, 18; 11.8)
Samom Apt 4 32, Omuisusden vhieys,

2. Ap2A4L: Phu'v&npmmpﬂw—
TS T ﬁlhlxﬂ 'rm\r&mmnlmv Coril

KOIVGEVIEE, TT) KAGEEL ToU Eptou
TG RPOSEUY LG,

3.Rm I.‘-,zﬁ tuﬁummv'r:r.p Maxedo-
viee wird Axmu: ROl aViaY Tivd sotrf-

et zln; ToUG l:ru]:mh;mnruﬁm'
v £ lepouaakij.

4. 1 Kr L9 rm:mq_ o Bm-;. & ol
sﬂrrﬁntzu-;umvmmtw mnum!n—
1woi'naot Xpratot tol xuplou Hudw.

- lh’f 10, 1&: Tb mquvm;m‘d.ﬂ-
lu'rmml:u nu;u m:l-wmnu
LY 1:-n1.'| cﬂ.H.l:m:l-; Tou Ipm'mu tmr
ﬁqmv l:lml.n' 1 KOLVEW I To0
sujaTeg 10U XpLotot fomy;

3 zs::ﬁ 14: hhjémuﬂsiﬂ:pﬂ{;wpw

ETOT) &La0—
mm Kol m_ 'Hu Kowvavice

mnlpﬁn;ur-ﬁw;

7.2 Kr 84: pHEnnJJ.ﬂi; H’P.Tf—

e ﬁmm:w;u nt:mu mv papy -:m

nw lfm'.'m'-'l.mr e Sukoviag T ele
ovs,

B 2Kr9,13: &umgﬁnwng me Sl
mﬂ‘[l:ssmm ﬁn&mli:um;mvﬂeﬂu

:g umotoes TG Gpokonis Dudy
hLoy n::u :l'.'p-tmw Kt

&ﬂ-ﬁmﬂ T wowaieS Blg Clmong
kel ehe v,

9. 2 Kr 13,13:‘H ;n:-.pt; o0 mq:tm:
’Jnmtr:l{pl.mm.rm mu&ecm
KL 7] xou u'm'l.: wmwnum;
uimnﬁ"mw £,

[
wel of Boxolies ntﬁﬁml
umm:m Epm m:u Bapwva—
ﬂq 'r:nwmm;_ T I'HIEL..EI.I.'; T ugﬂ-m
awtol B eig v meprzop|
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pomudape, ¢

II F] 1.5 m,m mwmuﬂpw Elg
0 ﬂ.mﬂuiw amd g mparig hd-
pees dpg vilv,

12 F1 2,1 B ng ofv sopddinos év

Xpiotis, ef o RpauLov el

it h:nwm'nu :r.w.t:uuutm; el nig
L8 H'I'Il. nlmpuuq.,

13. F13,10: 100 weiven :mdumrﬁv
By g g aliofiy wo
I{‘l'll'r] KDIVEVIEY (TEv) :uﬂ‘nuurm
EI'IJ"HJ'I.I‘..

14. Flm b nm-a;‘n l:nl.'omnrm 'n]l; mio-

un:-uévz Evim
GEL ROVTOC o o0 £V rh.ﬁrﬂ;
Xpuordv

15, Hhr 13,16 rr'|q B Eumm:-; Kot

Em'u'nr.-ll un Em}iﬂuﬂm.'mm ot
mm:qr; p Buaieg ebopesificm o
Beds,

LT | r 5

6. 1 Ju 1, 367: o CPLEKOQEY. KL

ey Ko DL,
v Kl 'L.'l'j.IFE RVEvLEY Er_'rm pLEM?
|u.un-' KoL 1) mlmma 8¢ N @
s Jol motpds ko peta 10U ulod
uu‘rw*hrﬂw xmdtuﬁ ‘Euvum:q.tcv
:11:1. l.‘.l:'.lh'h:r'-"ll.l'lul' EXOHEV JET "oedrot e
Ev m:nm mEpLRaTiuey, wevddueio
m ol motolipev Ty &.’i.nﬂuu-.- bioy
Et‘.‘rl!.%rm REQUTCTALEY ¢ l;m':d-;m—
11:-1#:-11.1; mwunrl.m pet

TRE TR 70 el ool ot vlow
abtot wofapilo G and meomg
dpopriog

Vilillisest koinonia-kiisitieen teologista
ymmardmistd katsotaan valasevan
myds Utn muiden osallisturmista ja yh-
teisyyitd tarkoittavien ilmaisujen {parti-
cipation, partaking, sharing, fellowship,
community ). Kukkien niiden sanojen



merkinysten olectaan koodush sisilyvin
kdatecdoen "community” sanan lasjassa
merkityksessi.

Vi argumentaatio

Raportti argumentoi nunsaasth myds Vicn
materianlillaja sen teol ogisel la wilkinnal-
la, mdta se sivuutiaa erlidn eksgeethsest
- ja kakesta padtticn myds wcologisest
merkittiviin tosiseikam,

Freikkalasella maaperilli wouwov-sa-
mee luittyy vahvast sakranlnin ja flosofis-
uskonnolliseen kielenkiyiidom, Amn ar-
kamizisty kansanuskonnollismden muo-
dioista myshaisantitkin hellenistisiin uus-
uskommellsin kuliteshin asti wskotuin,
citi jumalat sastiin osallisumaan ub-
natenaibin, popa ettd be tormval whnate-
riciden ppajing Jumalien piyviiin osal-
listuva ol kowvevos, Platonistisessa tra-
ditiossa taas, kuten tedimme, junalayh-
tevden apatus yhinis kulttisen elimyksen
i lasjenee ihmisen korkesmman ja hiinet
oanellistavan oivalluksen nimitykseksi.
Tredimme myds, eitd anfitkin flosofias-
ta on loydettivissd thmisen saavultaman
jumalaliisen koincman subieen myds
mahdollisimman pyrkkd ndkemysten po-
lariteeni. Vastapoohn Platonin Sym-
posionille kohimamme ehkd selvimpdni
Epikurokselta, joka kicitid kokonzan
kaiken koinenian jumaliin. Transsen-
doivan plaionismin rinnalla on by vin vai-
kuttavann ja populasring filosofisens
koinonda-malling ollut stoaluinen umiver-
salisma en muodoissaan. Jisentynesni
kokonmisuutena maailmankaikkeudessa
vallitss alunalksen komonia seki dhms-
ten valills eotd ihmisten suhfeessa juma-
Loy eli masilman jisentsjiin ja keskuk-
seen. Hieman sarkastisesti voi sanoa, cith
erildt taannoiset ckumeeniset asiakerjat,

1%

erityisesti ns, ORLE {JPIC )k prosessissa
tlevar paljon :Iihcmuﬁk.n Eplkn!mgu
(Diss 1 9.5; xolvawely 1:-:. fe) kuin
Ut:ia pubumattakaan Vesta, varkka ni-
menomaan jilkimmiiseen on tillém pal-
Jjon vedottukin, Santiagon raponists (&S
kyllikdfin e1 wonda vaiAS. Kaolmanena
estmerkkind antiikin ei-knstillisestd ko
nomia-ajatielusia on Betysth manitiava
vigli hellenistinen mystikka, possa vield
ohi sioalmsuadenkin opeteitin jumalicn,
thmisten ja jirpettdmienkin 'lﬂl:l'litlﬁﬂ sige
lujen keinonias {r:nwmnu wugwmv),
Jonka mukazsesti kaikks oliot pyrkivit ja
kasvavat omista lihidkobdisinan ga edel-
bytvksisgin kism kohtl commum ot ju-
mealiutesn. Kannatiaa siis haroroa har-
kemtaa, kun enlmsin kisitykai thmiskun-
nin ykseydesia tan hsonnon tai elimiin
kokonaiswindesta (wholeness) tm ehey-
desta {indegnity) esiletiin uutena kon-
tek gtuaalimirena.

Tilla en yrtd mitistodi sith bosiasiaa, citd
kirkoilla ja teologialla on uusi manilman-
kontekst = tnd paremminkin unsia yhiddl-
b erytyvid ja toisaalts vhdentyvi kon-
teksteja. Wi kiendmditin on se tosiseik-
ka, et kirkkojenvilinen tvd ja eku-
meeninen toimints on eurc-amenkkalni-
sesta manilmasia rijihiinyt kolmanteen
enaailemaan MNe ovat mukana ssenmeidu-
taanpa ns, ckumeenisiin litkkeisiin miten
byviinsi. Mutin kontekstuanlisues ja kol-
mannen maailman teclogea eivit ole mi-
thdn suureila, joilla voitsin argumen-
toida, Jos ns. kontekstuaalinen leclogia
nsetetnan ns, klassista teclogiaa vastean,
voival betyssih yksittfisessd kysymyk-
seash olla tosiasiases vastaklain klasss-
nen feologia ju vield sitikin “klasagem-
pi” er=knstillinen uskonmollisus. Onhan
esim, protestanttinen [8hetystyd subta-
tunul yleensd suunn varaoksin rooma-
laiskatolisen kirkon lapaan adapiodtua

“pukalliseen pakanuuteen”™ (esmm. Aasia
Jjalat. Amernikka) ja ilmeisen mheellisest
kysynyt, miten tillaisen sdaptantion jil-
keen voidaan tisaalia togua spirvtismi ja
unsuskonnot jo ioissalts kestid kovan
fundamentalistisen hellumailasuuden
IV AESI0.

Vastaavasti s¢, mika esiell&in kolman-
nen maailman aptclma, vor olla van
lenkilli kivoyis ensunmiisen manilman
ajaitelua. Tihdn kysymykseen yritdn pa-
lata vield koinonia-kisitieen inklusiivi-
suutia ja eksklusiivisuuna koskevassa
punkiesss,

Edellasté paljon vakeampi ongelma knis-
illisen komonia-kisitteen tasioms on
se, etk koimomia Ut:n merkityksessi
nayitha pusttuvan Vists, Timdn seikan
Santagen mporii JAnas icologisest poh-
fmaitn.

Ei tarvitse muuta kuin asetina rinnakkain
LXXn ja Utn konkordanssit husomatak-
geen, eftil Koaverv-sanue @i Vissa vah-
u.m taka-alalle, Heprun hbr (wouvi-
\-'ur; 3 I=-¢n.u xoivinvin 5 kertaa ja
kowvavice | keman). Yleensd se merkit-
soe thmisten viilisti - tosin kyllakin us-
konnellis-cikeudellista i puolioikeu-
dellista suhdetta, kuten toveruus-, ysti-
vyyE-, ateriayhieys- & avioliibosibouho-
mista. Taltd pohjalta silli i'maistaan
iy y hteytt vierarsiin kultiethin ja epd-
jumaliin, miks totaalisessi tuomitaan, ku-
ten Hoosean Ivmillrl:um:tal'mn vh-
teydessi (Hoos 4,17 hbr LXX: HETOXOS
e18eiiaov) tai Jes 84,1, jossa epdjumalia
kumaravien katsotaan 'tu]u'l-'un nhiden
kumppaneiksi (mirveeg ol wor-vanolv-
TEG EUI@J Tissi suhteessa Paavali on
avdosty vanhatestamentillinen 1 Kor 10,
18.20 “Katsokas luvonnollist raeling, gi-
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viitkd ne, jotka syovit uhreja, ole alitnns-
i3 [s0. Jumalasta] osalliset ... mitd pa-
kanat ubraavat, sen he uhranvat nivaajille
eivitkd Jumalalle; mutta mind en tahdo,
ettit te tulerte osallisiks riivaajista™).

Teslogrsesti on siis merkittivas, ectd hbr
Ju KoV arv-sanueita ef kiyteti Vi ssa suh-
teesta Jumaloan, Vin hurskas on Juma-
lan pabvehijn (ebed), o Jumalsn haber
toven, (vl suom. ‘kaven'), Tim4 ei tie-
tenkiin tarkoita, et Jumala olisi etdi-
nen, Vetyiyoyl il sanvuttamaton. Pam-
vastodn hén on toimiva ja Msnioleva va-
linnassa, pelastavassa eksoduksessa, i
tossa, laissa, sittemmin temnppelissd. Hin
moun “lerashin kitosvirtten keskelld” ja
hanellda on uhnaltan ja soviluspadkka
(kapporet). Timi kakki konstitued us-
konnollista perussuhdetta, jota lemmasi
lheisyys, luottames ja konkreetlisessa
eldmassi totewtettava palvelijauskolli-
FUS

Litn ja varhnisknisnllisen koinonia-kisit-
teen kannalta on myds merkittivai, oitd
inferiesamentasnisens aikana haber tuli
merkitsemidn rabbrnisessa teologiassa
oikecan ismchilmisen nimitystd. “Tumalat-
tomat” Israclissakaan eivit olleet haber,
Samasta sanasta johdeitin myis uskon-
nollisten, ainakin puclittain kultllisten
atenayhizisijen mmitys habura, Tallai-
nen ofl kedeissa vietetdvi sedenlin, so-
pattikiddush), joka epailematti tarjoan
liittymakohdan alkuknstilliselle aga-
petraditiolle st oL koY (Apt 2 46)

Muttn vasta Filon kiiyvidd LXXm ier-
minologiasta iftautsen KOUVRV-snueta
uskonnollisesta perussubteesta Juma-
laan, tosin sellmsessa ideanliscssa merki-
tyksessh, joka poitkkeas sckd Ven konk-
recthisestas Jumala-kuvasta ja uhrteobs-
pizsta eitd Unn komonia-kfisiteesid, Fs-



seabusvhteiss ol hanelle tillanen wena-
Imen kosnoma. Littymikohtia Qum-
raniin on mustenkin 15y detivissi, mutta
en kajoa nithin ks yhieydessd

LU'i:n koinomia

TEt tmusten vasten xouvveyv-sanoe Lt sy
tuo ratk aisevast vuden teclogisen merki-
tyskentin  Kiyviettiingd sith genetiivi-
midreells ks, prgumentikohdat 5, 7, 9,
12, 13 ja 14} tan prepositicmidrecils (ks.
kohdat 3, 4,6, 8, 11 ja 6) varastetuna tai
absolouttisesti (ks kohdat 2, 10 ja 15.),
se tarkoditan vhteyitd i osallisuuitn
Krstukseen (evankeliwmiin, Pyhiin
Henkeen tai kuten 2 Pt 1.4 Bevog wouvae—
vol ghoewns). Ussimmin se esiintyy juun
Pasvahila, jonkn teksteissii 1lli on vili-
tin uskonnollinen sisild. Osallisuus
Enstuksesn ja knmlr_-.-jm keskindinen
vhieys sidotaan mitd intensiivisimmin
imsiinsa. Utn koinonia- l:qlugu.n néyi-
tid todella ballitsevan ja ratkaisevast
mifidridviin knstologinen lavakohta seki
siind merkitykseasl, ot Knstus on ns.
ckaklusiivisesti ainoa vhdistaps, vheey-
den avaapa ja csallisuuden lahjoittap Ju-
mealaan (esim. Bm 3,25 sovimspaikka eli
QEsE ARnoISn) samain kum sind mer-
kityksessd, ehd koinonis-teemassa vh-
distyviit juun Pagvahlla hiinen eskatolo-
ginen ja mystinen Knstus-vhieys. Til-
lain ovat ﬁ@a ¥t -teeman ohella er-
tyisen tirkeiti Paavahin ja Utin paavali-
Iamnlmlmau.wn—ulmmﬂ n'u{ﬁv (R
6.3 2 Kr 7.3]. qupndagey (Rm 8.17),
mmtm:puw—ﬂm (R &,6; Gl 2,19,
auwvamoBavay (2 Kr 7,3), cuvidroy
(Rm 6,4; K1 2,12), ouveyeipev (K12, 12;
31:Ef2,8) aulmonoudiviKl 2,3; Ef2,5)
owBoSalav (Rm 8,17) oupinpdo-
pew (2 Tm 2,12}

Thmiin kononian erotamatomang seu-
rauksena on kristiyjen konkreettinen
yhieys ja vhieisd sosiaalisena suurcena
kaste- g ehtoollisseumkuntana ja palve-
heyhizisénd Koinontan mainit kopk-
resthisuas, jossa vilitds sskonnollinen
yhieys sekd jakamisen ja palvehm vhieys
littyvit toisiinsa, jatkun myts varhais-
knstillisessf kirjallisundessa. Esimerkki-
nlnllmm [hnd 4.8: mmvwm:rﬂ,,&
ROVTOL T liﬁzm ooy l.'.ll'l otk Epels
it Efvm el yip £v 1§ dbavaig
ROWVEVOL BOTE, ROG pElAov Ev Tolg

fhrjTolg,

Santiagon koinonia-teologia

Kun pohdimme saavutetun uloksen teo-
logesta talkintsa, mells on tavallaan kak-
51 mahdollisuutia 1. Uedelleen muoteil-
tu hellemisoimmisteans, jponka mukaan
krstillinen ieologm alkan karkeasty sa-
noen lihinnd Filonista, ts. hamackilainen
tulkintakagvio simetdiin taaksepdin ou-
delle hampaalle toisen vuosisadan lopas-
tn intenestamentastiseen aikaan Sand
knsnnuskon symiyd ja sen aitoa musion
tavoilelinan hellenistsestd juutalpmsuy-
desta ta sen takan. 2. Toimen mahdolli-
suus on todella asetina itse kristnuskon
tulkinnalle se teologinen premissi, etts
Jeesuksen Knstuksen persoonassa Vin
Jumala on ns. midntellyt isenel oedel
leen cli pelastushistoriallisesti ymmr-
reltynii on tapahtunut jotakim wutts, Thlls
lingalla on funnetiest vanhan kirkon klas-
sinen knstologia ja tniniteeth-teologia.
Enstllinen kirkke ei vEiltinyt sanncensa
uirtta Jumalaa, vaan pelastushigtonalli-
sesti Jumalan widen teon, Jumalan itsen-

sf thmiselle avaaman alkuperiisen ju uw-
den I:mrmm:n{:am In:ruuiv haer. 5,27

KoVl Beod, -.';m K Hedc).

Santiagon raport on e epiilem s
valinnut klassisen teologian ratkaisun
kiytiSessadin lmmsun komona warkoi-
tan: “living in communion with God", ja
jatkaa: “Thus the biblical understanding
of faith presuposes that human persons in
their innemmost being are relational, koi-
noma-shaped beings - in relabon 1o God
and also in all sther dimensions on hife,”
(22 §)

Fatknisy on epiilemind kiassisen kristo-
logian linjalla, kun samotasn, otd Krs-
tuksesss Jeesuksessa Jumala vhdisn n-
seensd sekil toinen toisins ne, jotka th-
misen symh oli hajotimnut ja - msetiam
torsaan vastaan.™ {21§)

Klassisena voi patid myds Santiagon ra-
portin irinitanrista lEhtékohies, jonks
mukann pelastava usko on osallisoutta
Pyhan Kolminaisuuden persoonien viili-
sean koinonigan, Ongelmallisiksi sith
vistomn JEivEt Knstuksen sovilusiyon
tulkenta itse koinonian avaamiscssa seké
tihiin linttyen luomisen ja lunastuksen vi-
linen suhde. Kristuksen cksklusiivisests
ja totaalisesta sovitustydstd puhutaan
kumman ohuwest: “Jesas mevenled some-
thing of the intimate relationship be-
tween himself and his Father in whom he
abides (Jh 15,10)(28 &) Jumalallisen
kommuunion mystinen ¢ldma Jeesuksen
ja hiinen Isiinsi ja Hengen kesken on
persoonallinen ja relationaslinen - anta-
vam ja vasiaanotiavan mkkaoden elimii,
Joka virtan heiddn valillian. Tois a life of
commumnion at the heart of which is the
cross." (28 §) Vaikka mporti rakentan
pasvalilzisen tadibon (EE Kol) kosmi-
seen knstologinan ja irenacuslaiseen re-
kapitulsatioon, sc ei alleviivaa sitd sovi-
nestenlogiag, johon lrenaeus vetoaa juun
rekapifulaatio-oppinsa perustelussa:
“Kristus sovithi Jumalan nistinpuussa ja

z1

kogasi sen, minks Adam oli rkkonut
puan luona™ (Kol 1,12 Adv. haer.
V,14,2). Meidin puolestamme hiin sovit-
t lsfin, jots wastsan me olimme rkko-
need, jo hyvitti meidan totelematiomuu-
temme omalla kuuliaisuwedellaan™
(V,17.1). Kisite sovitus siirtyy huomio-
taherittivin dominoivast Santiagon -
portissa inklusiiviscksi prosessiksi: Koi-
nonia for the Reconciliation of Humanity
and Creation (Iuku 1,2}, Tama vastan kyl-
1& erfiatd teologin tendenssejd, jotka on
laydettivissi mportin taustateologiasta,
mubla se ¢ vastaa sovitusoppin, ¢ ns.
klassista ciks ns. latinalaista. Oppi Kris-
tuksen objektiivisestn sovitustyostd ei ala
vasta Amselnin tetynlaisesta sovitusteo-
riasta, vaan silli on perustansa patristi-
sessa fecloginsea ja Liissa, varkls eimi
jlkimindifen wsein kistetidn Toisenn
ongelma-alueenn Santiagon raportissa
pidén luomisen ja lunastuksen suhieen
tulkintoja. Yhid miglti voidaan olla [§h-
tikohdasta: “Communion between God
and humanity is a fundamental theme of
Holy Senpture™ (23 §) Mutts kun ra-
portti samalln vaikenee koinonia-teeman
patkasta VT:ssa, rapomt tissd kobdin
pykii ajamann tinitsansen mallns -
sdiin ymmdnAmAlll komoman erissd
mielessd Jupmiseen lasjentamisena ja
tiydellistimisend. Jumalan alkuperainen
kommuumio Adamin ja Eevan kanssa,
Mooan liino, Aabrahamin kutsuminen,
Sunmin lntto, profeetiojen lutioteoloma
(esim. viittaus Jeremiaan, 24-26 §) ja Jee-
suksen valtakunta-julistus voimotekod-
neen asetetnan kylld perusteliust vhieen,
mutta tihtiyspiste A% cplselviksi. “Je-
sus proclaims this Good News by words,
which include the parables, some of them
using as examples realities of creation,
and also by his actions, aftinades and op-
tions.™ (27 §).



Fun pubutaan pamisipaaticsia Jumalan
innitasriseen ¢lamain, kaipaisi todella
lain ja evankehumin nikékulmasta w-
pahtuvan jisentinasti. Krstus vahvisiaa
Jumalan kutsun thmiselle osallistia luo-
mistydn ioleultamiseen ja elimin s&ilyt-
tamiseen, g Knstus on itse timin csi-
merkki, Mutia pelastuksen koinonizan
me pdiscmme vain Jumalan itsensi uh-
raavan rakkaoden pohjalia, vain evanke-
liumista Meillii ¢i ole muuta tietd osallis-
tumiselle tnnitestin jumalalliseen eld-
miin kuin pelastushistonallinen, Juma-
lan kckonasan wusi tommenpids, moner-
gisnnen teko Knstuksessa,

Lopuksi

Santagon mports ulkisee epiilembni
koanoma-kisitteen asdosti ymmiriies-
sa&iin sen kirkon ykseyid tarkoitavaks,
Koinonia on sdost kirkon katolisuuden
tulkintakisite simfd miclessi cttd sihen
sisltyy sekd imklusiivinen e ekaklusii-
vinen elementti,
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Kun katsomme ranmattuargumentaa-
tipdn, sinil on nihtivissi, ettd kansan -
lalle owat tulleet kansat ja kaikki inhimil-
liset raja-aidat menctdvit meskioyksen-
i, Mutta byvin monessa kohdin juun
komomin-kiisite sisilad myds usein si-
vuren cksklusivisen pureen (ks ar-
gumenttikehdat 6 @ 16 sekd 1 Pl 4 ju-
malallisen luonnon valinémand vmku-
tuksena: “cttd pelastaisitic st mmme-
luksesta, joka maailmassa vallitsee™)
Maiden clementtien vaorovakuiukeessa
totewtun ano kentekstuaalisuas,

Alustus STL:n ckumecniscssa iltapdi-
vilssh 26.4. 1954,

Moskovan ja Veniijin ortodoksisen
kirkon patriarkka Aleksi 11

Suomessa

Patriarkka Aleksi /] vieraili Suomessa
17-259.19%4. Ohjelmazn asdltys mm.
viermlulwento Helsingin vliopistossa,
Jjossa vierailun isinting toimi systemaat-
tisen teologian laitos. Patriarkka teki
miyds pikavisitin Ortodoksian ja Ith-Eu-

roopan kitkkopen tkrmuksen lmtoksel-
le. Patriarkan ohjelmasta vierailun aika-
na kertoo seurnavassa Riste Canrel
Temo Frilander tarkasieles puolestaan
patriarkan pitamid pubeita Paasikivi-
Seumnssa ju Turun twomiokirkosss.



Patriarkka Aleksi Il:n Suomen
vierailu 17.-25.9.1994

Hinen pyhyyiensd, Moskovan ja koko
Vendjin Potriarkko Aleksi T reki virlhi-
sen vieralun Suomeen 172591994,
Aleksin vierarlun isniend olival Suomen
ortodoksinen kirkko ja Suomen evanke-
his=latenlmmen kirkko sekf osittmn myds
Moskovan patriarkaatin alaiset (Pokmo-
van ja Pyhin Nikolaoksen) seurakunnat
Helsingisshi. Kutsun patrinrkka Aleksille
esitts arkkipiispa Jokm Fikstrdm, jonka
kutsuun vuitaten arkkipispa  Jodarres
Lihetti patriarkalle noin vitkkoa moyd-
hemmin Suemen orodoksisen kirkon
kutsun.

Viernilun ohpelma suunniteltim (fut &
ort.) krkkejen yhiostyoni. Sen penss-
rungon hahmoticlivat metropolitia K-

M

rill, prispa Ambrosius @ kirkkoneuvos
Riste Canrell KMN:n keskuskomitean
kokouksen vhieydessd tammikuussa
1994 Johannesburgissa. Obpelman al-
kuosasts vastasi Suomen orodoksinen-
kirkko ja loppucsasia Suomen evankelis-
luterilainen kirkko, Keskivadheen edus-
kunnan viernilussa ja tasvallan presi
dennn tapaamisessa sekid opetusminisie-
it tarjoamalla illallisells olival mukadns
maodempien kiskkojen edustapat.

Swomen onodoksisen kitkon chjelma-
osuuiesn siciltyi Rastbeen telld kaab-
neiden venilisten sonlaiden muistomer-
kin palpastus 19.9, Suomussalmella. Pat-
rearkka viitiass tihdin tapahtumaan uscis-
=4 pubcissaan ja pib sith eridnd matkan

kohokohdisia. Aleksi esitin Suomussal-
mella Vendjin ortodoksisen kirkon an-
iccksipyynnon “jokaselle Suomen po-
jalle ja prrtdrelle” talvisodan traagisista
tapahtumista, joita hdn piti Neuvostolii-
ton silloisten johtapen julman tahdon ai-
hewttaming, Orodoksiseen osuutesn
kuuhovat kiynnat Valamon ja Lintulan
luostareizsa, itorgia Kuopiossa, funsi-
minen cvakkokeskukseen lisalmessa
luemto Joensuen v hopistossa

Tulo Helsinkiin

Patriarkka Aleksi seurueineen saapui
tiistaina 20.9. klo 1925 Helsinkiin, Pal-
riarkan lishksi seurueeseen kuuluivat
metropoliitta Bmll, rovistt Fladimir D=
vakov, protodinkoni Fladimir Nezarkin,
plifisoimittaja Jevigeny Komarov, igume-
nia Serafima, nunna Filaresa, ipodiakoni
Nikolai Mureviov, ipodiakeon Gemnady)
Hudyko sekil mrvamichet Jevgens Belov
Ja Serged Sidarov,

Liturgia ja lounas

Keskivitkkona 21.9. patnarkks boumitti
Pyhin lmarginn Jumalan syneyisjdn syo-
tymajuhlan paivni Pyhin Nikokksen
kitkosaa Helssngissi,

Liturgian jdlkeen tarjoitiin kutsuvieraille
lounas patriarkastin seurakuntatalosss
Eteli-Hangassa. Lounman jilkeen pai-
narkka pistiytyi scurucineen Vendjdn
kulmruunkeskuksessa viermilun johdosta
avatussn nivitelyssi ja toimit vainajien
muistopalveluksen (Moleben) Uspens-
kinkatedraalissa.
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Vastaanotto ja illallinen

Patriarkan pa hiinen seunpeenss kunniaksi
pirjestelyili vastmanotiolla Vendjan sur-
lihetystdssd oli runsaasti kutsuvierait,
Tasavallan presadentti Aanind Aktizaar
puchsomeen kunmioatt tilaisuntta [asnd-
olollpan, Vastaanotolle osallistui myds
rouva Tellems KEovisio,

Ministenn Tyt fzohookamae-Asunmaan
valtioneuvoston juhlahuoneistossa tar-
Joamilla illallisilla minisien piti pubeen,
Joasa hin esitt kunndoiuksen ja prvonan-
non sanoja mm. Pyhille Kirkolle scki
tihdenst spritualiteetin ja Bysantin ce-
toksen merkitystl. Patriarkka vastasi pu-
heeseen,

Eduskunnassa

Torstaina 22.9. patnarkka vieraili edus-
kunnnssa. Eduskunnan valtosalissa pat-
riarkka pitt voomakkassti poliittissivyi-
sen pubeen, jossa hin sanoutsi irt Stali-
nin ajan “illegaleisia” ratkaisnsin. Alek.
sin pubceseen sisiltyi tirked polittinen
viesth Suomen eduskunnan jisenille. Sa-
masss yhievdesss Aleksi paheksu eriiis-
=il entisen Meavostelitbon alueen marssa,
mum. Ukrainassa ja Vinosss hargonsitnvas
politikkas, joka merkitsee veniliisten
syrjintid ja heiddn ihmisoikeuksiensa
loukkeamista. Patriarkka katsoi nykyisen
Vendjin ulkopoolella asuvien 25 miljoo-
nan veniliisen olevan Eurcopan suunin
pakolarsryhma. Hin toived, cith esimer-
kiksi Virossa plidstdisun vendldisien koh-
telussa samaan kum mith Suomessa to-
tewtetaan ruotsalaisvihemmistén osalta.
Puhemies Biita Doskainen korosti vas-
tsuspubeessann Suomen kitkkojen hyvid
keskindisid subteita ja patnarkan Suo-
men vierailun ckumeenista merkitysth.



Fuheensa loppucsassa Uosukamen omas-
i kekonaisen jakson Suomen erodoksi-
sen kirkon kultuunmerkityksen korosia-
miselle ja Bysantin penbndn ja itiizen
kristllisyyden tloisen luonteen tihdemi-
misclle. Myds puhemichen puheesssa
esiintyival temnit “Pyha Kirkka™, “spin-
ualiteein™ jn “omodoksinen eetos”

Eduskuntarvhmien lapasmiscasa pube-
migsnsuvoston huoncessa patriarkka
vastasi kansanedustajien Evsymvksin,
Joissa kosketeltim mme [dhety styith Ve-
ndpilld ja kirkon toimimtamahdollisauk-
sin mykyisess vhieiskunnallisessa nlas-
s,

Lounas MEntyniemesss

Tasavallan Presidentts Adawiti Ahtisaaren
vastannotodla ja sen jilkeen tarpotulla
Ioumeaalla Mantyniemessi kivdyisss kes-
kustelmesa kiisieltiin samoja teemop,
jotka olivat mllest emille o patriarkan
mikmsemmissa pubeissa, Aleks: korosn
erityisesti Suomussalmelln mpahtunsen
mumstomerkin paljastamisen merkitysti.
Hin kirts Suomen kifkkops sitd avisis,
jota ne ovat antaneet Veniijin ortodoksi-
selle kirkolle sen vikeine mkorma,

Tiedotustilaisuus ja
Faasikivi-Seura

Rirkon talpssa pidetyssi lehdiseonilai-
sundessa oli lisni runsaasti tedotusyili-
neiden edustajia. Patnarkka Aleks kerioi
|lasjasti vierailuohjelmasta ja Venajin or-
todoksisen kirkon tilanteesta. Tiedotusti-
laisundesaa oli mukana myds metropo-
liitta Kinill, jonks osues supistul fakiatie-
tojen antamiscen patnaskalle hinen vas-
tarstenss tueksi,

Ilalla patmarkka esitelméi Pansikna-
Seurnn tlmsmedessa hotells Inter-Con-
tinentalissa Yenijin omodoksisen kirkon
ravchantehifvisii tind plivand Vieraa
toivedti tervetullecksi Passikivi-Sewran
pubeenjohtaje, toimitusjohtajn Saokio
floriemi. Esitclmid oli kuuniclemasss
myds presidentti Manne Kowvisis puc-
lisoineen. Paikalla ob runsanst Paasiki-
vi-Seuman jiscnid.

Puspa Fero Huovinen tangos esatelmin-
laisuuden jalkecn (Hallisen patnaskan ja
venilassen valtwuskunnan kunniakss.
Tunnebma ol vapaubund ja valitén, Piis-
pa Huowinen pitn tervetuliasspuhesn ja
pivitipuhesn, joilun pammarkka vasias
Heidiin lisikseen puhuivat padtoimittajn
Pesonen ja toimitusjohtaga Boniems.

Anmurukous ja tesloginen
keskusteln

Perjantaina 23,9, oli mivis objelma. Aa-
murzkouksen Kirkon talosss tomit ark-
kipuispa Vikstrém. Pairiarkka Aleksi
eaitt spaman patkalls tervehdylsen. Aa-
msrukoukseen osallishen mnsaasn kick-
kohallituksen tyGntekipiiti ja sid scuran-
neeseen keskusteluun kutsuttuja Kirkon
ulkoasiain newvesion (KUN) ja Kirkon
keskushallinnon edusiapa

Tedlogisessa keskustelussa, jonka ahiee-
ma ol “Eurcopan muntosten vaikutuk-
set kirkkojemme vilisiin suhtekiin™
kiyttivit alustuspubeenvuorst metropo-
lintta Kinll, peispa Huovinen ja kirckke-
herra Maseie Kamppurs. Kamppun ko-
rosti alustuksessann Vendjdn poliitisen
tilanteen vaikutusta kikkojemme vili-
giin oppikeskusteluihin ja missh ilmen-
neeseen niukleasn likkumavarsan. Pris-
pa Huswanen puolestazn tarkasteh glo-

haalisten muutosten vaikutusta kickkojen
nykytseen toimintaan, Hin tihdensi kir-
kon olevan samalla kerina pakalliskirk-
ko ja universsalikirkko. Metropoliitea
Kinll sanoi alustuksessaan Venfijin orio-
doksisen kirkon toimineen kaikking vai-
keina voosinakin oikeana kirkkona. Ki-
rill katsol myds kirkon muhantydo olleen
— vastakknisisgta viirteistd huolimatia —
kirkon vamsinpisen ichidvin tiytiimisti
Hiin piti virheend sitd, eni kirkkojemme
oppikeskusteheista vuonna 1992 oli jétet-
Ty rathan feema pois

Alustuksia seuranneessa kedeustelossa,
Johon verany arka supishul alun mydhas-
tymisen ja piiministerin vastaanolon
vuoksi, kosketeltin lhvest vleisti eku-
meenista tilannctta, uskontojen valisti
dialogia ja kikkojen suhtautumista us-
konnollisun vihemmisidihin,

Piliministerin vastaanotto ja
vliopiston lounas

Keskustelutilaisunten ssums pidminisie-
fi Fika Ahon vastaanolio, Pidminisien
Aho oli hyvin valmistssiunag @paami-
seen, Han ja patrarkka keskustelivat las-
jasti Vendjin tilanteesta ja kirkon ase-
masta vendliisessd vhiciskunnassa,
Aleksi kutsui Ahon tutustumaan Venfijin
vierailunsa aikana myds onodoksiscen
kirkkoon, Valtioneuvoston linnasta siir-
ryttin kauniissa syyssidssd Senaatinio-
rin potkki yliopiston padrakennukseen,

Rehton Risto Thamuotilan isinndimille
lounaalle osallistui koko veniliinen val-
mskunta. Ennen lounastlasuoden al-
kua rehten Thamuotila esitteli yliopiston
suren jublasalin ja kertoi yliopiston his-
toriasta sekd nykyvisestd tominnasta
Lounzalla viiopston opettagien kahvilas-

F o)

sa oli mukana myds ieologisen tredekun-
nan dekaani Hais Sallame js sen askana
kdsiteltin Vendjin onodoksisen kirken
teclogista koulutusta ja Helsingin vli-
opesion teologisen tedekunnan toimin-
o

Poyvtikeskustelwssa pohditiin mahdaolli-
suuksia sisillyial Helsingin yliopision
ja Moskovan valoonvliopiston villiseen
opskeli- ju opettajavaibion koskevaan
sopimukseen myds teologian opettajien
Jja opiskelijoiden vaihio.

Luento vliopistolla

Lounaan jlkeen patnaskka Aleksi pin
tipotiydessd yvhopiston pienessi jub-
lazalizsa luennon mbeesia “Vendjin or-
todoksisen kirkon asema ja sen pabves
lutchtiivd nykyajan yvhieiskunnassa™,
Viersan toivotti tervetillecks professon
Tuomo Mavnermaa, joka kismteli jer-
vehdyksesshin kirkkojemme kiivmid op-
pikeskusteluja ja niiden ekumeenisia
merkitystd, Vapaasti, ilman paperecita pi-
timdssdin luennossa patriarkka Aleksi
kuvaili varikkassh ja innostuneesty kir-
kon iodmintns nopeastl muutuneessa ja
muuttuvasss vhiciskunnassa Esitykses-
s toistaival samat yleiset ndkokohdat
kumn patrarkan muissakin julkisissa pu-

heissa

Luennodta patmarkka siirtyi ortodoksian
lastokselle, josta marka jatkui Turkuun,

Tulo Suomen Turkuun

Turussa patriarkka seurueinesn osallisbi
chicopalvelukseen Tumun onodoksisessa
{mumartyyn Aleksandralle omistetus-
sa) kirkossa. Ehtoopalveluksen jilkeen



oli seurakuntasalisss moukas kagalainen
iltapala

Lasantaina 249, sirevitin opkstolla nau-
pitun aamupalan jilkeen bussilla Maarian
kirkkoon, missd osallistuttiin apmury-
koukseen. Pamarkka Aleksi esitti tilai-
guudessn ervehdvlsensd

Kirkkokierros ja neavottelu
piispantalossa

pnarian kirkosta alkor retkn Varsinais-
Syomen kirkkoihin, Ohjpelmana oli futus-
fuminen Moustaisten, Menmaskun, Ry-
miictyliin ja Waanealin kirkkoihin, Awto-
matkan mkana arkkipiispa Vikstrém ja
kirkkoneuvos Cantell kertoivat Pyhisti
Henrkisid ja kirkkomme varhassesta his-
portaste sckd sen lutenlaisesta ideminee-
st

Nousiaisten kirkossa péishicen [kka
Fanfoln ofti vieran! vastasn ja esitbeli
Meitsyt Marialle ja Pyhille Hennkille
omistetun kitkon seki Pyhin Hennkin
sarkofagin. Seurakunnan kantton esitti
prkumusitkkia, Menmaskussa vieraitn
vastzssa oli khra Mard Hwovinen vhidessi
geurnkunnan luottamishenkildiden ja

ijbiden kanssa Kirkkolerran ter-
vehdyksen jilkeen lauloi lapsikuoro, jol-
le Aleksi pkoi muistoks matkatkomt
Kirkossa lanletiun vhieisesti kiibosvansi.
Rymdttylin Pyhin Jaakobin kirkossa oli
isdnting khra [ikka Parssinen, joka esit-
geli Ivhresti kirkon.

Naantalissa tutustuttiin ensiksi Pyhin
Birgitan luostarikirkkoon kirkkohera
Raeno Hetkolan opastuksella. Kifkkoon
pstastaminen péinyi kirkkoberran fuke-
meann Pyhin Birgitan rukoukseen,

Teeti ja teologiaa

Turun krstilliselli opistolla vicsetyn fy-
hven lepohetken jilkeen noutittin ilta-
plivatee pilspantalossa Turussa. Sen jal-
keen kiytin arkkipiispan tydhuoneesia
Ivhyt, mutta intensiivinen keskustelu
kirkkojemme vilisten oppikeskustelujen
Jmtkosts.

Meuvottelassa sovittiing ©ith seuraovat
oppikeskustehnt pidetisn mempien suun-
nitelmien mukaan kesills 1995, Ajakoh-
daksi sovittnn elo-syvwskuim vaihde ja
paikaksi Kiova. Neuvotteluizssa on perin-
teclliscen twpaan cdellcen kak= teemas:
terloginen ja sosiaalicctiimen. Teologi-
nen teema kisitelee kifkon 1&heiy stchis-
vl ja somaalectinen natsonalism ja
kirkon ravchantyiti. Ykatskohtnisest
teemossts samoin kwin neavotteluihin
luttyvisth munsta ssaoista sovitaan ulko-
asiain osastojen johiapen valisessd kir-
jeenvathdossa,

Linnassa

Turun kaupungm tarjoamlla sflallisilla
Turun linnassa oli isinting kaupungin-
valtiuuston pubeenjohtaja Jukda Mikhola,
Tumm kaupunginlabjpna patriarkka sai
Mismale Aboensen { 1458) ndkospanok-
SeTL

Pyhi messu Tuomiokirkossa ja
lounas Maarian pappilassa

Sunmuntaina 259, woumii arkkipiispa
John Vikstrdm avistajaniaan feomioro-
vasti Jukka Panrma Pyhdin messun Tunun
tuomiokirkossa. Arkkipiisps ementus
Mikko Jwve sapmasi jumalanpalvelik-

seasa ja patriarkka Aleks esit sind ter-
vehdyksen

Jumalanpalveluksen jilkeen Turun sew-
rakunnal tafpeaval lunann pairiarkan ja
himen seurueensa kunniaksi Maanan
pappilasa. Lounaan atkana pitimissiin
vierailun pistbspuhesssa arkkipiispa
Wikstrdm kfsieli kickkopemime wvillisia
suhirita j& toles) sanan fuaiimmes kuvane
van hyvin kirkkojemme vililli vallitse-
v ilmapimi.

Liihtd Helsinkiin ja Moskovaan

Maarian pappilasts matka ptkul suomaan
Helsinkiin, Asemalls hyvisielticssa pas-
narkka Aleksi vakuutti ByryiyvEisyyiihin
onnistaneen vierailun johdostn f toivod
yhioyksiemme jakuvan hyvini ja sydi-
mellisini myds uleving mkona.

ARVIDINTIA

Patriarkka Aleksin Suomen viermilu sujui
kokonaisuudessaan onnistuneesti. Sithen
€1 hittynyl mitddn ylldtyksis cllei scl-
larsena pidetd vierailun varsin voimakas-
ta pelitista givvi. Aleksilla on selvd
pelitinen missio. Hin pubu pulkisss-
dessa jatkuvast Venfjin ulkopuolella
elevien vendliisten puolesta ja arvosteli
samalla enityisesti Ukminaa ja Viros ve-
ndiliisten thmisoikeuksien loukkaami-

sesta, Alekauin esiintvenisten polittinen
sdvy oli momille suomalaisille vllstys,

Alekiin pubeet pulkisuudessa on kuiten-
kin saateitava yhieen Venddn omodoksi-

sen kirkon nykyvizen yhisiskunnallisen -
Innteen kanssa Kirkolta odotetaan tuken
valtion johdolle ja sen politidkalle. Kir-
kon sisfisest vaikewdet — fundsmentalis-
tigel ja nabionalistises dinlitkkect - mid-
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ritthvit kirkon johdon litkkumantlaa
Sith ei ole paljon, Venijin poliittisen job-
don odotuksissa korostuu voimakkaast
kirkon fehtivi Venijin kansan hengel-
lisend ja moraalisena sukioriteetting ja
cettisend kasvattajana nykyisessi ses
kasorodsessa tilandeessa,

Kirkkojemme subteiden kannalin vierai-
lu oli onnistunut. Se osoitt, ettel meilli-
ole keskindisisss valeissimme akuuticn
ongelmia. Tarked on yksimiclingn pafiths
oppikeskustelujen jatkamisesta. Vaikka
Venfigin onodoksisen kirkon tlanne on
rajusti muuattuna, kirkko halus edelleen
yilipitii oppikeskusteluja ja muita vh-
teyksii kirkkomme kanssa, Suwomen
evankelis-luterilaisella kirkolla niiytti si-
ten edelleen olevan tietty enityisasema
Vendjgn ortodoksisen kirkon ekumeeni-
sissa subfeissn. Vastaavasti Vendjan or-
todoksinen kitkke on vhd myas oman
kirkkomme kannalta keskeinen eku-
meerinen kumppani,

Vierailu voidaan wlkita osostukseksi sii-
th, etth ldherset fa ldmpimbt yhicytemme
erviit ole olleet vaitkeina voosana mikidn
valtioiden virallisen ulkopolitikan jatke,
vaan tirked osa kirkkojemme ehumeeni-
sin yhieyksid Timin perustchtivin hoi-
tamista tarvitaan edellen myds boystin
uusises yhieiskunnallisissn oloisea,

Kirkkokierros

Varsinais-Suomen vanhoihin kirkkothin
{ Turun Maaria, Nousisinen, Mermasku,
Rymdbityla, Naantali) iehiy tuiustemizret-
ki oli vierniluchjelman parasta antia.
Kaums i suninkomen syyssid suosi mad-
kan, jonka aikana wvicraat saival aidon
vitlahdyksen Suomen evankelis-lugenlu-
sen kitkon historinsta, katolis-luterila-



gesta idenbiieensti @ ekumeenisesta -
seymmdérryksesth. Kirkkomme historial-
lmen jatkovuous ja uskonkdsiyksemme
syviulottuvuus mlivat monin en tvoin,
mutis vhiendisen peroslingan mukaisesti,
il matkcan askana

Arkkipiispa Jokn Fikatedm anviol osu-
vast kitkkokierroksen vastanneen sisal-
Ialtdlin sinakin kymmentd teologista es-
telmis ju antaneen havainnellisen ks
itvksen kirkostamme ja sen luoniocsts.
Samalla isintiseurkunnat sivat tualah-
duksen Venijiin ortodoksizesta kirkostn
ja sen climfsti. Kuva patriarkasta kir-
koassa oli alennaisesn toinen kuin hinen
julkigisn esiintymisisidn tedobsyali-
neissl. Kaikkien seurmkuntien :dmm
ilmaimval ilonsa ja kiollisuutensa vie-
raalusta, pota he eivin pitdnect lainkaan
rasthuksena voan kunniabehtiving

Julkismus

Vierailu sai csakseen nunsaasti julkista
huomicta, Tiedotusvilineet seurasivil
patriarkka Aleksin ohjelman kiftettiviin
putterasi ja yleensd asiallisest. Suomen
Kouvalehiti julkaisa vierailun alla frna Ro-
gatshin kohuartikkelin, jossa vamettiin
Aleksin olevan KGBn agentt ja venflis-

sen wltranationalismin edustag. Kinot-

tnpa g1 masmimnul mitiin Aleksin virolai-
sesta syntyperiisti ek Baltian saksalas-
sesta taustasta, Artikkelisza obi paljen
myds otkealn beloa, mubis se ol sivyl-
tfidn propagandistinen ja tysin negaiivi-
pen. Koska s oli Suomen Kuvalehden
winea kigoitus viersilusta ja Alcksisin,
suemalaisel saival enttiin vanityneen ja
yksipuclisen kuvan Vendjan uskonnolli-
sesta tlanteesta ja ortodeksisests kirkos-
fn
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Tiedotusvilineissd korostuvat luonmol-
lisesti Aleksin puheiden poliftiset paing-
tukset, Uutisoinmille oli ominaisty refe-
roiva jo selostava sivy, Media e pystynyt
cikl edes pyrkinyt mitenkdin analysoi-
maan Aleksin asemaa Vendjin kirken
johdossa @ Vendpn yhieskunnon kes-
keisendi vaikuttajuna, Thssd sublecssa
kirkolhinen lehdistd ¢ erofunut miten-
kdin - ei edukseen eikil muustoinkaan —
mikksta nedomusvalineistd,

Patninrkka Alcksi vastasi epasuorash tic-
dotustilaisuudessa toistettuihin agent-
iesyyiikaiin kovanmalla Vendjin onio-
doksisen kirkon blannenta vallanku-
mouksen jlkeisini visosin a voostkyms
menind. Hin vakuutt kitkon johdon ja
papiston olleen myds vaikemmpina visos-
na kirkon ja sen uskon cakeita edustajia
Jo odistapa. Lisiksi hiin totesi kaikkien
knistittyjen joutunesn kirsimdin newvos-
fovallan mkana. Aleksi katsoi K GB-syy-
thsten johtuvan osittain s hanmista,
mirkd steistr twnieval kun kirkko vetdi
nien paljon ihimisid pualeensa kaskestn
visstustuksesta huolimatta.

Keskusielut

Aleksin vicrailun aikana kitvtiin teclogi-
nen keskustelu Helsingisel ja neavonielu
oppkeskusiclujen jatkosta Tursza,

Teologinen keskustelu kirkon talossa
Kaiajanokalla ali melko vieizelld mealla,
Siini en pidsty kovin pitkille konkreeit-
sum kvsymyksiin tm ongelmin. Myds
tAaNE Aleksi todsti vendliists nationalis-
mia mydiilevit kamanottonsa. Kinll
korost eppakeskusieluga @ valiti raohan
teeman poisjidmisti. Kinllin muksan
rashantyd on teologinen teema,

Kysvmys kirkon ja kirkonjohtagien lik-
kumavarnsin on edelleen apnkohtainen
Venigillh Se¢ tulee myds suomalaisten
keskusielukumppaneiden otias huomi-
oon. Keskustelupa ei kiiydd koskaan tyh-
jitssh. Vendjan kirkko e ole valla ongel-
man ja jEnnatteiti. Johtos arvostellaan an-
kamsh ja se poutuu punnilSemaan sano-
muzensa tarkoin kotikenidn odosten ja
vasfimusten paineess.

Neavolteluot

Kirkkojemme viliset oppikeskustelut
Jatkuwval Siid molemimal csrpuolet oli-
vt yhii mielti. Edelleen pidettin vhksi-
miclisesti tirkeind, cith neuvoticlul ovat
luontecltaan teologiset. Entyisesti met-
ropolintta Kinll korosu sitd, end myds
vaikieat kysymykset ja erimielisyydet fu-
lee kohdata neuvotteluissa. Erimie-
lisyykssi g1 tule peldtd. Ongelmat on syy-
il citaa vakavast. Mith ¢ pidi vEistis,
ne on kasiteltivi haasteenn. Suomesss on
chkd vimrvioiin neuvotieluisss saavaiet-
tua yksimielisyyiti ja teologisia tuloksia,

Scurmavat neuvoticlut Kiovassa clo-
syyskuussa ['995 ovat scki sihepinhiiin
{kirkon Lihetystehtiva, natonalismi ja
rauhantyd) et ymphnistéltddn (Ukrains,
Kaova) mahdollisimman haastavat. Kirk-
komime wles valmistausua huolellisest,
Jetta osaisimme tehdd mm, mittivin eron
teclogisten jo er-teologisten tekijéuden
vilillg. Poluttinen valppaus ja tecloginen
tarkkuus eivil ollect arpeen vinn sosia-
lismin mkakmidella. Nitd tnrvitman ki
pedsty myds patkossa,
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Fauhanty & on asia, jota i&vyy anviouda
perustellusti omassa kirkossammekin
uisdelleen. Seki Aleksi eitd Kinll togu-
vat pontevasti aptuksen, otth rauhan tee-
ma olisi ollut vendlfisille vain poliitinen
piidsylippy ekumeesnisiin yhievksiin
Vaikka kirkon liikkumavara oli pieni, se
ei ollut kuitenkaan olematon. Samalla
meidin on anvicitava kniitfisesti myds
OmAs asianuniemustamme, Subtautumi-
semme vendlsin @ beidiin teologiseen
tyiskentelyynsd e voi eikd soa ollnylem-
myydentunioista paternalismia. Vakka
suhteemme valistukseen onkin enlaimen,
molemmilla of opittavaa toisiltaan.

Patnarkks Aleksin vieraibe Suomessa ofi
kaiken kaikkiaan tirked kirkollinen ja
vhbeiskunnallinen vieraily, Samalla se oli
miyhs varsin huomatiava medimtapahiu-
ma, jonka analyys: ja fulkintn ovat edel-
feen varsin pinnalliset ja vihiiser



Arvioita Moskovan patriarkka
Aleksi II:n lausunnoista. Syyskuisen
Suomen-vierailun antia

Timo Frilander

Hiinen pyhyytensih, Moskovan ja koko
Venilijiin patnarkka Aleksi 11 posti taan-
nadsella Suomen-viernilulloan esiin jou-
kon teemoja, joila on syytd lshemmin
tarkastella. Kommentoln scuraavasss
kahta patriarkan pubeenvuoroa: Paasiki-
vi-seurassa 229, pidettyil esitelmil seki
Turun tuemiskirkossa 259, esitettyd ter-
vehdiystl Miissd pubeissa keskeised tee-
miat tulivat hyvin ja katavast eslin, kiika
esitystilanne ja kuulijpkunia poikkesivat
se|kedishi toisistnan.

Paasikivi-seuran puheessa patriarkka
Adeksi [ kovosti voimakkaast kirkon teh-
tEvaEl sillamrakentajana kansojen ja kan-
sallisuuksien viililli. Kyseessii on perin-
teinen rachan leema, joka peuvostoaka-
na kuului kirkkojenvilisten neuvotiels-
Jen vakie-ohjelmaan. Meavostoliiton mo-
mahtaminen ja kansallisuuskiistojen k-
Jistyminen VenSpallaE sekid sen reuna-aly-

n

cilla oval kuitenkin tehnest rauhan-
kysymyksestd ajiempan konkreettisem-
man. Rauha, tai pikemminkin sen puute,
koskettaa plivintdin miljoonia thmisid en-
sen Newvostoliiton aloeella, Voisi ojo-
tella, et muhankysymyksen vusi aktu-
aalistuminen tekes siitl kirkkojenviilises-
54 dialogissa edellecn kiyitbkelpoisen
LA,

YWenljin kirkko on pyrkinyt toimimaan
sillanrakentajana entyyppisissi koaflik-
teissa. Lokakuussa 1993 tapahiuneen
Moskovan vallankaappausyrityksen vh-
ieydessd kirkon vilindjinsoeoli oli varsin
nakyva, Pyhiin synodin 1.10. 1993 veren-
vuodastajille langettama kirkonkirouksen
uhka ja viime hetken neuvoticlut Danilo-
vim luostarissa eivit kuitenkssn fittines
cslamdin viikivaltaista kaappausyratystic

Kotimasten ongelmien ohella patriarkka
villtasi myds Bosnian kriisiin, Venlijin
kirkolla on ollut yhieykstd paitsi Serbian
ortodokseihin myds Kroatian katoliseen
kirkkoon. Bosnian kysvmys on Vendipin
kirkolbe epdilemittl vaikea. Liikkumati-
lan on viihin, koska Bosnia kuuluw vii-
meistin alueisiin, joilla Vendja viela ky-
kenee esittimdlin spurvaltaa, Yenlijsn
Bosnian-politikka mippuu woisaalta pht-
kil sisipoliittisen tilanteen hellahieluis-
ta. Alinekis kodimainen oppositio voi-
dann whokkaasti vaientan tukemalla ser-
bejd jo noudanamalln tiukkaa pelitiikkaa
subteessn linteen. Vakka VenidjEn kirk-
ko pyrkisikin vilpittGiméisn sovittelemaan
Bosnian kriisid, vaikes kokonaiszsestelma
syl nopeasti Wilisten hankkeiden wskod-
tvawden, Ulkopuolisen silmissd uskonta-
visutia e kohenna ainakaan teto <lied, el
Venlijin kirkon omistamal hengelliset
kifakaupat myivil vield sylsylli 1993
sertien taistelua tukevoa kirgallisuwna,

Vierailunsa aikana patriarkka viiiasi
toistuvasti myds Baltian shmisoikeusti-
lantgeseen, Paauikivi-seuran pubeesss
Aleksi 1T arvosteli enityisesti Viroa siitd,
ettl ortedoksizen Kirkon asemas on <eells
tiefoisesti pyritty helkenifimidn, Vend.
lsisvihemmistijen asema entisestih Neo-
vostoliitosta inauiuneissa tasavalloissa,
ns. [Shivlkomaissa, heolestutti patriark-
kan enityisesti.

O almeeistii, ettd kirkon huoli venSl&isvi-
hemmistdjen asemasis kytkeylyy Vend-
jin poliitisiin tavedieisiin Bhialueilla.
Suomelle sl kuviossa kaovailtu rooli
on miclenkiintoinen. Patriarkka toivoi
epdsuorasti Suomelia akivisempaa ofet-
ta sillanrakentajana idin ja linnen valiIlA.
Rools e sindinsi olisi uusi. Onhan Soo-
men ulkopolitiikkn viimeksikulunsiden
vuosikymmenten ajan rakentunut paljolt
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juurni sillanrakentajan osan varaan. Pai-
riarkan toivomus ol samansuuntainen
kuin Jegor Gaidann Suomen-viesailul-
lann samoihin aikoihin antama lausunto,
Lavsumojen samanaikaisuus sekli niiden
esittijien korkea asema viiltasvat siihen,
end virallinen Vendji odotian Suoemen
akbvoituvan myds hankalissa vemiiliias-
vahemmisidjen asemaa koskevissa Kysy-
myksissd, Tad aktiivisuutta odotetaan
entyisesti Baltian suannalla.

Seomen polismizen jobdon reaktio mo-
lemgpiin veroemuksiin on ollut viiled.
Tami peruslinga tuskin tulee muutiu-
minan. Ulkoministeri Hegkki Haavisto to-
tesi elokuossa 1994 - tosin ennen sekil
patriarkan eitd Gabdarin lausuntoja = et
Baluan masden on opittava selvittiniibn
asiansa kanhden kesken Veniijin kanssa,
Punttumattomuus onkin epiilemEns vi-
saofte. Uusimmat thedot kertoval, etti
kansallisuuksien villinen jinnitys olisi ai-
pakin Virossa oyt lientymissi

Turun tuomiokirkossa esitiimEs<Ein 1er-
vehdyksessh patriarkka nost esiin kysy-
myksen ulkomatita kisin suoritettavasts
|&herystyistd, Patrarkka ei nimennyl eri-
Iyisesti mitidn valtiots, kifkkoa tai lihe-
tys plirjestid, eiki pahe sindins suuntautu-
nul ulkomailia Vensjille suusmautovas
uskonnollista timintaa vastaan. Puheen
keskeinen sanoma oli, ettei Venijad ule
kohdelln perinteiseni lahetyskeniuini.
Tuhatvuotinen onodoksinen perinne ei
katkennut neuvestovallan vuosing, Tista
s¥weld myts suomalaisten Mihetysjirjes-
idjen takisi tarkkaan harkita, malla avomn
Iy Vendjilld lihdetEin toteuttamaan.
Todsanlts Venlijin onodoksisen kirkon
on ymmmdrreniva, ettel paluula vaoha
1907 edeltiviin aikaan ole olemassa,



Valdolainen ekumeenikko Paolo
Ricca varoittaa: “Protestanttien on
pidettivi ekumeniassa yhti”

Antti Saarelma

“Prolestanitisen kristikunnen on elsicivi
ykseyitl keskeniiin. Baptistiset ryhmiit
oval suwrin ckumeeninen haaste protes-
tanttisille kirkodlle, Roaman kandsa e ole
mahadollisuuksia piasis eteenpin,” Niin
arvioi ckumenian nykytilan italinkninen
valdolaisprofesson Peole Ricca. Resep-
to haastatteli Riccas Roomassa joulu-
kwumn alwssa,

Kestiivii Lepenberg laajenee?

“Leuenbergin konkordia takan edelleen
kestaviin ja fifttivin pobjan protestantti-
selle ekumenialle™, sanoo Paolo Hicca
Hiin on itse ollut pitkiin mokona leven-
bergildisessk ekumeniassa, myds konkor-
diayhicisin cksekuttivikomiteassa Miin-
pil Ricea ei suostu vihiitelemain Leuen-
bergin merkitysti: “Se yhdistis osiasias-

g knkk reformuaatosta i sen jalkeen
syniymeed kirkor.™

Kun Riccalle muistuttas, etts pohjoismai-
dden lutenilaiset kirkod eivit ole allekirjoit-
tancet konkosdian, hin pitid sitd epa-
oleellisena muotoseikkana. “Me ovat kui-
tenkin tiysilli mukana yhiewsdn weologi-
sessn tylskentelyssih"” Meissenin sopi-
mais on fecnul Riccan miclestd myds an-
glikaanin yheeisin vaikutuspiinin

Syvskuussa 1995 pideifilin Simshourgis-
wh “Levenbergin, skandinasvien ja angli-
kannien valillE" neuvottelu, jolta Ricea
odotina paljon. Lenenbergin tavoiticena
o, eith konkordiayhieisi lajenss “mwo-
dollisesukin® Britanniaan ja pohjoismai-
hiri.

Levenbergin laajentuminen edistiisi sis
prodestanitista yhieyttd, jota “kristllisyy-
den histonan™ professoni pitia ainoana
madiclollisenn ekumenians: “Lantisessl
kristillisyydessi on kaksi pliryhmiia;
rocmaloinen ja “muy Entinen” kristilli-
s¥¥vs. “Munden Hintisten kirkkojen™ on
pysyitivii yhdessi, ne ovat kaikki “pro-
testanitissia dmibicd™,

Sewrnnvaksl baptistiseen suaniaan

“Suurni osa modernists protestantismists
i hyviksy lapsikastetia. Lapsikasickirk.
kojen on siksi vlitiming hakeusduttava
lihemmiiksi anabaptistisia rvhmii.” Ric-
calle on selvid, miki on nykyekumenialle
oikea svunta: “Reformaation kirkkojen
on pifativ positiivisempaan suhleeseen
reformaation jilkeen syntyneiden kirkko-

Ien kanssn.™

Lescnbergin konkordian kirkot ovat iise
asiassa jo astuncet reilun askeleen baptis-
tien suuntaan. Asialla ovat olbeet mimen-
omann lialian protesiamn, Valdolainen
kirkko on nimdtdin solminut kasieieolo-
gisen sopimuksen Malian baptisiien kans-
sa. Paolo Ricca oli ratkaisun teologinen

“Me kylli tunnustamme baptistizn kas-
teen, Baptistit tunnustaval meidan skuis.
kasteemme, mutta eivil lapsikasteriam-
me. Sen sijaan be kylld unnustavat mei-
diin kasterwt jisenemme.” Ricca selinis
italialaistn kasteratkaisua, joka sivullises-
ta nyiiES sakramentiteologiselta trikilti:
“Tamd niyitii yllansvalt, murts ratkai-
s on eologisesti aivan selked. Baptistit
bunnustavat kasteton henkilin oikein kas-
tetuksi, jos hiin itse pitil itseliin kastettu-
T"-h
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On ilmeistd, eotd villaines rafkaisu muut-
t2n koko ongelmanasettelun. Fokuksessa
ci ole cnid sakramentti kirkon ickona,
vaan uskon akti yksilon suorituksena:
“Thissd annisietaankin ennemminkin us-
kovan knstillinen tictoisuus, hinen kris-
tillinen eldmintapansa ja Kristus-nusnus-
tuksensa. Ratknisumme seuraa pyhiin
Paavalin ohjetta; "Jokainen wtkiskelkoon
isedlin,"™

Ricca pitis kasteteologista joustoa vila.
mihmind: “Jos emme suosty lainkaan
|shestymiifin baptistisia ryhmidi. eku-
mieniassa ci tapahdu yhillEn mitdin, Kyl-
lihiin t$ss8 sakramentaalinen objekuiivi-
suus mulee alistetion uskontietoisuuden
subjeknivisuudelle, mults muitn teitd ei
ale!™

Ricca kertoo tontevansa suomalaista Lut-
her-tutkimusta. Hin tuntee Lutherila
“hienon pikku kirjoitaksen kastekiyifn-
nistll, jossa hdin puhui lapsenkin wskosta.
Sielli on erikoisia kiisityksifi Johannes
Kastajan wskosta jo Sitinsd kohduses jne.
Muttn eihEn sellainen ajaticla pide enll
tinidn, On liian vaikeas siinyi wollas-
ten verlauksicn maailmasta tictoisen us-
kon todellisuutesn,™

Moninalsunden arvo

Talian valdolais-metodistisen Kirkos ja
bapiistien vilinen dialogi jatkuu seuraa-
vassn viuheessa kirkkojdrjestyksen alnlla.
Tavoittcena on liytis ratkaisu, jolla sy-
nodaalinen ja kengregationalistinen kirk-
kojdirpestys woitnisiin soviliaa yhicen.

Myts Britannian anglikaanien sekd poh-
Joismaiden ja Baltion luterilaisten valinen
Porvoon julkilawsuma kisittelee kirkko-
jlrjestysti korostaessaan piispanviran
cpiskopé-funktion merkitysti kirkon vk-



seydelle. Ricca pitis ratkaisua oikeatet -
na, multa g1 aindana otkeana: “Entyisest
krrkkojirjesiyksen alalla on sallittava rit-
tiivi moninaisuus. On laajennetiava ho-
risonticja, kun arvioidsan sith miti pi-
dimme kristillisendl ja oikeana. Ei voi
tulla ekumesniseksi, jos halusn pysyi so-
manlaisena.”

Eksklusiivisunden vanra

Ekumesnisiin ratkaisuthin kEkeytyykin
pina eksklushivisuuden vaara Ricea huo-
maultas, efth ykseyith mkennctizsessa san-
tetnan luoda wutts jakautuneisuotta:
“Kaikki riippuu siith, kuinka edefisn,
Kylls episkopasnia voi kofostas, muita
jos sz wapahiun eksklusivisella tavalla,
Joudutasn mskaisiin ongelmiin.”

Ricca sanoo ymmidndvine Porvoon so-
pimuksen Eussa: “KyllE mink tajuan,
ettii Polfyolan lutenilaisien jo anglikasnien
wviilillii on sivan ernityinen "“feeling’. Esi-
merkiks suomalaiset latenilaiset tuntevid
virmaan levansa liturgisesti paljon 15-
hemipini anglikaaneja kuin meiti lalian
valdolaisia. Se on aivan oikeutettua, kun-
han west yhieys ¢ sulje muita ulkopaolel-
le. Soatte kylli mannusiaa episkopaatie-
janme, mutta teidin @ytyy pitis meitilan
edelleen sisarkirkkoina.”

Toivoton Rooma

Kaikests huolimatia monet reformastion
kirkot pyrkiviil kehitfiimidn ekumeenista
yhicyiti mydia poomalaiskaiolisen ja orto-
doksisen manilman sountaan, Riccs pitis
st tiysin turhana: “Rooman kanssa el
ole mitiin ekomeenists tolevaisuwtia. On
kulunut jo 30 vaotta konsiilista, eika
substanssin tasolla ole tapahtunat mitidin
muatoksin”

Riccan klsityksen mukaan olecllisissa
vasiIonssen unnustamisen Kysymyk-
sissd el ole tapahtunut kertn katkkiaan
mitlin kehitysts ("nessunissioe progres-
£a" ), “Heti kun joudutaan kanenisen oi-
kewden vaikumspiinin, kaikki pysihtyy.
Lualisim, etel vosdita kovinkasn kum-
moista intelligenssid tajuamaan kanoni-
sen oikeuden rajat.”

Baikki dialogiteemat kilpistywiie Biecan
mukaan primasttiongelmaan; “Ei voida
pubua virsta jo chtoollisesta, kun pri-
maalista keskusiellaan wain paavin ch-
doin. Paavin kanssa (cum Peteo) ollaan
aina myds panvin alla (ef sub Peoro), ™

Ricca, itnleakaincn protestantti, myontii
kuitenkin dialogille tietyn “ilmapdirmer-
kityksen™: “Vukka asiakysymyksissd i
pilEstikEin minnekdiin, [lmapiin on ysti-
viillinen. Onm parempi kiiydi dialogia ja
olla ystivid kuin pysyis thysin enllian,
Thssikin olisi oikeastaan kysymys sa-
manlaisesia parinerin hyviksymisestd
henkibikohiaisella tsolla kuin meudin
baptistidialogrssakin,”

Rooman suunnan ckamenian vod pelasiag
Riccan mukaan vain ihme: “Jos e 1apah-
du thmetti, ¢ tapahdy mithdn, Thmeits
sitll padtsi kylla tapahitun, mutta ei dialbo-
peissa. Taytyy meidin kuitenkin olla
avoimia sille, mis vutta Jumala haluas
meille tarjota, kunhan &2 uus vain penes-
tuu Roasmattuan.”

Ricca yrinids lopuks: lausua painavan va-
roituksen niille, jotkn ovat tekemisissd
Rooman kanssa: “On oltava erittliin va-
rillazan. Rooma e ole panner siind misss
muut. Nyt Rooma pyrkii valloinamaan
takaisin Pohjois-Euroopan. Sitten onkin
Eurooppa...”

——

Matkaraportieja

Ruotsin ja Suomen arkkipiispat

Roomassa:

Suomen ja Ruootsin luterilaiset kirkot valmistelevat
keskusteluja Rooman kirkon kanssa

Risto Cantell

Suomen jo Buotsin heeriluiset Kirked ja
reomalaiskatolinen kirkko ryhtyvie val-
mistelemaan yhteisid oppikeskusieluja
karkosta ja pappsvirasta, Nin pafitertiin
niissd neuvolteluissa, joia arkkipiispat
Joka Wikstrdim jo Guanar Weman kiivivit
kardinasli Edward Cassidyn kansas Vati-
kaanin kristnyjen vkseyden edistiimisen
newyestosss Roomassa.

Keskusteluithin osallistuivat arkkipiispa
Joha Viksirdm, Helsingin katolinen piis-
pa Paul Verscharen ja luterilaizen kirkon
ulkoasiam ozaston pohtaja, kirkkoseuvos
Rirre Cantell, Matkansa aikana he lapa-
sival visityisvastaanoctolla mybs panvi
tohannes Paavali If:n.

Arkkipiispa John Vikstrdm ja Ruotsin
kirkon arkkipiispa Gonnar Weman wie-
railivat yhdessd Foomassa 17.-21.
marraskua 1994, Yierilun alkana he
antoaval virallisen vastauksen kardinaali
Edward Cassidylle timiin chdotuksesn
kirkkojen witlisen ldhemmian yhteyden
witkimisests. Kordinaali Cassidy, joka
vastia roomalaskatolisen kirken eku-
meenisista yhieyksisia eli on Vatikaanin
paavillisen kristttyjen yksevden edisis.
misen neuvosion puheenjohiza, ehdott
Ups=alan kokouksen #00-vuotisjuhlassa
Ruosissa elokumsca 19973, e kirkot
asettasivat vheeisen komission tutki-
maan entyisesti kitkko- ja virkakisitysii,
Komissiossa olisival edustetivina Buoot-



sin ja Suomen luterilaisten kirkkojen li-
tiiksi Tukholman ja Helsingin kaoliser
hiippakunnat sekd Vatkaanin yvisevden
neuvosto, Vastanspubeessaan Upsalassa
arkkipiispa Vikstirim ilmoitti Reobsin ja
Svomen kitkkojen tutkivan huolellisest
aloitetta ja antavan vastauksensa myd-
hememin.

Ruodsin ja Suomen latenlaisten arkkipis-
pojen Gunnar Wemanin ja John Vikstri-
min lisiksi neuvotteluihin Roomassa
osallistuival Tukholman ja Helsingin ka-
toliset piispal. Hubemus Brandenburg ja
Paul Verschuren, Stringniisin piispa Jo-
nas Jonsson, kirkkosihteeni Kagaar Per-
senius ja arkkipiispan sihteen Klas Hans-
son Buotsin kirkosta seki kiskkoneuvos
Kinte Cantell ja Roomassa opiskeleva
pastori Aniti Saarefma Suomen evanke-
lis-luterilaisests Kirkosta, Neuvotieluissa
pélitettiin arkkipiispojen vasiauksessaan
iekemin esityksen mukaisesti asettan 4-
henkinen virkamiestySryhmi valmissele-
maan alueellista heterlais-katolisa neod-
salms-suomalaista dinlogia, jonka aihec-
na fuleval olemaan mm. kirkko- ja
virkakisitykses. Dialogissa wikitaan mi-
ten pitkdlle kirkot voival palistd toistensa
piispanviran ja pappisvirkojen tunnusta-
TR

Dialogia valmistelevaan virkambestyd-
ryhmdin nametiin kirkkosihteen Ragnar
Persenius Ruotsin kirkosta, kirkko-
newvos Risto Cantell Suomen kirkosta ja
1 Heinz- Albert Raem Vatikoanin yksey-
den neuvostesta. Tukholman ja Helsingin
katolisia hiippakuntia edustava teologi
nimsetiin myGhemmdn, (TyGrvhmEn en-
simmiiinen kokous pideidin vooden 1995
alkupuoletla),

Yhzeyden neuvostossa kiviyihin keskus-
teluihin osaliistuivat kardinaali Edward

1

Cassidyn ja tri Raemin lisiksi piispa Pier-
re Duprey ja monsignore Jobn Radano.
Keskusteluissa kdsiteltiin yhicisen ko-
Fissbon aseltamisen ja sen iydskentelyn
suuntaviivojen lisiksi myts Porvoon ju-
listusta ja muita ajankohiaisia eku-
mecnisia kysymyksid,

Arkkipiispa Vikstrdm piti Roomalasska-
tolisessa ekumeenisessa keskoksesss
{Centro pro Unione) esitelmin Porvoon
Jjulistuksen merkityksestd luterilais. kato-
lisille subteille. Tilaisuudessa olivat lis-
nii mim. kardinaalit Cassedy [ Jan Wille-
brands.

Paavi Johannes Paavali 1T otti arkkipiis-
pojen johiaman valisuskunnan vastaan
apostolisessa palatsissa perjantaing
[E.11. Faivin ensimmiisen yksityizvas.
taanoton alkuun paavi keskusieli arkki-
piispojen ja kardinaali Cassidyn kanssa.
Sen jilkeen kardinpali Cassidy esitteli
paaville muut valivuskunnan jisenscy
Keskustelusea kisiteltiin roomalaiskato-
liwen kirkon ja muiden kifkkojen viilisia
suahleita,

Saksan Evankelisen kirkon synodi
Hallessa 5.-11.11.1994

Synodin kehykset ja piispa Engelhardtin raportti

!_1_,1h3:|i Fursbera

EKIkn B. synodin 5, kokooniuminen ta-
pabtuil Hallessa, Awvgust Hermann
Francken kaspungissa, Sachsen-Anhal-
s, entiven [E-Sakean alueella. Kokous
padetin mutateaseman hettyvilla sipi-
sevassa Mantim-hotellissa. Ksupungissa
rakennetaan vilkkason gutta, ja vanhaa
restaursidaan. Toisen masilmansodan
jalkeen rakennciiuja mutla luultavase
suareks osaksl pan kogauskelvoltomia
rakennuksia on silt riitimiin, Vaikka
Saksojen yhdistyminen on osoitiawiunat
piternmaksi ja vaikeammaksi prosessilksi
kuin rajan poistumdzen huomassa aluks
ajateliiin, ilmapiirissi oli kuitenkin jota-
kin lootavaista: kylld timi (58 jlirjes-
iy, vaikka se volkin viedi atkaa, Myis
kirkot olivat molemmills peclin ehtinset
kehittyl niin paljon ent suuntiin, ettl siild
atheutuneet valkewdet tuntuival synodin-
kan rybiskentelyssi.

Yhiend esimerkkind EKD:n sisdisisid
Jannneist kiy synodin avajaspemalan-
palvelus Hallen Rakkaan Neitsyen
Markikirchessi 6. 11, Journ kun kaikki oli
hiljentymyt ielevisioiiavan jumalanpalve-
lakesen alkua varten, kuulul ensinmsie]-

13 sivuparvelta vahva miesifing, ja kirkko-
kansan wlle alkoi putoilla A 4 -kokolsia
lentolehtisid, joissa vedotlim synodiin,
Jotta se rekisi li selviksi niiden jEsenten-
i kanssa, jotka olivat olleet osallisia 1ts-
Saksan harjoittamaan poliittiseen ja us-
konnolliseen sorvoon. Akuon loteutajans
oli “kirkko alhaslts™ -niminen DDR 0 en-
tsten polittsten vankien tyiryhma ja
lentolehtisen allekigoittajana Alecender
W, Bowersfeld, joka oli v. 1983 momitte
DDR:ssa kuntushuoneeseen maanpetok-
sellisesta vuisvilinyksestl, Myos keskel-
1& jumalanpalvelusta tekstinluvan jalkeen
muutamat nuoret kiilinvig aldarin edessd
auki banderollin, jossa vastusperiin kaik-
kia sopimuksia (Hissh tapauksessa kadken
sopimusta solilassielunhoidesta) valtion
kanssa, Lieneviltkd saksalaiset vuosien
mittaan jo tdfumest mbclenosoiluksiin,
koska kumpikaan niisid e tuntunut hat-
kihdyitliviin ketidin, Kun ne olivat ohi,
kaikli jaikui niin kuin ei mitiin olisi 13-

pahtanut,

Synodin puheenjohiajana toimi tn Jérgen
Schamude, entinen ministen ja 3PD-polii-
tikko, poka johktl puletts varsin ssiantun-



tevasti, mifiritietossesti ja rauhallisesti,
Kokous pysyi myds sen vuoksi varsin
kohtuullisesti aitkataulussa, koska svnodi
iise phlith rojoitian puhesnvuorojen pi-
modet muuiamasn monueiEin aies sil-
[, boun pubajien lista muodostui pitkik-
5.

Erinomnisen yleiskaisauksen EKDin my-
kytilsniseseen ja -ongelmiin antoi EKD:n
neavoston puhesnpohtaga piispa Klaeis
Engelhardr raportissann synodille. Ra-
portin otsikkena ol “Elimsn suojelemi-
nen” (Leben i Obhut nehmen). Engel-
hardt sutteli mportissaan feemaja, joista
useimmat olivat myts synodin asialistal-
la.

Puispa Engelhardt ott synodin painopes-
tenthesn toustaksi esiin Hallen tilanteen
Augurr Hermann Francken aikana )
vuotts adkaiseramin. Francke todmd -
maisten kielten professyunn haltijan [i-
siksi pappinn Hallen naspuring sijaitse-
vassa Glaochassa, Seornkiunta kirsi 30-
wvuotisen sodan jElkivaikutuksista. Kylin
200 rakennuksen poukossa oli 37 kapak-
kaa. Jo ndmd tosiasaat merkitsiviin sitd,
et myis silloin lapset joutuival kasva-
maan aikuisiksi vaikeans aikona. Saatu-
aan kokoon 4 taaberia ja 16 groschenia
Francke alkoi rohkeasti pystyitia siiem-
min suurcksi ja esimerkilliseksi instituu-
tiokai tullucta Hallen orpokotia,

Talli muistumalls Engelhardt johdaneli
synidia kysymykscen, kykensekd kirkko
tinddin herdtSmain vastaavas elimdn-
rohkeuotta jo climbinilos, Kirkon uiytyy
onnistua tekemiin krstillinen etiikka
ajankohiaiseksi ja pinnitiviksi keskells
jokaphiiviisti ellimdi eikd vain sen rajati-
lanteissa Jecsuksen opetus ja julistus hit-
tyi jokaphiviiseen climilin. Sen tihden

“normaalille” elimiille on anpettava sille
kuuluva hohoo.

Protestantisuus himodtsee kaikken sith,
ks on “ylikuumennotia™, mutts nyt me
tarvitsemime sellaistn hehkua o MHmpds,
joka Jumalan valtakunnan evankeliomis-
ta innodtiuncens oftaa elimin swojeluk-
seensa juo varjelee sith kyimil ja kangis-
tumiselia. Siis: encrnmin madritielo.-
suudta kirkon pastorzalis-sielunhoadalls-
secn palveluun!

EKIn neavosten pubeenjolviajans jor-
miva piispa kil mpds uombota avio-
liimoon ja perbesicen sekd entyisesti las-
ten asemann niissi. Yhil uscammassa (a-
pauksessa lapset kasvavat criiinlaisessa
“oeaperheessi”, "uusperheessd™ | 1wovan.
hempien tai “vierasvanhbempien” luona
Engelhardt vaati kirkkoa taisielemnan
encrgisesti yhiciskunnassa tosiasiallisest
esiintyviid lapsivihamielisyyitd vastaan,

Engelhardi oli mytis huolissaan maansa
syntyvyyden radikaalista alenemisesta,
Erityisesti wusissa littovaltioissa, siis en-
tisen DDR:n alucella, syntyvyys on las-
kenue lyhyessa ajassa vii puolella. 5¢ on
vakava oire tulevaisuudenmskon munene-
st

Useiden musden teemajen joukossa En-
gelhands kosketiel ERXD o tekemiii tutk-
miksta kirkon jisenyydesti. Tutkimuksen
mukaan evankelisen kirkon jsenyyith
kuvaa “etdisyyid ottava osallistuminen™
Jatkuvan sitoutumisen sijasta. Kirkon ).
senel kuitenkin toivoval, el kirkko on
lisnd heidin eldminsd ratkaisevissa
kiilinteissi ja ettid se on lisnl sek3 beidin
ruumistasn et sielunan varten, Huobes-
tuttavana piiricend kehityksess® piispa
piti, ettd Raamatan plivitiginen lukemi-
reien aseiiu] alimmaksi silli astetkolla, jol-

In kirkon jisenet arvicival canas evanke-
lista identiteentiidn. Pispan mukaan kir-
kon tirkeimpid wehi@vid on ryhiyd vakas
vasth kasiteberndiin kysymys3 Raamatun
anohtamisesta (“Bibelvergessenheid™),

Kansainvilispoliittisista kysymyksisth
Engelhardr kisiteli mm. Bosnian sotaa,
knistittyjen aseman Turkisss, Sudanin so-
tam ja rauhankysymystd. Balkanin iapah-
tumiin ¢i EKD:kaan ole loytinyt ratkai-
sevasti uutta valoa. Turkin krstityt wii-
hemmastéd joutuvat eatisth voimakkaam-
pien islamilaistamispyrkimysten koh-
teeksi. Sudanin kysymykseen piispa kiin-
nitth erilyistd huomiota, Hin oli kiynyt
saksalaisen delegzation mukana vunden
alusss (Gssd aluecltaon suunnaliomasss
afrikkalaisessa manssa, jossa sen itsenis-
tymisen alusta v, 1956 on ollut kEynnisss
kansakaissotn. Maan pohjoisosassa, poka
on muslimienemmisthinen, kirkot valiia-
vl sitd, eitd vuodesta 1962 voimassa ol-
Tut ns. “laki EhetystySsts"™ on antanut vi-
ranomaiselle “laillisen™ mahdollisuuden
panna mielivalia sest eseitii kirkolliselle
tyille. Sotn etelissl koskee erityisesti
lapsia ja nuoria. Sudanim kristityl vetoa-
vat Buroopan kirkkoihin, eid niissil te-
dotettaisiin Sudanin “unchdetusta sodas-
ia” ja rukoil- taisiin ravhan ja oikeuden-
mukaisuuden puolesta Sudanissa. Maan
tilanne tulee olemaan erilyisasemassa
EEL¥n Afrikan tyissi,

Rauhanpolitikassa EKD:n seavosto ko-
rostaa kolmea niikdkoliaa:

1} kansainvilisen rauhanjdrjestyksen
vahvisaminen,

2) siwiiliveestdn keskuudessa syntyvien
konfliktien purkaminen,

3} varustelupatentiaalin rjoitaminen.
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Kirkkojen vilisisti ekumeenisista kysy-
mykiistd Engelhandt kilsitteli Levenber-
gin konkordian hisiksi luterilais - rooma-
lniskatolista projekiia “Ervtiavatks opp-
fuomiot”. THesd yhieydessi hiin selosti
kauan odotetua Saksan katolisen piis-
painkonfersnssin kannoitoa, jonka mu-
koan vieli ¢i ol mahdollista ratkaista
sitovasti, onko vieli olemassaolevilly
eroilla kirkkoja eroftava luonne vai voi-
daznke pe tulkita vain erilaisten teologis-
ten koulukuntsen villisiksi eroiksi. EKT:n
Jjohiava piispa 1otesi, ettes katolisen piis-
painkonferenssin kannanoiio siis vastan
kysymykseen, koskevatko 1500-luvulla
lausutut pgitusmbel toista osapaolla 13-
nididin vad eivit, LisSksd hiin totesd ettd kan-
manoton positivisel lawsumat koskevat
suurcksi osaksi vain yhid osan (luterilais-
taT}evankelisesta iraditiosta, kun s ows
- lihinad reformoitu traditio - jid nauden
ulkopuclelle.

ERIXn neuvoston pubcenjohtan, piispa
Kilous Ergelhardiin mporiti sisdlsi suu-
rimman osan niisth ieemodsta, joita syno-
di kisimeli myds enllisen valmistelian
pobijalta. Osa nitstd wiee erkseen alem-
pana esille. Raponiti ja siits kiyty keskus-
telu antoivat hyviin yleiskatsauksen si-
hen, miki on EK Do timédnhetkinen tilan-
ne.

Lapset ja nuoret

Synodin tyfskenielyn painopisicaihe ol
lasten asema kirkossa ja vhisiskunnassa,
EKD:n synodin kokouksissa on vieensi
joku teema, jota valmistellaan hoobelli-
sesti ja josta keskustellann pitkiin, vaik-
ka asiasta i iehaiiisikSin valindmii kir-
koo 1yGt tai organisaatiodn koskevia plili-
tiksiii. Tosin tissi kokouksessa tehiiin
myds plitis, efth vacden 1996 kokouk-



seasa el ole mithEn keskusteeman, vaikka
ympiristikysymyksid kdsielevd va-
liokunta ehdon sellaiseksi aihetta “ Juma-
lan luomistyd™,

Lastep asemasia oli aineiston synodin
keskusteluja vanen laatinut valmistelu-
valiokunta, jonka puheenjohtajana oli toi-
minui professori Efleich Becker (Hanno-
ver), Valiokunta oli valmistanug 70 sivua
lanpan perusteellisen mistoon, jossa kisi-
telliidin lasten asemiza en nikikukmista,

Painopisteaiheesia piti enllisen exitelmbn
kasvatustieteen professori Chrisia Berg
(Kaln). Hin esitti lasten asemnsta saksa-
laisessa hyvinvointivaliossa hdlyiidvis
lukupa: ¥1i maljosna lasts on sosiaalinvin
tarpeessa, lihes kaksi miljoonas [asia elis
perheissh, joiden hualtaja on byiibn, nadn
puwcdi milpsonaa lasta elsi kodittomina,
s, katmlapsia on Saksassa n. 500000, visoe-
sittain n. 200000 lasta jouton seksuaali-
sen viikivallan 1ai muynlaisen paloinpite-
lyn kohteekss. Niliten hyvinvointiyhieis-
kunnalle skandaalimaisen hiipeiillisien
lukujen lisiksi prof. Berng kuvasi lapsivi-
hamiclizts vhiciskuniaa, jossa hyvinvoin-
nin kasvaessa lapsia pidetidin entista
encmmin uhkana hyvinwoinmille. Myds
sellainen “lapsikulttuuri”, jota shitelee
kulutuksen maksimoint, sab osakseen
esielmbitsijin kntikin,

Em. muistion pohjalis synodi lasti ja hy-
wiksyi seitsemin sivua laajan tedonan-
mod, jossn maistion perustesmat tulevat
tivistetysti esilbe. Tiedonannossa vaadi-
taan ndkikulman mustesta. Kun asioita
yleensi tarkastellaon ja ongelmia pyri-
tilin ratkaisemaan vain akuisten ehdoimn,
on niitd ryhdyitivi tarkastelemaan Inpsen
niikfkulmasta. Alkuisten on suos{niiava
hankalaan prosessiin, jossa he pyrikiviit
tsdella ymmiindmiEn lapsia. Téssh pro-
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sessissa e ole kyse lapsuuden ihannobmi-
sesla i romantisoimisesta, Yhieiskun-
maklisessa keskustelussa lapsst tulevat pu-
heenaihecksi usein vasia sitien, kun he
allcavan kiyruiviyl poikkeuksellisella ts-
valls, Lapsiin subtandutaan vESrills os-
valla “funktionnalisesti”, Monissa per-
heissll lapset kuitenkin antavat perheen
cliimille syvin miclekkyyden ja he ovat
perheessd koettavan onnen bibde. Thms
puslestaan e saa jobtaa lapsin kobdistu-
viin ylimitoitettuihin odotuksiin.

Tiedonannossa esitethiin yhteiskunnalle
useita vaatimiksin. Lapset on otettava va-
kawvasti huomioon tyGelimiin ehicja kos-
kevissa jarestelyissi. Jokaiselle lapsclle
kolmivuctisasts kouluikESn ast on laat-
tava paikka lastentarhasea 1,1, 19596 alka-
an. Kelmea vootta meoremmille on leota-
va fiit&vist en fyyppisid hoilomahdolli-
sunksin. Kouluikiisten lasten asemaa on
PyTIRLivi parantamaan mm. siten, et op-
pivelvollisueden lisiksi myds muut sosi-
aalisen kanssakiiymusen mahdollisauder
ulevat huomioonotetuiksl. Tredonanio
asettuu tukemaan entisth sueremman fyd-
taakan alle joutuneita opeiiajin ja vaatii
koulupen opetiaja- ja muun benkilbkun-
nean lishlimisii.

Lasten asemasta kirkossa dedonanto tote-
m; kirkko farvitsee lapsia mutin myds
lapset tarvitsevat kirkkoa. Kirkko tarvit-
zee lapsia opplakseen heiltd ja heisild, ciid
Jumalan valtakunts on kasten. Samalla on
kysyttiivi, millaista kirkkoa lapst tarvit-
sec. Lapsi tarvitses kirkkos, jokn suostuy
lasten koetehavaksi, joka asctiun heidin
puolelleen ja joka antaa heille tilaa kasvaa
vaikeana aikana sek3 tarjoaa siinid evan-
keliumin tulevasta Jumalan valtakunnas-
ta el&midn tiytrymyksent.

Tiedonanmnessa odotetaan kirkolia, et se
obieisi kosteen ja kasteopeiksen entisti
vakavamemin. Siini wdvolaan myts lasten
ehtoollizelle osallistumisen tulevan yhi
ueeamimassa mankirkosss mahdolliseksi.
Myts kenfirmaatiodla ja konfirmaatio-
opetusta on kehitettiivii enemmiin hetkel-
hsestl tapahtumasta prosessiksi. Lopuksi
tiedonannossa kiinnitetiin hwomboia lap-
sityihn ja lapsitvbatekijdiden asemaan ja
koulutukseen kirkossa

Myts nuorisotydstid oli esilli Arbeilsge-
meinschafi der Evangelischen Jugend -
jarjesidin wimesta lasdittu rporti nuo-
nson ja evankelisen nuonsotyon filast
nimelii “Nucrenz cleminen arjousten
keskelld - uskon valitseminen pirstou-
tuncena aikana” (Jungyein twischen den
Angebaten - Glauben wihhlen in uniiber-
sichtlicher Zeit). Syna<li hywiksyd nuo-
nisotydst lyhyen paitisesityksen, jolon
sisdiltyy yhdeks@nkohtainen johtopisits-
leettelo. Niisd asiakirjoista olisi ilmeisti
hiyistyd myyiis suomalaiselle lapsi- ja nuo-
nstytille, jorsia vastanvien elinen ja j&r-
Jestijen olisi hyddyllised mssiua malmit-
twihin dokumenttethin.

Sotilassiclanhoito

Sotilassielunhoidosta ja sotilaspappien
ascmasta kiytin synodissa ajoitadn kii-
vas debatti, joka lopulta péiityi sellaiseen
kompropussiin, jossa tihiinastinen Hin-
sisaksalninen malli on hallitseva. Linsi-
Saksassa oa 3T vuoden ajan vallinm jis-
Jestelmi, jonka mukann sotilaspapit ovat
il AMMYELjan organisaatiots ja sibem valti-
on viranhaltijoita. Entisen 115-5aksan alu-
een maskirkot eiviit olisi halunneet 1
Jirjestelmbii vaan sellaisen, jossa sotiles-
papit ovat yksiselitieisesti kirkon papin-
viran hodtajia. Ratkaisua vamen ol kehd-
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telty kaksi mallia A ja B, joista edellinen
vastasi hinna tihinastista lintisad jirjes-
telmid ja jilkimméinen painotetwmmin
kirkollistn. Enemmistd maskitkodsia oli
asetrunut mallin B kaanalle, vaikkakin
mallia A pitivitl eriil suurel mankirkot
{mm. Baijen ja Hanmover) parempana,

Sotilaiden keskuudessa toimesnpantu
“Aktion pro Militirseelsorge™ oli kerdin-
nyl 63000 allekirjoiusta sisslivan ad.
ressin mallin A puolestn. Synaodin alko-
paivini sen kokoustileihin ilmestyi lob-
baamaan puolen kemppanian verran up-
seereja ja muiia sotilaita. He jakobvat len.
tobehtisti, jonka iskusanana oli: “Alkia
whotko luotenavaas sotilassielunhoi-
tosopimustal™

Warsinkin mustamien entisen NE-Saksan
alueen maskirkkojen pasifistista perus-
kntsomusta edustavien vetersani-
synodanlien miebests malli A oliss ollu
meerkinnyt litan Bibeistd sitoutumista val-
ticeon jo sem armeijaan. Taostalla ofival
lnonnollizesti kokemuksel sekd nutsiar-
meijasta, jonka teol tunnetaan, sekb
DDERn Kansanammeijasta, jonka easim-
misend ehiiving kriisin sytivessi olis
ollut “puolustawiua™ Hirtoasavallan “fa-
sistista” aggressiola eli foisia saksalaisia
Vaslaan.

Kiytivikeskusteluissa wil esiin myds
vusien litovaltioiden mankirkkojen ko-
kemus siith, edtd “jilleen kerran™ he jou-
tavat antamaan periksi “lSnnen” dnestel-
malle, jos malli A hyviksytidn, Jal-
leenyhdistymisen jilkecn “id&n™ oli en-
siksi hyvilksyiiivi kirkollisvero, sitlen
koulujen uskoanonopetus ja lopulta “l3En-
nen” sotilassielunhoitokin.

Pitkin viittelyn gilkeen synodi hyvidksyi
{ilman vastastavia Einid, mutta 14 pidat.



tyi} pienessi tydrybmissd valmistetun
kompromissiesityksen, joka kiiytinnfissd
merkitsee pykyisen Mintisen jirestelmin
onaksumista, jolloin koitenkin wusicn
liittovaltioiden maakirkkojen neljd soti-
laspappia pysyvit kirkon pappisviran
haltijoina. Entisen litotasavallan alueel-
lai tboimii kuitenkin noin 160 sotilaspap-
pia, ja heidin asemansa on kokonaisuu-
den kannalts Juonpollisesti ratkaisevam-
pi. Kokonpan wutta sopimusta valtion
kanssa ei siis tarvitse neuvoldells.

Vilmeinen katumuos- ja
rukouspilvi?

Jossakin midcin mielid kithdyiwivar myGs
suunnitelmat vuodesta 1852 marmaskuun
puoliviliss vietettiviin pennizisen katu-
mus- ji rukouspiivin (Buss- und Betag)
poistamiseks: valtiollisten palkallisten
vapaspliivien joukosta, Poistamisen syy-
nd on littopdivien dskeitdin byviksymi
ns. “hoitovakuutoslaki” (Pllegeversiche-
rungsgesedz), jonks rahoittaminen olisi
midrs jlirjestds yhdelli ylimdiriiselld
nyvopinvalla Para poikkeusta lukuunoita-
matta ratkaise on jo hywiksyily usem-
missa liittovalticissa.

Synodi nousi yksimielisesti, mahdollises.
fi kuitenkin liian my&hiiiin, rakowspdivin
poistamisia vastpan. Piispa Engelhardt oli
jo raportissasn vedonnul voimakkaast
sen sdilyttimisen puodesta: “Katumus- ja
mukouspdivd on sdilytettivil. Se on yhiei-
sen kaumuksemine bhajoittamisen pdi-
vii." Reininmaan evankelisen kirkon pre-
sideniti Peter Beier oli kwisanut piiviin
poistamista “kansan omaisuuden ryds-
thksi”, Alnsaksissa yhH 2000000 ihmish
ofi allekirjoittanut sdressin pliviin poista-
misia vastaan. Jo aikaisemmin Engel-
hardt ja katolisen piispainkonferenssin

puheenpohitaja piispa Karl Lehmann oli-
vil vedonnect maan johtoon, etbel mitiin
jubhlapdiviis, el evankelist ik katolista,
mlisi poistaa kalenterista. Kirkkojen kan-
nanolalla e thssikiin tapauksessa ole
Crod, van ne seisovit yhdessd nintamas-
sa, vaikka katumus- ja rokouspdivis on
tofutty plEmEin nimenomaan evankes-
lisena wastineena joillekin tyypillisesti
rmeomalaiskatolisille pyhipdiville.

Puheises tuli esiin myGs pelko, eit kysy-
myksessd olisi kehityksen alku, jonka
Pt ei ole viell nikyvissa, Kuka takaa,
cibei scuraawan raholfustarpecn myiia
tarvittaisi uhriksi flleen uutta kirkollista
Jublapliivis,

Symodi msettud hyviksymdssiin tedon-
anndasa lihes yRsimdelisesd suden hodto-
vakuutuslain makse, mutta vaati, el se
on rehoitettava ilman katumus- o akows-
piviin poistamista. Nikthviksi jad, vie-
teitiinkd Sakeases 16.11.1994 piei plivid
palkallisena vapaapdiivind viimeistd ker-
[FER

Protesti vatin
turvapaikanhakulakia vastaan

Varsin yksimielhsesti synodi protestal
lhittotasavallan noin veotta aikaise mmin
hyviksyiryd vt murvapaikanhakulakia
vastaan, Uuden lain muksan turvapaikan-
hakijoita voidoan kiSnnyitii rajalla en-
tistd mopeammin ja heitd voidaan palaut-
taa (urvallisiksi katsotiuthin kolmansiin
mathin, Muustoksen suunius nitkyy jo si-
th, et2h kun v. 1990 tapahtui 5,600 turva-
paikanhakijan palasttamista, v. 1993 nii-
tii oli jo 36.000. Entisti useammin turva-
paikanhakija samastetaan nkollisen
kanssa. Joukossa on entisth enemmbin sel-

laista, jotka eival kolimaissaan vl wilnEs
kadistusta tal keoelemaa,

Kiristynyl turvapaikanhakijoiden palaut-
tamanen on Hsdnnyt myiss kickkoiban ha-
keutuvien turvapukanetsijiden milfiriii,
Entistlh wseammissa tapauksissa iimdin
menstielyn wloksens palauitaminen on
myGs sasu torpuksi, Kukasn synodin
Jasemsti el nykytilanicessa ilmoittauiu-
nut timin kiyténnién vastustajaksi.

Eselless3in synodille ulkomanlais-
kysymyksii klisitelleen komission tyii
Lyypekin piispa Karl-Ludwig Kohlwage
tiivisti sanottavansa: “Turvapaikkaoikeu-
den lajta el ole Saksassa hyvin.” Togui-
fupen wrvapakanhokipsiden palauttomis-
ta ns. “turvallisiin kolmansiin maihin®™
Kohlwage piti “ocikeuspliigestelmdin syn-
tiinlankeemuksena”,

Synodi ot kiftollisoudella vastann ko
mission selontecn ja pyysi EKDn new-
vosioa toimimaan selonieon midkaisest
jasiten vaikuttamaan poliinisesti vastuul-
lisain mugtoksiin ja korjauksiin tervapai-
kanhakulnissa ja -menettelyssi

EED:n iulevalsaus

Synodi kisineli edellisten lisiksi useita
muitakin tirkeitd kysymyksid jo seki niis-
i pistclsif. Tullaisia olivar mm. rydils-
myys, bioetiikka, naisten asema, rasismi,
muukalaisvihamielisyys ja vakivalta,
Pilitbsasiobden joukossa oli myds erilitd
kansainvilisid ckumeenisia ja poliittisia
kysymykaii

Lucnnollisesti synodin tehtivind olivat
myiis EKD:n talowita koskeval pliitokser.
Suasatilinja on pakosta myds EKDin 13-
hiajan suunta, Ensi veoden budjetin lop-
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pusumma on DEM 493.5 milj., joka on
12 milj. pienempi kuin i&min vuoden
budjetin loppesumma. Voeodelle 1996
suunnitellazn edelleen 5-6 % sidsijii.

Tulojen viheneminen johfua suunesta
iyditibmyvdesis ja kirkoos eroavien suu-
resta miliristi. EKDon jEsenmilcd on
noin 29 milj, Yuonna 1992 evankelisista
kirkoista erosi 360,000 jEuems, kaksi ker-
@ enemmin kuin roomaluskatolisesta
kirkosta. Protestanttisen kirkon jisence
eroaval prodestin tuloksena: “Tama ei ole
enid minuen kirkkoni”. Kirkosia erpami-
sen huippu nhyveeai kuitepkin 1516 eris
sivuwletaiia mistta ei voitetulia,

EKDxn synodin tybskentelyasi ja sen -
loksissa on nihiEvissi pyrkimyksia, jois-
sa kirkon wlevaisuus otetaan sisillolli-
seisl michessi entisilh vakavammin. Ky-
symys on krisullisen wskon keskeisid
hengellisid ssiltid koskevistn asioista.
Muowtamat synodin jisenst ilmaisivat
miyis onss s, koska heidin mieles-
tidn kirkon wiminta lilan usein oo vain
sen heijastusia, mitd yhiciskunnassa
yleensi tapahiuw. Sen kriittinen arvioimi-
nen onkin vElnSmatiatd, mutta sz e yk-
sindifin riith.

Kisinsikseni synodin tyin wheksilla on
myls Svomen ev.-lut, kirkolle anneita-
vas, varkks niisti ¢i olekaan johdettavissa
vilitomid toimenpide-ehdouksia kirkol-
bermme.



Symposium Pyhiistd Hengesti
Neuendettelsaussa 30.11.-4.12.1994

Pekka Kilirkkdinen

Luthenin teologian merkilys ckumeeni-
scssa Keskustelussa on erityisesti Suomen
kirkossa jo lihes itsestisnselvyys. Aibee-
seen listiyy kuitenkin vield paljon teolo-
gisia kysymyksid, jotks vastivat syvem-
Pl perebtymustii. Tl puuteita kogaa-
maan on pigeseity Nevendetielsausss
Saksassa nyt jo kaksi symposiumia Lt-
herin teologian ja ekumenian ajankaolyiai-
sista ongelmista, Symposiumien jinestd-
jinii ovan olleet LML:n Strasbourgin eku-
mesninen institupth, Ratzeburgin Lather-
Akatemnia ja Helsingin Yliopiston syste-
maaniizen weologian Laiios.

Ensimmiiinen kokous, joka pErpestettiin
maaliskuussa -93 kiicitteli trinitesttiteolo-
praa (ks. Antii Raunion raporiii Reseplion
numerossa 2%3). Talld kerralla atheena
oli pnevmatologin el opps Pyhisti Hen-
gestl, joka on nowssul ekumeenisessa
keskustelussa vha (arkelimmdksi. Poea-
matologisten kysymysten tealogista ydis-
timistii haittaa kuitenkin suurest twiki-
muksen hajanaisuus ja salunnaisuus,
miki nikyl myds monien symposidmin
esitelmien tawsialla

Kokouksen aluksi piti prof, Udo Schaelle
Hallesta cksegeettisen esitelmiin joban-
neslaisen pneumatologian tulkinnasia,
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Schnellen Ehtdkohtana oli, el Jeesuk-
sen jishyviispubest, joshin Batyvi pu-
heet Parakleetista, oval Johanneksen
evankeliumin hermeneuitinen keskus
Schnellen mukaan thmin vuosisadan k-
segeettinen nulkimas ei ole pysiynyl ni-
kemalin nkiden osien yhieyitd johannes-
laiseen kokonaisnikemykseen ja ne on
vEHrENE tavalls tulkitty myShiisiksi li-

Prof. Sime Knwinila toi esitelmalltin us-
kennonfilosofisen nikikulman aihee
seen, Kouuttilan esitelmi kilsittell my-
h3iskeskinikaista ns. positio impossibilis
-disputaatiota, jonkas paitteissa on kisiiel-
iy paljon treniteettoppin Hirtyvii loogi-
sia ongelmin. Esitelmdnsd alussa Knuut-
tila selost havainnollisesti loogisen dis-
putaation kiyidnitd, jomka pilkeen hin
selostl miutamien aibens kisittelevien
trakiaamen apatuksenkulkun. Eselmdsii
kivi ilmi, efti kyseisen logiikan alueen
twikimuksella olisi paljonkin annettavaa
keskiajan ja myds reformaation teologian
tutkimukselle, Monet trinilesttiopilliset
kysymykset oval i8hin menness3 jillnest
kisinEmansemiks, kun el ole manetiu nii-
den taustalla olevaa loogista analyysia.

Preumatologian historiasta ei ole toistai-
seksa tehty kattavaa kokonaisesitysti, Th-
miin ongelman poutui prof. Welfpang Bie-
mert kohinamaan esiielmissiin, joka kii-
sitieli reformaation pneumatobogian dog-
mihistoriallista taustan. Esitelmiissi muo-
dosti kirkko-opin ja presmatologian vh-
teenkunhevuus jonkinlaisen punaisen lan-
gan. Aiheen ongelmallisuudesa johiwen
esilelms jii kuitenkin hicman hajannisek-
si. Yhteydel varhaiskirkon ja reformaati-
on ongelmien valila jaivat vieli eplisel-
viksi. Bienertin esitelmd oli kuitenkin
merkitiva yritys selvittsll sininsi vaike-
na g monisyisti aloctta.

Tri Ulrick Asendorf kokosi kommeferna-
tissaan Hienertin esitelméisth kolme Lut-
herin preumatologian koskevaa vEinei,
Joita hiin sitten kommeniod ja laajensi
Ison Katekismuksen kolmannen uskon-
kappaleen selitvksesti oftamallaon xi-
nelstolla, Namd kolme kohtan olivat: 1.
knistologian ja pneumatologian libeinen
vhteenkuuluvuus, 2. Lutherin ja idisen
innifeettiopin lheisyys, 3. predmatolo-
gizen dogman itsendinen merkitys Luthe-
rille, jolla on entyisesti ckklesiologiset
uloliuvudensa,

Prof, Robert W, Jenson, jonka ofi miSed
pitid esitelmd kirkon ja Hengen sulitees-
ta, joutni valiteitavast jidmidin pois sym-
posiumista. Jensonin kollega, tn Brace
Marshall, luki kuitenkin esitelmbn ja pyr-
ki my&s vastasmann keskustelon aikana
esiintyneisiin kysymiyksiin, Jenson kisil-
teli esitelmdned aluksi linsimaisen trini-
teettiopin kdsitysti Pyhistd Hengesta
Isfinm ja Pojan vilisend rakkswden siteent,
vinculum amoris. Tim3 ajatus on Sam-
mill&En johtanut triniteettiopin muuttuu-
miseen “biniteettiopiksi”, kun Hengen
persconallisuus on hivinayt ja jiljelle on
jadnyt vain Islin jo Pojan vilinen Minki-
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Sind suhde. Vidristymin taustalla on ti-
niteeiin sisiisten suhteiten kovaus nlku-
periil osoitaving subteing. THmdin lisiksi
fulisi kuvats tripitectin persoonat phd-
milikriid kuvaavin kisiviein. Tilldin Henk:
on saa Jensonin mukasn senditen ase-
man iriniteelissd olevana vapauden prin-
stippanii. Henki vapauttan Tsin ja Pojan
olemasan rakastavia persoonia; ilman
Henked he jHisivit pelkilsi abumakioiks,

Prof, Gérther Wenz otti korrefemattinsa
pohjaksi saksalaisen kirjailijan Johana
Gomfried Herderin (') nuonoudessaan
kirjoittaman teologisen tutkielman Py-
hilsti Henpestd, Thmin fekatin avalla
Wene pobti preumatologiaan littywid
systemaattisteologisia ongelmia. Vasta
korreferaattinsa loppupuolella Wenz
kommentos Jensonin esitielmia. Hin kr-
tisol Jensonin fapas sivoutias luodan ja
luomatioman ercitamisen ongelman epl-
olennaisena, Wenzin mukaan Jensonin
esitelma ohittaa timén veoksi myds ihmi-
sen synlisyyden nikdkulman, jonka
vuoksi sén communic-ckklesiclogiakin
niyitii “lian kauniilta™. Jensonin tapa
miiliritelli Hengen persoonaliisuns Isin
ja Pojan vapauttajana (~liberator™y, herit-
ti epiiilvksil paitsi Wenzissi myiis monis-
53 muissh osanottajissa Yalienavasti
prof. Jenson ei itse ollut lisnd puolusta-
masss esattimaliin njatuksia,

Prof. Theodor Dieterin (Strassbourg) ai-
heena oli pneumaologian ja antropolo-
gian subde Lutherin teologiassa, Dicterin
IEhtiikohtana oli Petrus Lombarduksen
Sentensseissi esiinlyvi ajatus Pyhdn
Hengen Lisndiobesta ihmiseen viodateitu-
na rakkaulena, Luther muokkasi el rak-
kautesn perustuvan preumatologisa nikn,
eid hin sijoiit rakkasden tilalle askon.
Tahin lattyen Dicter tarkasieli Luthernin
k#sitystd Pyhiln Hengen l&sndolosta th-
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Lutherin kirtkko-opille perustava ele-
meniti 13pi hinen koko tumantonsa.
Kommuunio-ajatuksen takaa [Hvtyy Lut-
henn nikemys mkkaudessa itsens® anta-
visla Jumalasta, johon ihminen panisipoi
Sanan ja sakramentiien kaatta, Miin ym-
mirretiynii Lutherin kirkko-opilla on
Peuran mukann myds paljon annettavaa
nvkyiseen ckumeeniseen keskusteluun
kommuuniosla.

Korreferantin Peuran esitelmiilin piti prof
Michael Root Strasbourgin instituntista
Rt noati Pewran esitelmisel esille erkiig
tcemoja ja kehitteli mitd edelbeen. Olen-
nadsena kysymyksendi hiin nilki sen, Jy-
tyvki Lutherilia yksilén partisipaation
ajatuksen ligiksi nikemys kirkon par-
tisipaatiosta kokonaisuutena Jumalaan,
Root loysikin Lutherin teksteisti nike-
myksen kirkosta rakkouden kommuuanio-
na, joka sellaisenasn on osallinen Juma-
lasta. Partisipastion apukeella on Rootin
mukaan epemmin kirkko-opillisia seu-
rauksia kuin mith tthSn mennessi on buo-
mattu. Tutkimuksella olisi tissikin sub-
teesan vield paljon tekemisti ekumeeni-
sen keskustelun hywviksi.

Ortodoksisen plikdkulman kokoukseen
1ot prof. Gregories Larenzakly Grazisia
esitelmilliiin preamatologian ekumeeni-
sestn merkityksestd. Esbelmissd painot-
i voimakkansti kolmivhieisen Jumalan
monpuolcisuus. Jo vanhassa kirkossa tri-
mitcettiopillimen keskusiela lihti Jumalan
olemuksen kiistnimbindmyvdestl. Thmd
[Shitkohta ilmen mybhemminkin itizen
kirkon persooniin paineliuvassa innilest-
tiopissa. Larenzakis ymmbrs ithisen pii-
pofulsen tarkedtiavan sid, el rinkteett
voidaan ntea vain valkutuksistaan, e
olemuksena. Tihin litiyen hiin tulkitsi
myds parisipaation kolmiyhiciscen Ju-
realaan osallisuotena hinen vaikutuksis-

taam, &1 itée oblernuksesta. Yicisesti oitacn
esitelmistl kivi hyvin ilmi preumatolo-
gian ajankohtaiouns ekumesnisessa kes-
kuutelugen.

Ekumesnista pneumatologiaa kisieeli
myds prof. Hruce Marshallin esitelma,
Siins analysoitiin Tuomas Akvinolaisen
ja Gregonios Palamaksen kisityksis Py-
histd Hengestd. Palamaksen ja Ak-
vinolaksen erot eiviit Marshallin mukaan
ole sittenkiidn niin ratkaisevin kuin tahan
azln on apatelin. Me oval pikemminkin
kcitteellisill kuin asiallisia ermiclisyyk.
53 Tama avan pucleciasn nusia nikdkul-
mia itiisen ja lintisen teologian viliselle
vuoropuhelulle.

Eorreferaatiszaan i, Mol Koilrgnrg
painct wnitectiopin ja siihen lityvin
perikoreesin ajatuksen merkitystd Pala-
minksen preumatologian avaimena, Thisti
johisen hin myds niiki Akvinolaisen jo
Palamaksen teologiset erot suuremping
kuin Marshall, vaikka yhiyikin monessa
sulieessa Marshallin mulkintaan, Kotiran-
ta kEsitheli lassd yhieydessi Palamas-mwl.
kinnan ongelmia ja osobi, kuinka moder-
ni eksistentialistisvaikuticinen mlkinta ci
pysty tekemilin oikeutta Palamaksen
idlin patnistiseen raditioon Lityvalle -
niteettiopille,

Prof. André Birmel# jatkol esitelmallEsn
ckumeenisen preumatologian kisielyvi
Han ot teemaksesn ajankohtaizen koi-
nonian kdsitteen. Esilelminsid alkupwo-
lella Birmelé selosi koinonia-ajatuksen
esiinmurtautumista ekumeenisen liik-
keen Hihihistoriassa, Timén jilkeen hin
sirtyl kisittelemBin koinomia-kisitee-
seen liitiywis todstalseks) ratkalsematio-
mia ongelmia, Nt ovat kysymys kirk-
koo konstituoivista clementeistd, kysy-
mys innitaanisen ykseyden sulieesta kir.
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kon vkseyieen sekl kirkom wkseyden
suhde koko thmiskunnan yvkseyteen.

Pneumatologian merkilysid ekiameeni-
sessa keskustelussa kiksitreli vield esitel-
medisadiin prof, Biste Saaninen. Myls hi-
ren puheenvuoronsa kisinely pneumato-
legian ohella kirkko-oppia. Saarinen nos-
t esielmdnsd alussa modernista cku-
meenisestn keskustelusta kaksi teemaa,
joata hiin sitten analysod Luthenn teologs-
an pohjalia. Miisth ensimmiinen oli spin-
tualiteetin kiytinndilinen suuntaotuseci-
suiis, Tahiin luttyen Sannincn nostl eslin
Lutherin teclogiasta kaksi tendenssii
Luther korostaa Hengen aktivista toi-
bl mailmasss, mubla teiminta ei ole
senkaltaista, et sid voitaisiin kdywis
selkednd argumentting Hengen lisni-
olosta. Todseksi Saaninen otti kysymyk-
sen inniteettiopin ekumecnisesta merki-
evksestit, Luthenin kiisitys tanibeetin sisdi-
sistil subteista niyid sasibdvin enfiti
ckumeenisesti merkindvid nikokulmia,
Sen sijaan ekkbesinlogian joltaminen tn-
niteeiiopista on Lutherin teologian pok-
jaha melko vadkean, vaikka thmd ajatus
on mys latenlaisien keskuudessa vidme
aikoina ollut usein exlli

Katken kukkiann symposium astod mo-
nenlaisia virikkeitd preumatologisten ky-
symysten pohtimiseen edellocn. Niyvitis
silth, euii pneumatologiset kysymykset
vantival vield enemmin perehiymisli, en-
nen kuin voddasn sasda edes jonkinlainen
kokomaiskuva nuihin lityvista ongelmis-
ia Symposiumin aikans soviniinkin, eis
seurgavalla kerralla mllaan jatkamaan
pocumatologisten teemojen parissa,



Protestanttista ekumeniaa
Vuorisaarnan hengessi

Praha IV -konsultaatio Genevessii 28.11-1.12.1994

Antti Raunio

Moin kymmenen viooden ajan on kiyty kes-
kusieluja, jossa kitkon keskiaikaisten un-
disrusliikkeiden ja radikaalireformaation
perilliset etsivit mahdollisuuksia elvytois
ja undistaa omia perinteiisn sekd tuoda
yhizisti niikyd ekumeeniseen keskaste-
loun. Keskusteluissa, jotka tshin asti on
kByty Prahassa, on ollut mukana hussilai-
sia, kveckareita, mennoniitioja ja valdolai-
sia. Miliden neuvotielujen uloksena synityi
pyrkimys laajentaa keskustehe myis lute-
rilaiseen ja reformoiuen soaniasn. Miinpd
neliis “Prahan konsuliaatio™ jicesettin
LML:n ja Reformoidan Maailmanliion
tuella Genevessli reformoitujen islnobi-
missih Jokn Knox -keskuksessa, Mukana
ali edustajia mahdollisimman monesia re-

formaation seuraukoens syniyneesth kir-
kaosta,

ksi rybSskentelyn “taustaoletuksista™ oli,
el 1100-, 1300~ ja 1400-lovuilla synty-
neistd likkeistd vollaisiin kEyitdl yleisni-
med “ensimmiinen reformastio™, K-
teen on keskustelhuun lanseermnnut Prahan
Comenius-tiedekunnan edesmennyl pro-
lesson Amedes Moladr, “Ensimmiisen ne-
formaation” likkeidea ajateltidn korosta-
van evankeliumeja ja erityisesii Vuorisaar-
nan ebiikkas krisullisen elimbn mallina,
piiEvan exilld rmamatollista eskatologias
sekll paincitavan ajanesta Krisiokcen mas-
ilmanherruudesta, josta kiisin myis yhieis-
kunnan jlrjestys talisi meovata. Refor-

maation suurten kirkkojen katsobiiin pai-
notievan enemmin Paavalin kigoituksia
uskonkiisityksens3 perustana ja pehmenti-
viln Vuomisaaman opebosia ai jopa syryiiyt-
tivim sen. Me puhuvat esemmén armosia
Jja vapaudesta kuin evankeliumin lnists
{lna of the Gospel). Edelleen ajateltiin, end
“ensimmiinen reformaatio”™ swentawtui
voimakkaasti ktyhiin ja oppimanomasn
kamsxsn, kun & “wanen reformastio” ofi
enemmiin keskiluokkainen ja sika myds
konservativisempt. Samalla haluttiin ky-
syd, ovatko “ensimmibiisen” ja “tolsen” re-
formastion korostukset tosiaan Eydenti-
vill

Toanen Frahan konsulnatio { 1987) wrkas-
teli tecmsa “eskatodogia ja sossaalinen gu-
ahisius” o kolmas (15989 kisioeli krisulli-
sen uskon ja talouseliimin kysymyksid,

Eonsultantion [V osan avauksekss prod.
L F Darnbaugh it katsauksen “ensim-
miisen” ja radikaalin reformastion koatak-
teihin luterilaisen ja reformoddun refor-
muaation ecustajiin. Valdolaisilla on todetu
ofleen yhteyksid hussilaispergiseen Veljien
vhseys -liikkeeseen Bidmises, Treekkillis-
teit veljien ja bitmissi jo millirissd vaikoi-
tanciden anabaptistien vililld peolestann e
juari oflut yheyksili, koska teologiset erot
olivat niin selvill. Reformastiolikkeen al-
kuvaiheissa 1500 Juvulla bobmildizet vel-
jet etsiviit yhieyksid luterilasain. He kir-
jortival 1528 saksankieleisen tunnusbuk-
seq. Luather julkaisi sen 1532 varustetuna
esipuheella, jossa varitettiin hyvien tdi-
den viikorostamisestn. Luiber tunsi hussi-
laisuntia jonkin verran ja hiinelti tunpetaan
mydnieisid arvioita Hussin opsluksesta
Toisaslts hiin on myds arvostellot jyrkisti
batmin Veljien teclogiza. Mylhemmin
hiin oppl erottamasn hussilaisten en suun-
tauksin, ja piti Veljien enemmiston linjaa
pasosin evankelisen uskon mukaisena,
Sakramenttilenlogia kaitenkin erotti luteri-
laiset ja enemmistisiiven hugsilziset toisis-
taan. Mybhemmin Veljet Ioysivikin Mhei-
semimsin teologizen Litymiin reformodtu-
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jen kanssa Kaikkein vahvin yhieys luteri-
lmagten, reformoitujen ja bisimilizven Vel-
jien kamssa syntyl Punlassa, Mybs valdo-
laiset pyrkiviit nopeasti yheyteteen nowse-
van reformaatioliikkesn kanssa. Luterilais-
ten suuntaan lehiyjen kontakiiyritysten u-
loksistn ei kuitenkaan ole jiinyt juin He-
b 1530-luwvuhia lihtzen valdolaiset aliva
yhieyksissa reformoituihin ja jo 532 valdo.
Laisten symodi hywiksyi reformoidun opin
plilikehdat.

Prof. Durnbaugh tarkasteli myos luserilais-
ben ja reformoifgjen subtesta reformantio-
ajan audestikastajiin. Koten tunnctiua, nkin
Luther, Zwingli kuin Calviakin togjuival
undestikastajien ndkemykset. Heidin kea-
kibikchinisissa kontakieissaan ja asenieis-
saan oli kuitenkin selvid eroja. Lmher on
taskin ollot suorasia yhteydessS audesti-
kasitajiin, eikd sus tuntenut heidin ajaneis-
aan muuiten kuin kigoitusten valitykselli
Zwingli ja Calvin pudbestazn tunsivad uu-
destikastajia henkildhiaisesti. Luotherin
ssenne undestikastajien kobteluun niytid
alleen “lempein™ Hiin puolusti klisityseh,
jonka miskasn ketiin ei voi eikh tabe pakot-
taa wskomaan tetylli tavalla. Vasta Me-
lanchibonin painostuksests Luther taipui
hyvilksymiiiin pakkokcinot uusdestikastajia
vaslaan,

Prof. Dumbaughin mukasn on peresteliua
pubiea “ensammdisestd” ja "oisesta” refor-
maatiosts. Esiielmin wisillén perosteells
ndytidisi kuitenkin silid, end mikali kon-
linuitesiia on obemassa, sith 16ytyy ihinnd
valdolaisten, hussilaisien ja reformodtujen
modostamalts linjalis. Luterilaisuus niye.
NiE jidvin eimin linjan toiselic ja radikaali
reformantio sen woiselle puolelle,

Prof, Carter Lindbery Bostonista esanh bu-
terilaisen historiantutkijan nakdkolman
keskusteluun “ensimmidisestd™ ja “poises-
ta" reformaatiosta. Hinen mukasnsa Lu-
herin reformastiopyrkimyksid el vol aset-
taa safsalle jatkumelbe keskinkaisten uu-
distusliskkeiden kanssa. Ero on byhyest sii-



nd, eftd jElkimmiiset pyrkivat kirkon eli-
miin uadistamiveen, Luther puolestaan re-
formai kirkon oppia. Lutherin varsinainen
asia oli vanhurskasitamsopp, el knstili-
s el&miin parantaminen,

Lindberg korosti kuitenkin tofsaalta, ettd
Lutherin ajattelulla oli myiés radikaaleja
sosizalieertisid sevrauksia. Hiinen mukain-
sa yhiciskunnallinen uodistus searasi ju-
malanpalvelusuudistukseste. Luther [of
karpoituksissaan 15 10-levun lopulta liktien
sekli Winenbergin kirkkojimestyksessd
(1522} uudentaisen “kiyhSinhoidon™ mal-
lim, jossa oli leovans keskisikaisess kiv-
hyyden teslogiasta. Sen mukaanhan “Ju-
mala ofisi voimut tehdd kaikki thmiset mk-
kaiksi, miatta hin tahion el on myds kiy-
hid, jpoita nkkaat saisival mahdollisuuden
sovitiaa syntinsd”. Keskiaikaisissa saar-
nodssa toistud ajatus, ponka mukaam kiyhii
kantaval nkkast selSiilin @mivasseen. He-
formatorinen vanhurskauttamisoppd pois-
taa perustan jirpestykseled, jossa kivhyys
on erilfinlainen teologinen hyve ja vEline
hyvinvoivien pelastukselle. Lutherin pe-
rsajatukzena oli yhieish, joka huolehiii
jAsenistilin niin, eni kenenkidn ei tarvitse
kerjigi ciks kirsil puusetia, TG farkoitus-
ta varten Wittenbergiin perustettiin rahas-
to, jostn jacttiin mvuntarviesipoille. Hyvin-
sotntiohpelmann kuulmival myls matala-
korkoiset lainat tvidisille ja KisityGlaslle
sekd koulut kévhien perheiden lapsille.
Koronkiskontaa pidettiin niin pahana k-
komuksena, et sellaista harjoittaval wli
sulkes sewrakuntayhtevden alkopualelle.
Yheeistllinen hoolenpito oli Luherin ajat-
telessa sidoksissa jumalanpalveluseli-
miiiin, evankehuamin jnl'i.!!-l:l.ll'_ﬂtl'i Jt eiika-
ristiazn. Tunnetuin esimerkki hlinen sakra-
menlaalisesta yhiclsbetiikastaan on saama
Krnistuksen todellisen ja pyhin roiamiin
sakramendista ekl veljestidistd. Sen mu-
kaan eukasista luo ykseyden, jossa yhe
tedsdin jisenel oval ioinen dstensa jisendi
niin, efti sz miki koskee vhii koskee myss
jokaists mauta. Jos yisi kirsii, kaaklka kir-
sivBt hiinen kanssaan ja jos vksi sas osak-

52

seen kunnias, 1Emi kunnia kooloo kaikille
maillekin. Lutherin sakramentaalinen yh-
peistkieirys ci ollul ainoastaan leoboginen
lea, vaan se sai myts konkreeltisen muo-
don yhrelskuntauudistuksessa, jossa on
selvisln havaittavissa Pohjois-Eurcoppa-
laiszn ja Keski-Eurooppalaisen “hyvin-
vodntivaltion™ perusajatukset, Ewingli ja
Calvin omaksuival monia Lutherin ajanlk-
wHa

Lindbergin twikimuoksel oval muutenkin
osaiitaneel pinttyneen kisityksen Lutherin
individoalismista ja keskittymisestd vksi-
lin pelastukieen tysin virheellisksi, Sa-
malla on h&nen omaan konseplioonsa -
¥y kuilenkin ongelma: vanhurskautta-
misopin forenssismuden koroshes estil ha-
vaitiemasts i, eitf juun vanhorskautts-
misopists isesiEin on swon, sisiinen yh-
leys myis sosanslieettisiin nikemyksiin,
Lother pyrki kylli myds kristillisen elimiin
uvadistamizecn, muta hin e patinyt muilka
ulkoasia merkkeil kuin sanaa ja sakrament-
ieja varmaina Krstuksen lisindolon nnto-
merkkeimi

Kommenttipuheenvaorons kuultiin prof.
Lllrich Haberheimerin ajamksia Aknakin
sucmalaisesn korvaan varsin omalaatuinen
idea oli eesid hnerilaisen ekumenian ainek-
s Johann Karlstadtin teclegiasia. Baben-
heimer ei nEhnyt tarvetia liityd Luiherin
koroafuksiin, vaan katsoi et reformaatio-
gjalta voidasn wvalita muitakin teclogisia
libtsicohtia,

Toicena pliviind oli tarkois syventyd
Vuorisaarnan tulkinothin radikaatirefioe-
mualbossa sckd lutenlaisessa ja refor-
mexidussa traditicssa. Ongelmana oli ai-
heen lzajuus jo tocmasta kuultakin kaksi
varsin erilaista esitystd. Toinen pyrki esil-
Lim&Esn Vuensaaman mikimoj reformane-
risissa liikkeiss3 keskiajalta 1600-luvun
Englaniiin =saakka, toinen taas keskiityi
WVuorisaaman yvhden kohdan tufkintaan
Lutherin. Melanchthonin, Zwinglin, Buce-
rin ja Calvinin ajatielassa,

Frof. Hugh Barbourin laaja esitys Vuo-
resaarnan asemasta radikaalireformston-
sisea liikkeissd osodn ensinndkan ndiden
suundansien libetsyyden ksoliseen munk-
kihurskauteen ja tiydellisen kunlinisunden
ihameessen, Erona oli lihinnb se, el as-
kesitisen elimin vastimus uloteitin luos-
tanclimin ulkopuolelle. Toisaaha esitel-
mil cEodtti mybs, et erityisesti Vieorisaa-
nan pitiminen niiden likkeiden elimdn ja
spirtualiestin pensstana on vihinti@nkn
vhsinkenaistas, Perusteesindilin prof, Bar-
bour esitti, ettl radikaalireformantioon
tuettavia likkeits yhdistad pyrkimys tiy-
dellisyyieen kristillisessd elimissl, ei nkin-
kiiin kapina vallanpuidjien sonoa vastaan,

Tamiin kirjoitiajan vehtiving oli esnelld
Voorisssrnan tolkintas hierilaisesss ja re-
formoidussa traditiossa. Luoatevaksi Lih-
iskohdaks osoittautui Me, 7,12 efi nk. Kul-
fainen s3kndd joka useimpien reformanto-
reiden kisityksen mukaan on Voorisasman
opetuksen tilvistelmi, Lutherlla, Fwin-
2lills, Bucerilia ja Calvinilla on thssh mie-
lessd paljon yhicisad. Vuorissarnan yme
mifrretiin olevan yhieensopiva Kymme-
men kiskyn kansss ja pobjautuvan jurmalal-
liseen lvonoolliseen lakiin, joka punlestaan
on jouri Kultainen sidntd. Visorissaman
Dpeius of sus Fumatan kaikkien ihmisien
syddmiin kirjoitaman luonnollisen lain
cksplikointia, ja on siten myds suunmEn
kaikille ihmasille. Reformaationt hylkis.
vil selkedst jsotrelun kiskyihin ja evanke-
lsiin newvoihin ja samasta syystd myds
kiisite “evankeliumin laki®, on heille vie-
.

Luiher niyitil kuienkin kalkkein selvim-
min pativin kinni sind, e6d luonnoflinnen
laki I, rakkauden kisky on koko lain ja
oikean elimlin perusta. Lutherin ajattelussa
on mydks olennaisia e, el ihmizen [Erki
kykenes tunnistamaan rakksuden vaati-
muzsta, varkkakin se tekee tbmiin vasta “pa-
kotettuna™, ts. [hevsen oman tahtoa vas.
taan. Muut reformantiont niyitivic ajatel-
leen, eith vaikks Kuleainen shiintg onkin
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oikesdenmukaisunden ja rakksuden pe-
aatleena kirpotetha thimisten sydimain, sen
unnistaminen itman Jumalan sanaa ja Py-
hiil Henked on mahdotonta. Calvin jatis
kylla hwoanelliselle jirgelle jonkin verran
mahdollisuksia yhieistelimiin jirjess.
miseen, mautts sk el kuitenkean niytd ole-
van kosketusta Jumalan asetfamasn luops
nolliseen lakiin. TS kautta refommoituun
teologizan fules viisthmind endenssi suo-
sia l:mluumm ralkaisga, passa rkka-
den vaatimus pyritiiin toteuttamaan Juma-
lan sanzn ohjeiden ja kirkkekunn avulla
Melanchihon puolestaan antan kylls lison-
pollizelle jirjelle ja loonnolliselle moraali-
lsille selkedin paikan etiiknssaan, muita
niillil ei ole suoma yhteyis rakkauden vaa-
timukseen. Ts. Melanchthonin ajaticlussa
Kulisinen ilinid e ole Jumalan ihmissy-
dimiin kirjoittama luenpollinen laki.
Lusanallisen kain sisilG fa rakkauden vas:
timus irtxantuvat hiinen teologinssaan (oi-
siitaan, Tamii on ilmeisest vaikutiznat pal-
Jenkin mydhemphin luterilaisugteen, jossa
lonnollinen lain ja mkkauden vaatimuk-
sen yhieys on usein katkennul

Prod. Ulirich Lug, tunnettu eksegeeti, esitti
analyysin Visorisnamasis, Hin arveli saar-
ran sisillin obevan poksecnkin kokonnan
Jeesuksen omaa opetusta, vaikka komposi-
tio onkin Matteuksen. Liaz esitti snaman
sisElldn erdiinlaisena kehlind: radikaali
kuulinisues ja akriwisuus poheas nakogk-
scen ja rukous on redikaalin kuolisisuuden
perusia, Hiinkin korost Kubaisen sfiinndin
aseTnan faman “nammana” ja esii, e se
voisi olla avain myss Vaorsaaman ope-
fuksen waElintdmiseen nykynjan ihmisille.
Samalln hiinth iy miellymivin kris-
tiniaskon wikinta, joka perustuisi ensisijai-
seiti evankeliumeihin.

Loppuosa konsultantiosta kifytetiiin refor-
maation perinndn ekumeenisen merkityk-
sen arvavinbian, Aiheesta oli kutsui puha-
maan funness reformedio ekumeenikko
Lukas Vischer. Hiin korosti vanhurskauita-
micpin merkitysis, muita kiinning samalla



haominta siihen, eiti reformatorisen van-
hurskaunamisklisityksen “kommunikoin-
ti" on kiynyt finmmiisen vakeaksi, Hi-
pen mukaanss sen relevanssia i ole kyetty
caaiitamasn ckumeenisissa keskusiehuses,
Vischer halusi kutenkin patds kiinni van-
hurskasttamisopin keskeisyydesti. Hin
ehdosti vanhurskauttamista koskevan sa-
noman “kehinimisid™ kristittyjen vhici-
seksi vastauksekst nithin uhkiim, jodden
edessi nykyajan ihmisel elivin. Todsens
gsana Vischerin ohjelmaluonnosta oli “as-
kecmisen” iradition ebvyiEminen todistuk-
seksi maxilmalle. Hin perilinkuulut hen-
pellisei climid, jossa sishisyys ja akuivi-
teetti oval tasapaimosss. Témi larkoutan
kiytinntssi rakkauden kiskyn esillipiti-
rstd ja sen soveltamista jokaphiviisessl
elimissi. Juuri tised kysymyksessd hin
pili “ensimmilisen™ ja “toisen” reformaati-
on dinkogin tarpeellisena. Kolmanmeks: Vi-
scher posti esiin reformastion uloksens
syniypeen kirkkajen jaknanuneisuuden (2
moninaisoeden. Se on myas johtanal cku-
menian chks vaikeimpaan ongelmaan, ky-
symykseen ordinoidun virn ja piispuuden
asernasta ja merkityksestd yhkseyden saa-
viltamasessa. Mikd on sis kirkon jatku-
vuuden kriteeri, Reformaatio haastan Vi-
scherin mukaan ekumeenisen lukesn etsi-
miin wusia ndkikulmia tdhin kysymyk-
seen. Todscksi se haastan kysymbiin erilai-
sunden ja moninaisoeden suhdetta yk-
LEYLAEEL

Kommentissaan prof. Andrd Birmeld Hl.l.t-:l
Strasbourgista yhiyi moniin Vischenn aja-
tuksiin, msitn nost samalla esille kaka
teemaa, jotka kaipaisivat tarkastelua: Kysy-
vk lain ja evankeliomin eroticlan merki-
tyksestd sekd ekklesiologinen aspekti. Lain
ja evankeliumin suhde littyy olennaisest
sekid vanhorskauramisopin ymmilnimi-
seen eltd tasapainoiseen spiritualitettiin.
Ekklesiolagia pudlesiaan nouses ein, kun
kyuytidn kirkon ykseyden olemuasia

Prahan [V konsullastio Genevessih osodtt
hyvin reformatoristen liikkeiden momni-il-
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Ajankohtaisia julkaisuja ja esitelmii

Paavi pohtii ekumeniaa

Apostolinen kirje Terrio millennio adveniente

Kirja Crossing the Threshold of Hope

Paavi julkaisi marraskuussn koksi tekstia,
poissa hiin oftaa kantaa mopds ekumeniaan,
Toinen kirgoitus on mucdoltaan periniei-
sesti “apostolinen kige™, Toinen on “oi-
kea™ kirja, alusta asti kaupallinen best-
seller, Kirje edustaa paavin opetusvirkas,
kun taas Kirja on periasiieessa paavin vk-
sityinen pubeenvuore, Kummassakin kir-
Joituksessa pehuy kuitenkin sama mics.

Juhlavuosi lhestyy: Terio millennio ad-
I L T

Johannes Paavali [l haleaa viedi Katoli-
sen kirkon kolmannelle voosituhannelle.
Sen hin lupasi vanhalle primaatilleen
kardinnali Wyszynskille aloiiiacssaan
paavina. Myl paavi on yitiméssi u-
paustaan. Vuodesta 2000 talee suuri juh-
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lavuosi, ja paavi on nyt klynnistimEsi
juhblavuoden valmisteluja.

Apostolinen kirje Tertio milleanio adve-
niente {(“Kolmanpen voosituhannen li-
bestyessd") esittebee paavin pidideat jub-
kavioden valmisteluja jo viertAmisti var-
tem, Sitdh valmisteltin kardinanlen yli-
mdliriisessi kokoomumisessa vieme huh-
tikuussa, Silloinkin panvi ofti kantaa ck-
misnaaan,

Avatcssaan kardinaalikonsistora paavi
kasitteli pari kertaa ekumenian haastetta,
Afinenpminot olivat silloin varovaisin ja
tavallaan hieman osoittelevia Paavi ko-
oS perustavas ekumeenisti eroa orto-
doksisten ja musben kirkkojen valill: or-
todoksien knnssa on lanja yhieinen peiis-



ta, joha vosdaan ponnistaa kohti ykseyith,
mitta muiden kitkkojen kanssa on wield
kuljettavana pidempi tie, Paavi mainitsi
erityisesn Englannin kirkon naispappeus-
pidttikceen, joka vaikeuitan ekumesnisin
yiskentelyi.

Myt ilmestyneessii apostolisessa kigeessi
julilavuosi saa varsin nkkaan knstosent-
nsen ja pelastushistoriallisen tulkinnan,
Sen pohjalta voodesta 2000 wlee remu-
vuosi, jolledn Kirkko kil inkamaatios-
ta ja lunastuksesta. Mutta vuosituhanten
vaihtuessa panovi kutsuu kirkkos katso-
maan myds taaksepdin. Tamd itsetuikis-
iela tekee jublaveodesta myos katumuk-
sen ja kdlintymyksen vuoden,

Kirkollakin kiSintymyksen aika

Eam apostolinen kige tali jolkisuateen,
Halian lehdists tanitel kanakkaimmin ka-
muksen ja kdintymyksen teemaan,
E.oko sivun otsikot julistivai: “Paavi kis-
kee kitkkoa katumasn syntejisin!™ Ajatus
ol ttalizlaisille ehkil wus, joillekin myiis
loukkaava: kuinka erehiymbnmills kir-
kolls voisi olla mitiin kaduwiavas?

Paavin kulsu katumukseen on kuitenkin
selvll. Tarkkasn olisen kinje ei pulu “kir-
kon™ synneistd, vaan “kirkon lasten”™ syn-
neistd (para, 33}, Thllaisen huolellisst for-
mtlaatiof oval tatiuja niille, jotka ovat
lwonnostelleet ekklesiologisia kannanot-
teja omodoksien kanssa, Mutta pasvi kut-
suu s2lviists koko kitkkoa katumaan yh-
teisili syniejd. Osoitteena civit siis ole
alnoasiaan yksityisen kristiyn henkili-
kohtaiset virheet.

Katumuoskwtsun kollektiivisuus talee eni-
tyisen selviiksi, kun paavi kehottaa muis-
tamaan “niitl historian aikoga, jolloin he

[kirkon lapset] etdiintyivit Kristuksen ja
hZnen evankelinminsa hengestd ja, sen
sijann eitd olisivat iodistaneet maaiimalle
uskon arvopen inspiroimalla elimiills, an-
toival periksi ajattelulle ju toiminnalle,
jotks muodostuivat iodelln vastatodistok-
seksi ja skandaaliksi” (33).

Kirje pitgytyy distinktoon kirkon ja kir-
kon jEtenten syntisyyden vililld Vati-
kaanin toista konsiilin Ininaten se pastyy
kuitenkin varsin “reformatorisiin™ il-
mauksiin: “Yaikka Kirkko on Knstuk-
seen inkorporoiluna pyhd, se ci vhsy te-
kemiistd parannusta: Jumalan ja thmisen
edessil s¢ mmReriaa pmiisel poikansa jo
nynidrensd aing gmikseen, Niin kuin Lu-
mer Gendipm tolean: "CHiaesspan vasiaan
syntisili Kirkko samanaikaisesti on pyh3
Jjatarvitses alna pubdistaoremisa, Se kal-
kee lakkaamana katumuksen ja uwudistu-
mEsen et (33)°

Jakaantunelsuuden synti

Paavi alleviivaa voimakkaasti svateji
Kirkon ykseyui vastaan, Hahmotelles-
suan juhlavuixden esivalmisteluja hia ni-
mittiiin kisittelee jakaantuneisusden syn-
tidl ensimmiiisend “synneisd, jotka vaati-
val perustesllisempan kntamustn ja kilin-
tymystd": Toisen vuositchannen aikana
kirkko on ollwt “wskallisesti haavaiitu-
mut, tosiasia "mihin, toisinaan, kumpikin
osapuoll oli syyllinen®, Tillaiset haavat
oval avoimessa ristinidaszs Kristuksen
tahdon kanssa ja skandaali manilmalle™
(34)

Paavi kehottaakin kirkkea tehostamaan
chumeenisia ponnisteluja Kirkon ykaey-
den saavuitamiseksi. Hiin mainitsee er-
iyisesti konsiilin merkityksen ja Vatikaa-
nin ykseysmeuvoston roolin Ja samafla

koko Kirkon on “rukoiltava entisti sin-
nikkEimmin Pyhiltd Hengeltd visevden
armoa”, kosks “vicseyitd ei saaviieta vain
inhimillisin ponnistuksin, vaikka ne ovat
kin ratkaisevan iirkeiia. Fhreys, loppuien
lopuksi, on Pyhin Hengen fakja, (34)°

Vipteen 2000 mennessd pasvi ¢i odota
suwra lipimurtoja, mutta sdiseyas kylli-
kin “voidaksemme viendi suurts juhla-
vuotis, jo4 ei tiysin vhdentyneind, Kuiten-
kin palpon hempinh toisen voesisadan
jakaantuneisuuksien voiltamista.” Oppi-
keskusteluja on jatketiava, muia thrkediti
myis mkoilla enemman Kirkon vksey.
den puolesta.” (34).

Trinitearinen kolmivootiskausi

Aposiolisen kirjeen loppuosassa panvi
siimyy jullavuoden “esivalmisicluisia™
kolmivootiseen “valmistelujaksoon”
1997-1999, joka saa irinitaarisen raken-
teen. Ensimmbiinen vuosi 1997 keskittyy
knistelogiaan, joka on ekumenian |Ehis-
kohta: “Ekumeenisesta nikdkulmasta
tistd tulee td@rkell vuosi, jolloin kristityt
katsovat yhdessh Kristukseen, yhieen
Herraan. He sitoumival entisti syvemmin
toteutamaan Kristuksen mkousta malla
yhadeksi. Tami Kristuksen, Jumalan sa-
nan ja wskon korosios sasnee vastakaikua
muiden tunnustuskuntien kristityilth,
{41 hll‘

Myfs toisen valmistelovuoden 1998
pacumatologinen leema san ckumeenisen
wlottuvuuden, Ekumeeninen sitoutumi-
nen mainielliin yhdeka viime vuosien
uusista “toivon merkeisti™ (46). Sen si-
Jaan uskontodialogi sijoitetaan hoolelli-
sesti ensimmdisen uskonkappaleen puo-
fclle, kolmannen wvalmistauumisvuoden
1994 alaam (52-53).
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Kuoinka juhlitaan?

Paavi kaavailee masilmaniaajoa juhla-
VUDIEA, jot vietetiEn samanaikaisesti kai-
kissa paikalliskirkoissa, muitta erityisest
Pyhiilis maalla jo Roomassa. Juhlavuon-
na jiresicliin Roomassa entyinen kan-
sainvilinen eukaristinen konferenssi ko-
rostamaan juhlavuoden inkamatorista pe-
nedaa: “Eukanstian sakramenlissa Va-
pahinja, joka wli lihaksi Manan kohdussa
2000 visotta sinen, edelleen tarjoaa iisen-
54 thmiskupnalle jumalallizen elimin
likteena, (55)"

Juhlavuoden toiseksi plifitapahiumaksi
paava suunnitieles “kaikkien kristitiyjen
rapaemista. Thstd twlisi tirked capahoe-
ma, ja siksi, vilirinkisitysten viluimisck-
si, hanke tulisi exittisi oikein ja valmistel-
la huolelisest veljellisessS yhiskiyviss
miuasden tonnustaskuntien ja tradiioiden
kristittyjen kanssa. (55", Paavi avaa cku-
mecnisen [apaamisen oves varovast
myds maille askomaodlle: st biles val-
mistella “kiioflisessa avoimundessa niitd
uskontoja kohtaan, joiden edustajat saat-
taisivod haluin panna merkille Knsuksen
kaikkien opetesiasten ilon, (55)"

Ekumeenisia ristivelos

Paavin aloite suuren ekumeenisen konfe-
renssin Jdrestimisesth on kuitenkin jo he-
riittinyt himmennysei Kirkkogen maail-
manneuvostd on suinnitielemassa vuo-
delle 1998 Slvuotisjuhlayleiskokous-
tnan. 5ilth odotetaan joissakin piireisd
paljon, epdvirallisesti on kaavailiu jopa
reformaatioajan oppituomiciden kumo-
amista KMN:n yleiskokouksen wh-
tevieen.



Lopulta lienee kuitenkin phfasia, eiti
kristityt ottavat juhlaviesden vastaan yh-
dessi. Yhieisen donpidon (ja katumuk-
sen!) muotoja chditiiin viels suunnitiele-
masn. Rucisin ja Suomen huterilaisten
arkkipisspajen vieraillessa Roomassa
marmaskuussa paaville korostettiin yhiei-
sen ja nimenomaan yhieisest valmistel-
lun jublavuoden merkitys. Knstioy voi-
sival sl paitsi yhdessi jlistii masilman
kannoilleen ottamalla oikewteton varas-
lahdda: kirkkojen tulisi alobitaa jublaviso-
sl jo ensimmaisend adveniting 1999,

Haastattelu vaihtui kirjaksi:
Crossing the Threshold of Hope

Paavi Johannes Paavalin toinen ftuore
teksti on kifja Cressing the Threshold of
Hope, S5e on dialogin muodossa: paavin
Ishndkohting ovat toimitiaja Virtorio Mes-
sorin asetamal kysymykset. Alunperin
syksylld 1593 oli ollul iarkoits wwhds
paavisin televisiohaastattelu, Sinti i kui-
tenkman talluy mithin, mutta paavi piti piti
kysymykset tytipoydillEin ja vastasi nid-
hin vhitellen kirpallisesti.

Paavin haastatieluvastauksisia kehkeyiyi
vl 200-sivuinen kinga, Julkaisuoikeudet
myytin ilalialaiselle Mondadori-kustan-
tamolle (joka sattog kwslomasn pEimd-
nisteri Silvio Berlusconin Fininvest-kon-
serniin). Paavin puolankielinen kdsikir-
Joitus kliknnettin ensin italiaksi. Englan-
tiladsen version tavoln muut kEinnikser
lience tehty ialinsts. Siksi moni Jukija
Joutuu tavanmaan kiZnndksen kiinnostd,
mik3 sindinsd on eriboinen tilanpe.

Vaikka kirjas myydiiin niin kain parasta-
kin best-sellenii, sitd ei voi sanon leemoil-
taan mitenkiidn popularistiseksi. Ensim-
miiinen luku méisittelee paavin virkas
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ikiifin kuin esitelliksesn haastateleavan,
Sitten paavin pohdinna lidkkuvat ensim-
mdbsesd wkonkappaleesta ukouksen ja
Jumalausken peruskysymysten kauwita
toisen uskonksppaleen punlelle kristolo-
ginan, soteriologiaan, syntioppiin sekd
kristologisesti hahmotettuun uskontote-
ologiazn ja missologiaan,

Oinko vain Rooma oikeassa®

Kolmannen a ksiniely al-
kaa lavulla, jonka otsikko on hanstavasti:
“Onko vain Rooma cikeassa?™ Paavi ei
oikeastaan vastas kysyvmykseen suoraan,
vann esitiil konsiilin soteriolegisen kirk-
kokdsityksen knstologisen lihtikohdan:
“Kirkon kaurra pelastotaan, Kirkossa pe-
lzstutann, musta aing pelastutaan & rivmk-
sen armotia.”

Kun Jukija siven palaa kappaleen otsik-
koon, hin kysyy viistEmteh, mad paavi
tarkoitaa “Kirkolla" vissi yhreydessi.
Paavi vastaa pohtimalla konsiilin opetus-
in Knstuksen Kirkon ja kaiolisen kirkon
sahteesta. Tissd yvhieydessid han esiiid
myis oman fulkintansa Lumen Genium
-asmakirjan kuuluisasta ilmauksesta, jon-
ka mukaan Knsuksen kirkko “subsisoo™
katolisessa kirkossa (LG B,

Konsiilin mukaan kristityt nimttiin ovat
“Kirken jisenii™, “ei-kristityt Jumalaan
uskovat” voival “olla vheeydessi Kirk-
koon™, “Kumpikin niistd ulsinsuuksisia
on thrked pelastukselle, ja kummaseakin
o efilaisia tasoja,”

Tamidn kiisityksen mukaan Kirkon ji-
senyydessii on siis erfiinlaista astevaihbe-
hea. Miie kuin varmaan Rooman piispan
tulegkin, pasvi muistanas heti, eid kato-
lisells kirkolla on “pelastuksen keinojen

Hiyteys”, sen piirissi Kirkon jisenyys to-
fewtun giis thydellisestr, Siith huolimatta
“se iloitsee, kun muut kristilliser vhteisi
[kirkoa?] saamaavat evankeliumia sen
kanssa, Timé on oikea konteksti ymmiir-
138 konsilin opetss Kristuksen Kirkon
“subsisioimisestn” Katolizessa Kirkos-
P

Paavi yhiyy siis konsiilin opetukseen si-
klili. edtii hin ef suoranaisest samasta ka-
tolista kirkkoa Kristuksen Kirkon kanssa.
Kuitenkin paavi untun ajattelevan, ettd
subgistir-ajaus. miEnnEd enemmén muwi
den kirkkojen kudn katolisen kirkon suh-
deita Krstuksen Kirkkoon. Katolinen
kirkko niynid loppujen lopuksi olevan
renttinen Kristuksen Kirkon kanssa,
Tath suhderta ed kuitenkaan voitaks miid-
ritelli ekskiusiivisella exse-verbilld, kos-
ka muuikin kirkot osallistuvan evanke-
lrwmin sapmasmiseen (muetn eivit k-
tenkaan sakramenttien toiminamiseenT),
“Subsisti” sen sijean avaisi katolisessa
kirkossa tefeutovas Knstuksen Kirkon
tiyteyiti myhs muille kirkoilbe lman, citd
st samalla suhteellistaisi katolisen kirkon

Uiyteyted.

Tillainen tulkinta saattan antaa paavin
kirkkokisityksestd lian eksklusiivisen
kuvan. Sith kuitenkin tukevat mm. il-
matkset, eith katolinen kirkko “iloiisee,
kun muuat kristilliser vhteisht sanmaavar
evankeliumia sen kanssa”, ja etid “Tkato-
linen] kirkko on juur katolisuutensa takia
avoin dialogille muiden kristittyjen kans-
sa”, Kmolinen kirkko niytthyiyy tissi
kiclenkhvidasi melkein kuin ekumenian
tiydellisenii keskipisteend, johon muout,
epitiydelliset tekijin suhtautwvat,

Jos paavin kama on nilin eksklusiivinen,
5o sisdltid saman ongelman kuin us-
Eonopin kongregaation Kirje Commu-
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algnis motio vuodelta 1991. Kirjehiin
kiiyeti kuvaa, enil jakautuneisuus on haa-
voittanut eri kirkkoja eriasteisesti: jokin
kirkko on hasvoittaneempi kuin tinen.

Timd kuva on kuitenkin mahdoton, jos
Kirkko todellaan uskotaan Krituksen yh-
dekan rusmiiksi. Joa nlmitid@in on vain
vksi mumis, jokainen haava on koko fuii-
main vamma. Yhden noemiin ed osat ei-
wilt siis val “sanoutua irtl™ toidenss haa-
wiiltuneisuudesta, vaan hasvoittuncisuus
o auna vhieisis,

Vastaavasti paavi, jonka sormi j& mar-
raskunssa guton oven vildiin, e varmasn-
knan pystynyt ajattelemaan: “No, haava-
han ofn vain sormessani. Mind ftse olen
ihan kunnossa.” (Paavin hasvaa muaten
Jouduttiin sitomaan uudestann kardinaalj-
kolleegion jublamessun aikans Pietarin-
kirkon paialitarilla. Kiclikuvien ystivit
voival kehutelli teemasta er muumnel-
i, )

Siksi olisi mydnnetivi, e Krisksen
Kirkon tiyteys e loppujen lopuksi vod
olla “edes” katolisessa kirkossa tydellis-
U, jos s& on eplitiydellisti muissa kirkois-
5a, joika kuuluvat samasn, vhieen Kiris-
tuksen raumiseen,

Kadonnutta ykseytti elsimiissa

Rooma-kappaleen jilkeen toimittaja
yritdi sanda paavin kisitelemiiin eku-
menian viimeatkaisia voikeuksia, Hiin
viitlaa suoraan mm. Englannin kirkon
“tiettyihin viimeaikaisiin patitiksiin, jot-
ka ovat luoneet wusia estentd juuri kun
ndiyiti olevan teivoa Eheisemmiisti vh-
leydesias™,



Paavi heitthytyy (foimittajan pettymyk-
sekei?) kuitenkin warsin luottavaiseksi:
“Se, mikii meitd yhdisiss, on paljon suu-
remipaa koin $e, mikd meitd erottas.” Hiin
puclusiaa Kirkon moninasisuutta: “Enla-
sl tavat yimemarii ja elis uskoa Kristuk-
seen vodvl, Betyidsi tapauksissa, Syden-
1l toisiaan; ne civil vElnEmSte sulje 1oi-
sizan pois. Tarvitaan hyval tahtoa, jodta
wiitaiziin onvalian, kuinka enlaiier wikon
tulkinnat ja kiiytinndn sovellukset voi-
daan soviltan yhieen toiskaan (Sydents-
wish.™

Toeisaalia moninaisuuicen on paavin mu-
kaan subtssduttava myds knitisesy. Ky-
symiys on merkittlivien ja epliolesilisten
croavaisuuksien erotamisesta. Faith and
Oreder -teologiassa st kutsutaan begiti-
mun diversiteetin kriteniclogiaksi (cntena
for a legiimate diversity) tai kirkkoa ja-
kavien kysymysten (church dividing is-
sues) funmistamiseksi,

Arvioidessaan kitkkojen moninaisuuns
paovi palan subsistit-ilmouksen ja haa-
voittuneisanden ongelmalliseen tema-
tiikkaan. Kielikuvana onnyt “kuila™: "“On
eikeutenties todeta, oftd kuilo Katolisen ja
Onodoksisen Kirkon villilli ei ole kovin
levell Toisnalts reformaatiosin juoniuvi-
en Kirkkojen ja yhieisojen subteen kuilu
on merkibivisy leveliimpi, koska aseia
Kristuksen asetiamia perusclementic]i oo
kunnioitetn,”

Paavilla on kuitenkin piinvastainenkin
arvio cistd ndkikulmasta, “Psykologiset
Ja historialliset” vaikeodet oval onodok-
sien kanssa uscin suurempia kuin protes-
tanitien kanssa. “Vakuutun tdsti yhi
enemman aing kun 1apasn ndiden kirkko-
jen johitapia joko Roomassa ta vieraiboilla
masilman en osisse. Jo se losiasia, e
wodmee wlla yvhicen mkoilemaan [y

pyhiin Birgitan kanonisastion vuosijuhla-
vesper] on entiin merkitiva, Muulama
vuosi sitten it ei olisi voinut kuvitella-

Taydelli syvilS pasvi mainitsee tissi vh-
teydessh ekumeenisesti thrkedt vierailun-
s Britanmiaan ja Skandinaviaan. His
yrittis selitdi noiden maiden kirkkojen
ckumeniamydnteisyyden erfinlaiszlla
reuna-alueilmablld: “Yileensd voidaan to-
deta, el subjektiiviset vaikewdst oval
SULTeMmpia niissl maiisa, missd jakann-
tupeisuudet ensimmiisekst syniyivit,
Siksi, profestantismin topauksessa, nimd
valkendet koetzan paljon suaremmiksi
Saksassa ja Sveltsisad kuin esimerkiksi
Pobjois-Amerikassa i Afrikassa”

Panvi ana ckumenian nykyvmahdolli-
sunkaiuta varsin realistsen kuvan: konsii-
li kdvonist katolisessa kirkossa ekuo-
mesnisen prosessing jonka on vaibeitinin
vizitettava niin opillisia, kulttuurisia kuin
sosiaalistakin ongelmin, jotka ovas kasau-
tuneet vuosisaiojen aikana. “Siksi on
pifistiva eroon sterestyypeist ja van-
havista tottuemuksicts. Ja ennen kaikkea on
tarpecllista lunnustan ykseys, joka jo val-
litsee.” Adkatsulum lantii Fyhi Henki,
mutta paavin oma, varsin kohivullinen ja
oplimistinen 1avoite on, el vuolesn
2000 menpessi kirkot olisivan [ihemplng
toisiann ja holukkaampia ekumeeniscen
tyoskentelyyn,

Miksi jakaantuneina?

Kirjan yii 20-sivuinen ekumenisosusden
viimeisessd jaksossa paavi elsil vastausta
kysymykseen jakautuncisueden perim-
miisesid, “metahistoriallisesia™ syysti:
Miksi PyhE Henki salli Kitkon jakaw-
tuneisuuden?

Paavi tarjoas kehia vailmoehion. Negatii-
visemman vaslauksen mukoan jaksu-
funeizuus on “kristittyjen tekemben syn.
tien karvas hedelmi”™. Mydntersempa vas-
taus pyrkil pikemidn jakautuneisuuden
hyiidyn: “Eikd voisi apatella, etd chmb
jakautuneisuus on ollut myds poliy, foka
Jatkuvasn johica Kirkkoa ldyidmddn
Krittuksen evankelivmin fo Kristuksen
suorinamen lunaitukeen fomomatioman
rebbauden 7 Ehka kaikki tamd nkkawns e
olisi muaten wllol edin,.."”

Ja main kuin Rooman puolalaischa piis
palta saattan odottaakin, ekumeeninen
pohdinta piftiyy viltauksella Poolazn
{puolalaisen yhteiskunnan uskonnolli-
seen ja kansalliseen suvailsevaisuuieen)
Jn Pietanin virkzan, Toki paavi samastan
tiydellisesti Pietarin roolin apostolien
Joukossa ja paavin viran kirkkojen piiris-
sii. Muta kuitenkin paavi kisitielee eku-
meenisen ieobogian kiperingi kysymysti,
paavia, paaviksi varsin avoimella ja noy-
rilbikin tavalla:

“Kannaitaa musing, eit Hemra Jeesos ws-
kiod Pietarille ertitd pastoraalisia velvolli-
suuksia, joiden iarkoitukoena on luman
yhkseyden sailyudminen. Pierarin virka
on myis yiksevden virka, jota hoidetaan
ekumenian alalla. Pietarin iehiivE on o=
sill jatkuvasti keinoja, jotka voasival aut-
faa sdlyuimidin vkseyden. Siksi hiin ei
saa luoda esteitd vaan hinen tiviyy nvata
uusia polkuja™

“Tamd e ole vishimm&ssikilin mdtisin
ristiriidassa Kristuksen himelle antaman
tehvidviin kanssa: "vahwista veljiisi uskos-
sa” (v, Lk 22.32), On merkitivii, citd
Knstus sanoi ndmid sanar juun, kun Ple-
i oli kielcimbiisiliin hiner. Advan kuin
Mestari itse olisd halunnut kenoa Pistanl-
le: “Muisea, end olet heikko, eita sinfkin

il

tarvitset loputonta parannuksentekoa.
Sind pysiyt vahvistamaan muita vain sii-
nil inen kuin olet tietoinen omasta heik-
kowdestasi, Mind uskon sinun vastaualles
totauden, Jumalan susren tofusden, joiin
ihminen pelastuisi, mutta tith totuwuna ei
woida saamatn tai panna kSyiEniton muu-
ten kuin rakastamalla.” Verdtaiem fam"
in caritate (vm. Ef 4,15); timil jour on
ama larpeellist.”

Apostolic Letter Tertio millennio adve-
niente of His Holiness Pope John Paul 11
1o the Bishops, Clergy and Lay Faithful
on Preparation for the Jubibee of the Year
2004, Libreria Editrice Vaticana. 00120
Vatican City, Fax 99039-6-69884716,

John Paul I, Crossing the Threshold of
Hope. Ed. by Vittons Messon, London:
Jonathan Cape. 244pp. UKP 9,99,
Johannes Paulus 11, Die Schwelle der
Hoffnung dberschreiten, Hoffmann &
Kampe. DM 36,

Jean Paul 11, Entrez dans esperance.
Flon.

Giiovanni Paolo 11, Varcore le soglic della
speranza. Milanoe: Mondador. 1TL
270000,

Juan Pabbo 11, Croxando el umbal de la
Esperanza. Barcelona: Plaza & Janes.
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Mannermeaa,

Maailmanlidhetys ja yhteiskunnan
murros - symposium 9.6.1995

Lahdessa

Vuoden 1995 valtakunnalliser Libetys-
juhiat jinestetiin Lohdessa, Yuosi 1995
on myds liheryspioneeri Martn Bonazen
juhlavuosi. Inken ja Namibia ovat oleel-
linen csa Martti Rautasen elimiinkasns,
Hinen elimEntyotiin kunniciitamann
jarjestetiiin Lahdessa 9.6.1995 sym-
posium Manilmanlihetys ja yhieiskun-

Rin Amos.
Alka jo paikka
Symposium jarjesteldin perjantaina

9.6.19%5 klo 10000-16.00 Fellmanmi-ins-
tifuutissa, Kirkkokatu 27, Lakti

Tavaile

Symposiomin lavoitieena on pohitia, miti
meerkitsee |ahetystyin kontekstuaalisuus
maai lmanhistorian murroksessa, konk-
reetsing esimerkkeini Inken ja Mami-
bia.

Jahtaja

Diozentts Riste Abpren
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[Dosendti Risto Ahopen
Teol. wht. Henrik Smediebocka
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nat

Suomen Lihetysseura

Tampereen hiippakunnan lahetystyd

Dsanoitomaksy |50 mk (sisihd paiva-
kahwin), Koulutas on arvonlisiverotonta,
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Tiistai 14.3.

000 Seminaarin avaus, dosentts Ju-
: hani Forsberg

.15 “Onko valistukselln vaihtoeh.
toa™, piispa Kalevi Toaviainen
Keskustelu

{200 Lounas

1330 wiflsslologisen paradigman
muntos”, dosentti Risto Ahonen

1430 KEahvi

19.30- K eskustely Ahosen esitelmistii
1630

17.00 Seurst
Keskivilkko 15.3.
E.Iﬁ AW“}

g0  Libetysmuseoos LT T H

10,00 siglamilaistuuke EurooppaT”,
pastori Esko Kiihkinen

ONKO USKOSSA JARKEA?

Lahetysteologinen symposiom
Scppo Syrjdnen -akatemin
14.-15.3.19%5
Suomen Lihetyssears, Thhiltornink. 18, Helsinki

1L “Eurcoppalasiuake [slam?,

TT Seppo Rissanen
1200  Lounas

1300 Keskustelo esitelmisgi
Symposiumin pEitis, hiippa-
kunpnan lihetyssihieeri Reino
Junttila

1430 Kahvi

Symposium pideti@n Suomen LEhetys-
seiiran biloissa Helsingissh, Tahhtomin-
katw 16-18. [Imoittsvtuminen 8.3, 1995
miennessi Helsingin hiippakunnan Bibe-
tystoimistoon poh. %649 082, Sym-
posiumin osallistumismaksy 100 mk
(opiskelijat ja tybudmit ilmaiseksi). Ruo-
kailumaksut koko ajalia 90 mk. Ateria- ja
kahvilippuja voi ostaa myds eriksesn.
Maksul wilee suorittaa kiitersclla, Yopy-
mismahdollisuutta vod tiedustella 1She-
tyskodista puh. 90-1297 304,

JErjestivai:
Helsingin hiippakunta, Heritgigi-Y hois-

tys, Kristillinen opintokeskus, Suomen
LShetyssewrn.

Ekumeenisia koulutusmahdollisuuksia

Opiskelumahdollisuuksia
ulkomailla: Rooman Valdolainen

tiedekunta

Antti Saarelma

Roomasda toamal lukemattomeen katolisten
yluppistojen nnnalla myts prodestanttinen
oppilaitos. Valdolainen tealogmen tiade-
kunla (Facolid Valdese di Teologia) on
pieai muna pippurines laios aivan Yati-
kaanun likellf. Beseptio tapasi tiedekunnan
deknanin, professoni Fasle Riccan, joka
kemoi wedekunnan historiasta ja mykypii-
vist.

Protestanitista teologing
Vatlkaaninkopeessa

Vabdolainen tedekunta on nimensl mu-
kaan tysan kickollmen lastos. Naloan wal-
dolainen kirkke on perustanul sen, pitdd
siti wlid ja valvoo sen toimintaz. Ninpd
valdalaisen kirkon historia ja nykyiilanne
leimaavat Gedekuntas volmakkaasn . Kirk-
ko on kokenut kovis katolisessa Tialinssa
nina Vatikaanin toiseen komsiihin saaklkca.

Tiedekuniakin sasteiiiin perustas vasta
1855 Kirkkovaltion hapotessa, kun lalia
yhdenlyi rizorg imenton myitil

Aluksi tedekunta toimi Pohjois-Italian
valdolaisalueella, mutta se siirivi paan Fr-
renpecn. Tavoitteens ali tsoda Bedekunts
in koko valdolainen kirkko keskelle nalis-
laista yhteiskuntan ulos vaklolaislaaksosen
“ghetosta”.

Unden wskonnonvapauden mukana mli
hasste ialialasstas vabldolaskirkko, josta
ofi eristyksen vuosisaboina twllut thysin
ranskankiclinen. Teologikoulutuksessa
kirkko oli tukewtunut reformoidun teologi-
an keskuksiin Keski-Eurcopassa, mm.
Sveitsissd, Saksassn ja Skotlannissa. Myt
alettiin kouluttan italiankielizid pastoreita
uasiin seurakuntiin e puolille masta
Kirkko toivoi, etth poliittiseen herimiscen
lirtyisi myds “vskonnollinen wudellesn.
syntyminen”.



Tiedekunta muatd 1922 Roomasn, josss
ali allut valdolainen yhisisd jo viodesta
1844 alkmen. 1960-fuvalle asti valdolainen
tiedekuma ali “lalian aimoa silia peotes-
tanttiseen maailmaan”, Konsilin jilkeen
katolinen teologikoulutus on avautanut
niin, et katolisel vliopistor hotavat kan-
sainviiliset yhieylensi proscstanttiseen teg-
logiaan suoraan, iiman valdolaisen tede-
kunnam vilitysti. Sama “seora avautumi-
nen” ilmenee myds siind, sl modemin
protestanttisen teologian tirkeimgpid ita-
lianneksia pulkaiseval nimencmaan katoll-
set kustantajat. Kuitenkin valdolainen tie-
delounta on pyaymyn “lialian aimcana pro-
testanttisens yliopisiotasoisena teologise-
na oppilaloksena”™,

Opettajat

Kirkodlisesta profiilistaan hoolimatta tie-
dekunta pyrkii apanmukaizeen akatcemi-

seen tealogianharjoitukseen. Alkunjan kol-

mse professunnia ovat lis&Entynesl viideksi,
Vanhan estamentin eksegenikkog openan
professact Damiele Garrone, Unden testa-
mientin professori on Yess Redalld. " Kris-
tllisyyden historia™ (sdoria ded cris-
tiarerime) on profésson Paolo Rsccan vas-
tualla, Systemasaitisessa eplogiassa on
professon Sergio Reseogne, Kiptinndilh-
nen teologia kuulup professori Ermanno
Genrelle.

ODmign varsinaisten [ﬂ'n-!l'thm‘:l!ﬂ Hskksi
thedelunnassn on wsein myds viersibevia
professoreita wlkomailta, Esimerkiksi Oh-
car Cullmean kwului vaosikymmenid tie-
dekunnan vakioviersisiin opeltsen joka
visosi yhaden intensiiviperiodin. Kiyiinno)-
lisessd teologinssa, kuten meillakin, kiyte-
tiilin lisityivoiman kirkon puolelia.

Tiedekunta on kobioullisissa vileiss Roo-
man katolisten oppilaiiosten kanssa. Van-
han testamentin emeritusprofessary Alber-
iir Soggin on opetanut jo pilkiin Gregoni-

sanisen yllopiston Lrtituie biblicossa. Pro-
Tessori Ricea puclesiaan vierailes sifinndl-
lisesti bemediktiinien yliopistossa Sans'An-
selmoisa luennoimassa reformaattoreiden
sakramenttiteologiaa, Riccan kisityksen
mukaan tiedekunnalle on kwitenkin paljon
tirkeimpid kehinid kansainvilisii vh-
sy ksil probestantidseen eologiaan.

Thedekunnan omal opiskelija kuanieleval
tisinaan jodtakin Kursseja Katohisisss tie-
dekunnissa, msita vasavVEONMEIOS 06 Vas-
ta kliynnasymissi: 1End lokuveonng hade-
Kunnassa on ensimmdist kertaa vieraileva
katolilainen opiskelija, joka saa lukea suo-
rittwmansa “valdolaiser™ opinnod hyviksi
katoliseen mtkintoonsa,

Opelus

Vakdolainen tiedekunta on jinest@nyt ope-
tusohpclman phdpiinecissiin saksalaisen-
mallin mukaigesti, Perustutkinboa tehdidn
vilsi vooiia. Slkbes kualos opintogs kaikis-
&a lealogicisen oppiaineissa. {hmien resurs-
sien niukkunden vuolksi jokaisen opiskeli-
Jam on sworitettave yiksi vuosi opinmoistasn
ulkarmalla,

Oppiatics tenlithiin seemalaisiain ajatel-
ben varsin suuring kekonaisuuksina. Tent-
tejh on kossakin oppiainecssa enintilin ker-
fan voodessa. TEmi tentksytin on Hie-
can maukaan opiskelijalie kuitenkin paljon
I:-E‘r_',':mpi: kuin sakwslainen parin eriitiin
intensiivisen tenitikauden jlirjesieimii

Kirjasto

Pienells tedekunnalla on hyvi kirasto. Se
on kehityayt alkuaikojen pastoraalisesta
kirjakokoelmasta “protestanitiven teologi-

an tieteelliseksi enkoiskinasioksa". Kiras-
bosa on nibeitd o Hih BOUO00. Yeosiitain
hankitaan 1,800 « 2,000 uuia kirjas, Alka-
kausjulkaisuja miee yli 280 nimikeni. L71-

komaista kirjalliswutts on lihinnd englan-
niksi, ramskaksi, saksaksi ja italialaisina
killinndiksini.

Kiraste ja koko tiedekunta toimdi vanhassa
Jj& ahtsassa kiimteisidad, Siksi valdolaises
oval parhaillaan kiynnistimissh wurts
suurhanketta: kiraston uodismkennusia,
Kirjasto sas vedekuntatalon pohjakerrok-
sesta 450 m” wuita tlaa, johon wlevat mme
hseticlosaly, soimistot, 30,000 kirjan varas-
to ju 24-paikicainen lukusali (nykyisten 30
Iukupaikan lisaksi).

Opiskelijat

Niin lupaavasti kehittyvi kirjasto palvelee
kuitenkin varsan pienti tiedekuntan, Tiede-
kunnassa el ole vihan vain opettajia, vaan
opiskelijoit on opetia) amdSriinkin vermal-
funa varizn nukast, Piloimisten opiske-
Ijorlen kokonaismsirs on vaihdellut vii-
e visosina 25 pa 30 vilillA. Niin kullakin
visosikurssilln on laskennallisesti § - 6
opiskelijaa. Todellisuudessa opiskelijoista
on kolmanpes ulkomaisia vierailijoita: te-
dekunnasza on paikuvast 2 - 10 saksalaisia,
sveisiliing, amerkkalaista valdolaista,
baptistia, metodistia, lacerilaista, wnioi-

Tiedekunnan pienuudesta on opiskelijoille
hyiyikin, mapiini on kotodsa, varsinkin
kun souri osa opikelijoists asuu kirkon
opiskelja-asuntolasss samassa kilntoitis-
si. Puolihoite toverihuonesssn maksan
nodn 2.100 mkikk, Abolziseen tapaan jo-
kaisella opiskelifalla on oma avain kirjas-
ton, jota voi kiytehll ympdin veorokasden.

VYauhtia vaihtoon!

Valdolainen tiedekunts torvwoltan sooma-
laisetkin opiskelijat tervetulleiksi. Tiede-
kunnassa olisi varsin kiteviid esimerkiks
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aloisella jarkotutkimusta, koska talon oma
kirjasto on varsin kelvollinen ja varsinkin
helppo kiyuiad. Lisiksi teologiset ja esim.
antiikintutkimuksen kirjastoresurssit ja
opefusianonta oval Roomassa musten bisb-
keal: katoliset oppilaitokset ja kansallises
witkimusinstitoutit. moodostaval ehiymii-
IGmEn manuisen verkosion,

Koska kaikki opetus on tiedekunnassa jta.
leakss, vierilevaiakin opiskelijalta edelly-
fetddn jonkiolarsia atalian kiclen taiioa.
Towaalta wlon vk on (italialasittaing
suhteellisen kansainviilists, joten soskanli-
men kuvie jo iulkimustyén kivtanném pait-
teet hotusevat myfs muills kielills

Yastaavasti vodsi kuvatella, eith suomalas-
nen teologikoulutus vioisi tajota eksootti-
sen vahtochdon valdolaisopiskelijoille,
jotka ewsivit opiskelupaikkas ulkomaan.
vaodekseen. Jos meikilbisisd tiedekun-
nisss pysiyUdisiin tarjoamann riifEvisy
opetusta vierailla kielillf, kunnon mainos-
kampanpa olist paikallaan.

Suomi voist sid paitsi olla talowdellisesti
sopiva maa italialaiselle (ja piinvastoin),
koska meidin kummankin valuutta on pas-
nunut alaspdin vibme akomma, Eri asia tie-
tysti on, houkuttelisiko saomalainen luteri.
Inispus vakdolaises opiskelijaz, joka likice
hakemaan vahvistusta protestanitiselle
ibentitestilleen,

LisStieioa saa suddaan ledelunnasia:

Segretenia della Facolth Vakbese
Via Pietro Cossa, 42

#1193 Roma

Puh. @HI39.6-32]1 0789

Fax SHIE9-6-3200 040



Ekumeenisia kesakursseja

Strasbourgin

LML:n teplogian ja tutkimuksen osasio
jArjesiEi Srashourgin ekumeenisesss wi-
kimusinstituutissa 29, kansatnviilisen
chkumeenisen seminanrninsa 3.- 127, 1995,
Seminasrin athe on''Lecdership in the
Church: Theplogical, Ecumenical ard
Social Aspecis®.

Wien

Evangelischer Arbeitskreis fiir Konfes-
sipnskunde in Buropa'n 32. veoaplivit
pidetilin Wienissi 3.-7.4.1995. Plivien
atheena on “Der Furdomentalismus als
Herausforderung fir die Kirchen Enrg-

s,

Dsalhstumisesta kinnostunest volval ot-
taa vhteyitd Kirkon ulkoasinin osasion
tealopisten asiain tolmistoon, p. M0-1802
20 tai 1802 28T,

Eursseille Bosseyn ekumesnizeen
institonitiin

Suomen ckumeninen neuvosto vlings
hakemuksia Kirkkojen maailmanneavos-
ton yllipitimin Bosseyn ekumeenisen

instituutin kursseille. Instimurd sijaitses
Celignyssd, Geneven lihelld, Sveitsissi
Ja sen kurssit oval avoimia kaikille,

Vuoden 1995 Ivhytkursseja ovat:

1) Entyisesti nuorten parissa tyGskentele-
wilte tarkoitetin, Faamatun twlkimuasta ja
tulkintan kisitelevd kurssl | owill make
you hear new things (Jes. 48:6), 27.2.-
12.3.1995,

21 Ortodoksista lzologisa ja lirgista pe-
rinneiti sekl spiritualiteetin kasitieleva
kurssi Seminar on Orthodox theology and
spiricuality, 13.-23.3. 1995,

1} Liman ckumeenisessa kokouksessa
(1982) kaytetyii liturgiaa ja ekumeenisen
liturgian mahdollisuuksia kismielevi
kurssi Limaliturgy workshop, 12,-
21.5.1995,

4) Etiikkaa ja momaalikysymyksii naisnd-
kikulmasta tarkastelevakursss Women
and sthics, 23.5.-2.6.1995.

£ Yhdysvaltain mustien kristittyjen pe-
rinmetid, nk. afroamenkkalusta kitkkoa,
sen historiaa ja nykyisyytth kiisittebevi
kurssi The African American church:
Singing the Lord’s song in a strange land,
1B.-27.8.1595,

Lokakuussa 1995 alkavan pitkiin kurssin
(Graduate Schoal of Ecumenical Studies)
otsikke on A theology for life. Aiheena
oval ne globaalisel ja paikallisct oikeu-
denmukaisuuita, mohan ja vmpirisind
koskeval teologiset, echiisel ja sosiaaliset
haastect, joita niin kirked ja knistilliset
yhieisia kuin kansakunnat ja yksitthiset
thmasket ovad viime vuosing kohdanneer,
Kurssin tavoite on kanoinsa jo luoda
cdellytyksii ndiden haasteiden rakenta-
valle, luovalle Ihestymiselle ja kestavil-
le ekumesniselle kohtasmiselle. Samalla
kurssi on ekumeenista lhikentd ja cku-
meniikkaa kisivelevs jobdanto- ja vicis-
kurssi. Se pidetidn Bosseyssa
15. 1L 1995-28. 2, 1 9946,

Seomen ckumeenizella neavostolla e ole
omaa stipendirahastoa, Meuvosto vl
hakemukset eleenpiiin jo hakija pyrkii

huolehtimaan opintojen rahoituksesta
omatoimisesti L esimerkiksi oman kirk-
konsa tai knstllisen yhicisonss kauta

Hakemukset Iyhyikurssille tulee foimit-
o neuvoston toimisioon (osodte; PL 185,
00161 Hebsinki) viimeistiin kaksi kuu-
kautta ennen kurssin alkua, pitkille kurs-
sille 26,1995 mennessi

Lishtietoja ja hakemuskaavakkeits saa
Suomen ekumeenisen newvoaton Tolmis-
tosta {pub. 90-180 2369, telefax 90-
174 313) ja supendiasiain sihieerili
Heikki Miskaselta, puh. 90-418 414,
Kurssaluztielon saa myds Kirkon ulkoasi-
ain osaston teologisten askain o§mistosta,
p. 90-1802 287,
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