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JOHDANTO

Seurakunnan tiloissa ei ole hiljaista eikd tyhjdd. Arkiaamuna oven edustalle on
parkkeerattu runsaasti lastenvaunuja. Eteisessd on vilskettd, kun vauvoja riisutaan
ulkovaatteista. Lastenohjaajat ovat auttamassa ja kyselemissi ditien kuulumisia.
Ollaan tultu diti—vauva-kerhoon tai ensivauvaryhmiin, milld nimelld toimintaa
kutsutaankin. Etenkin uusia tulijoita tullaan tervehtimiin. Keskeisimpii puheen-
aiheita ovat nukkuminen ja sydminen, vauva-ajan arjen kulmakivet. Puolenpiivin
aikaan tilaa ja tarvikkeita valmistellaan toisen ryhmin tarpeisiin. Nyt eteinen
tdyttyy isommista lapsista. Kokoontumisten kokoonpano vaihtelee: On ryhmii,
joissa on yksinomaan lapsia, kuten 2—3-vuotiaiden tai 3—5-vuotiaiden paiviker-
horyhmii. Perhekerhoissa taasen mukana ovat vanhemmat, diti tai isd tai joku
liheisistd, kuten joku isovanhemmista. Koululaisten iltapdiviryhmit kuuluvat
my&s lastenohjaajan tyohdn, samoin erilaiset ilta-aikaiset kokoontumiset, kuten
isd—lapsi-kerhot. Kirkon varhaiskasvatus ja perhetoiminta on kontekstuaalista, eli
ne saavat toimintamuotonsa paikallisten tarpeiden mukaan.

Sain tutustua varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan moninaisuuteen eri puo-
lilla Suomea, kun tydskentelin Seurakuntien Lapsityén Keskuksessa' koulutta-
jana. Siirryin varhaiskasvattajan kouluttajan tehtivdin lapsuus- ja perhetutkijan
tehtévistd, ja minulla oli vahva tarve perehtyi kirkon varhaiskasvatukseen myos
tutkimuksen kautta. Ilokseni paisin vuonna 2013 mukaan Kirkon koulutuskes-
kuksen Kasvu kirkon tyontekijiksi -hankkeeseen, jossa oli vuosien aikana tutkittu
kirkon eri tyontekijoiden ammatillisuutta ja jossa silloin vuorossa olivat kirkon
lastenohjaajat.

Samanaikaisesti kun opiskelijat kasvoivat opintojensa kuluessa lastenohjaajan
ammattiin, kasvoin itse papiksi. Tutkimuksen mahdollistajana ja tukijana on ollut
asiantuntija Marja Pesonen Kirkon koulutuskeskuksesta. Tutkija Veli-Matti Sal-
minen Kirkon tutkimuskeskuksesta on antanut neuvojaan tutkimuksen kaikissa
vaiheissa. Kiitos Marjalle ja Veli-Matille ja Kirkon tutkimuskeskukselle tutkimuk-
sen julkaisemisesta.

1 Vuoden 2016 kirkon kasvatuksen jirjestdjen fuusion mydti Nuori Kirkko.
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1. MIKSI TUTKIA KIRKON
VARHAISKASVATUS- JA
PERHETOIMINTAA?

Lastenohjaajat ovat kirkon suurin ty6ntekijiryhmi pappien ohella. Vuonna 2015
kirkossa tydskenteli lapsitydssi 2 381 henkilod ja seurakuntapappien mairi oli
2 123." Lastenohjaajat muodostavat 1900-luvun jilkipuoliskon voimakkaimmin
kasvaneen kirkollisen ammattikunnan, ja lapsity6é on laajentunut laaja-alaiseksi
kirkon varhaiskasvatukseksi ja perhetoiminnaksi. Lastenohjaajien tyoalaa on kui-
tenkin tutkittu varsin vihin.

Kirkon varhaiskasvatus ja perhetoiminta tavoittavat vuosittain suuren joukon
lapsia ja heiddn vanhempiaan. Vaikka kirkon pitkdaikaisimman ja perinteisimmin
toimintamuodon piivikerhotoiminnan osallistujamairit ovat vihentyneet kolmen
vuosikymmenen aikana huomattavasti, oli sen piirissd edelleen lihes 40 000 lasta
vuonna 2016. Lisiksi aamu- ja iltapdivikerhot ja pyhikoulut tavoittivat noin
30 000 lasta. Sitd vastoin perhekerhojen suosio on vahvaa, ja kiyntikertoja tilas-
toitiin lihes miljoona.” Ilkka Kantola totesi jo vuonna 2004, ettd perhekerhot ovat
viime vuosien aikana olleet kaikkein vahvimmin kasvava lapsity6n alue; perhe-
kerhot ja niin sanotut avoimet piivikerhot ovat monille vanhemmille ja lapsille
luonteva tapa liittyd seurakuntaan.’

Perinteisten toimintamuotojen rinnalle on kehitetty uudenlaisia tapoja pal-
vella lapsia ja perheitd. Téllaisesta kerrotaan Kotimaa Pron artikkelissa: ”Meri-
kotkantien palvelukodin piivisalissa tuoksuu kahvi ja kuuluu iloinen rupattelu.
Oulun Karjasillan seurakunnassa iloitaan uudesta tydmuodosta, silld Monen polven
perhekerho on saanut osallistujia mummoista muksuihin ja taatoista taaperoihin.”
Uudentyyppisten toimintojen osallistujamairit ovat kasvaneet.” Nykyain varhais-
kasvatus toteutuu myds verkossa ja sosiaalisessa mediassa seki verkostoyhteistyoni
muiden paikkakunnalla lapsen ja perheiden tueksi toimivien tahojen kanssa.
Samalla pyritddn eroon tydaloja erottavista rajoista ja haastetaan tyontekijoitd
yhteistydhon muiden kasvatuksen tydntekijoiden, erityisesti varhaisnuoriso- ja
nuorisotyon tydntekijoiden kanssa. Yhteisty6 kuntien varhaiskasvatuksen kanssa
on keskeistd. Kuntien varhaiskasvatuksen henkil6stda tuetaan katsomuskasvatuksen

Kirkon tilastollinen vuosikirja 2015, 33.

2 Varhaiskasvatus-, nuoriso- ja rippikoulutyd vuonna 2016. Kirkon jisentictojirjestelmi (Kirjuri),
Kirkkohallitus. http://sakasti.evl.fi/sakasti.nst/sp32open&cid=Content3F24FC.

3 Kantola 2008, 114.
4 Alakangas 2017.

Vuodesta 2015 vuoteen 2016 osallistujamiirin kasvu oli 2,3 prosenttia.


http://sakasti.evl.fi/sakasti.nsf/sp3?open&cid=Content3F24FC

toteuttamisessa mentoroinnin avulla.® Kaiken kaikkiaan lastenohjaajilla on run-
saasti kontakteja ja liheinen yhteys lasten ja perheiden arkipdiviin.

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon varhaiskasvatus ja perhetoiminta ovat mer-
kittdvid tekijoitd suomalaisten lasten hengellisessd kasvussa, miki todentuu myds
tissd tutkimuksessa. Seurakunnan kasvatustoiminta kun on ollut keskeisend mydos
lastenohjaajaopiskelijoiden omassa hengellisessd kasvussa ja kristillisen kielitaidon
rakentamisessa. Vaikka opiskelijoiden uskonnollinen itsemérittely on pitkilti yhte-
neviinen timin piivin nuorten ja nuorten aikuisten kokemuksen kanssa, niin heilld
on kristillisen kulttuurin osaamispohjaa kasvaa kirkon hengellisen tyon tekijoiksi.

Seurakuntien varhaiskasvatuksen toimijoita ovat lastenohjaajat, lapsityénohjaajat/
varhaiskasvatuksen ohjaajat ja perhetydsti tai varhaiskasvatuksesta vastaavat papit seki
vapaachtoiset. Kun lastenohjaajilla on lapsi- ja perhetyoén perustutkinto’, joka on
180 osaamispisteen laajuinen toisen asteen koulutus, niin kirkon varhaiskasvatuksen
ohjaajan viran kelpoisuutena on 210 opintopisteen laajuinen sosiaali- ja terveysalan
ammattikorkeakoulututkinto (sosionomi AMK), joka sisiltdd lastentarhanopettajan
tehtdviin kelpoistavat vihintddn 60 opintopisteen laajuiset varhaiskasvatukseen ja
sosiaalipedagogiikkaan suuntautuneet opinnot ja vahintiin 90 opintopistetti teologi-
sia, kirkon ja seurakunnan tyohon seki kirkon varhaiskasvatukseen liittyvid opintoja.

Minna Valtonen kiy seikkaperiisesti ldpi kirkon varhaiskasvatuksen lihtokoh-
tia ja kehitystd uuden varhaiskasvatuksen ohjaajan tutkintouudistusta kisittelevin
tutkimuksen yhteydessa (ks. artikkelin tiivistelma liitteessd 1).8

Kisite varhaiskasvatus otettiin kirkossa kiytt6on jo 1960-luvulla, koska halut-
tiin korostaa kokonaisvaltaista kristillistd kasvatusajattelua. Rinnakkaisena kisit-
teend on kiytetty lapsi- ja perhetyotd, mutta nykyiset kirkon kasvatusta koskevat
linjaukset painottavat nimenomaan seurakuntien varhaiskasvatusta.” Perhetyon
sijaan puhutaan perhetoiminnasta. Lastenohjaajan koulutuksen nimike on ollut
ja on vuoteen 2018 saakka lapsi- ja perhetyon perustutkinto.

Tiassa tutkimuksessa kdytetddn tutkimustulosten esittelyn yhteydessi lapsi- ja
perhetyon kisitettd, koska lastenohjaajien koulutus oli tutkimusaineiston keruun
aikana nimeltdan lapsi- ja perhetyon perustutkinto. Lapsi- ja perhetyon perustutkinto
lakkasi ja sen osaaminen siirtyi 1.1.2018 voimaan tulleen kasvatus- ja ohjausalan
perustutkinnon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan osaamisalaan. Muutoin
puhutaan nykykisittein varhaiskasvatuksesta ja perhetoiminnasta. Lisiksi jatkossa
kiytetddn sanaa kirkko, kun viitataan Suomen evankelis-luterilaiseen kirkkoon.

Kantola 2015, 18.

Piispainkokouksen suositus 2009, 92-97; Kirkkohallituksen pidtss 2017.
Uuden koulutuksen kuvausta myds Valtonen 2016, 23-56.

Valtonen 2015, 187.
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Miksi tutkia kirkon varhaiskasvatus- ja perhetoimintaa?

1.1 Ammatillinen ja hengellinen identiteetti

2000-luvun alussa kirkkoa pohditutti kirkon tydhon opiskelevien ammatillinen
identiteetti. Hanna Salomiki toteaa vuonna 2008 julkaistussa tutkimuksessaan, ettd
kirkon tyontekijoiden sitoutuminen tydhonsi ja spiritualiteettiin seki tyontekijéiden
hengellisen elimin vaaliminen on viime vuosina ollut toistuva puheenaihe kirkossa ja
ettd esilld on ollut muun muassa kysymys kutsumuksesta.'® Tuolloin Kirkkohallitus
korosti, ettd opiskelijoiden kirkollisen ja hengellisen identiteetin vahvistaminen on
oleellista kirkollisen ja ammatillisen kvalifikaation kannalta ja ettd se on perusedellytys
kirkollisessa tydssd onnistumiselle ja viihtymiselle sekd oman persoonan kehitykselle."

Kirkolliskokous antoi marraskuussa 2004 kirkkohallituksen tehtiviksi selvittis,
miten voitaisiin edistdd kirkon alan opiskelijoiden sitoutumista kirkkoon. Tyon tulok-
sena laadittiin selvitys Kirkon virkaan opiskelevien hengellinen kasvu ja sitouruminen
kirkkoon, jonka seurauksena kidynnistettiin tutkimus- ja kehittdmishanke Kasvu kir-
kon tyontekijiksi.'* Myshemminkin vuonna 2012 julkaistussa kirkon nelivuotiskerto-
muksessa Haastettu kirkko korostettiin, ettd kirkon tulee kiinnittid erityistd huomiota
omien tyontekijéiden hengellisen identiteetin vahvistamiseen, silli yhi harvemmalla
kirkon tehtdviin valmistuvalla nahtiin olevan yhteys seurakuntaan ennen valmistumis-
taan. Keskusteluissa on kuultavissa huoli kirkon tydhon opiskelevien hengellisyydesta.

Seppo Hikkinen on viitdstutkimuksessaan kisitellyt kirkon jisenyyteen sitou-
tumisen ihannetta ja todellisuutta 1960-luvulta 2000-luvulle. Tutkimuksessa selvi-
tettiin, millaista sitoutumista kirkko odottaa jiseniltdin (ideaali) ja miten jisenyys
todellisuudessa toteutuu (empiria). Jasenyysihanteissa ei tapahtunut muutoksia
tutkimuksen ajanjaksona. Todellisuus sitd vastoin nidyttiytyi toisenlaisena kuin
ihanteet.”” Nyt kisilld olevassa tutkimuksessa tarkastellaan samaan tapaan paitsi
ammatillisen ja uskonnollisen ideaalin suhdetta todellisuuteen my6s uskonnolli-
sen ideaalin ja empirian suhdetta. Uskonnollisella ideaalilla viitataan vallitsevaan
kirkkokisitykseen, johon kirkon tydntekijoiden uskonnollisuutta suhteutetaan ja
joka ilmenee muun muassa siind, milld tapaa tydntekijéiden uskonnollisuutta on
tutkittu ja mitd uskonnollisia piirteitd mitattu.

Kun kirkko huolestui 2000-luvun alussa kirkon ty6hon opiskelevien hengelli-
sestd identiteetistd, ei tuolloin osattu ennakoida, millaista lastenohjaajaopiskelijoi-
den hengellisyys tulee olemaan 2010-luvun loppupuolella; heistd vain vajaa puolet
ilmoittaa uskovansa Jumalaan, ja neljisosa ei tiedd uskoako Jumalan olemassaoloon
vai ei. Katsomukset tuntuvat muuntuvan moneen suuntaan. Yhi useamman suo-
malaisen identiteetti kristittynd on muuttumassa entistd ohuemmaksi, ja vastaavasti
ateistina itseddn pitivien mairi on lisidntynyt ennen kaikkea nuorten ja nuor-
ten aikuisten keskuudessa. 2010-lukua luonnehtii vastakkainasettelu liberaalin ja

10  Salomiki 2008, 7.

11 Launonen 2009, 9.

12 Salo 2006.

13 Hikkinen 2010, 250, 256-257.



konservatiivisen kentin vililli. On selvai, ettd yhteiskunta ja kulttuuri muuttu-
vat aina, mutta viime aikaiset muuttuvan yhteiskunnan haasteet ja uskonnollisen
ilmapiirin muutokset ovat luonteeltaan sellaisia, ettd ne todennikoisesti lisddvit
kirkollisessa tydssd toimimisen haasteellisuutta.'

Kasvu kirkon tyontekijiksi -hankkeen tavoitteena oli selvittdi kirkon tyohon suun-
tautuvien opiskelijoiden ammatillisen identiteetin muodostumista ja kehittid koulu-
tusta niin, ettd tdtd kasvua voidaan tukea. Taustalla olivat yhteiskunnalliset ja kou-
lutuspoliittiset muutokset, jotka tiivistyivit kirkkotyénantajan nakékulmasta kysy-
mykseen kirkon alan koulutuksen vetovoimasta: kiinnostaako kirkko tydpaikkana?
Hankkeen tuotoksia ovat Pekka Launosen tutkimukset diakonia-ja nuorisotyd-
aloilta ja Hanna Salomien tutkimus kirkolliselle alalle hakeneiden uskonnollisesta
taustasta.”” Launonen valottaa tutkimuksessaan diakonia- ja nuorisotydntekijoiksi
opiskelevien hengellisyyttd jumalauskolla ja kisitykselld omasta uskosta sekd opis-
kelijoiden suhdetta herdtysliikkeisiin.'® Salomiki puolestaan kisittelee kirkollisen
alan opiskelijoiden sitoutuneisuutta suhteessa uskonnollisiin liikkeisiin."” Heré-
tysliikendkokulma on ymmarrettavisti kiinnostava, koska vuoden 2015 tilastojen
mukaan reilu kolmasosa kirkon tyontekijéistd kuuluu johonkin heritysliikkeeseen.'®

Jumalauskosta Launonen toteaa, ettd kristillisiin uskomuksiin liittyvit kysy-
mykset ovat keskeisid uskonnollisuustutkimuksen elementteji ja ettd tilloin on
yleensd selvitetty ihmisten uskoa Jumalaan, suhdetta keskeisiin kristillisiin opin-
kappaleisiin ja kisityksid kuolemasta.'” Opiskelijoiden uskoa Jumalaan tarkasteltiin
kahdella kysymykselld: ”Uskon Jumalaan niin kuin ev.-lut. kirkko opettaa” ja En
usko Jumalan olemassaoloon”. Toinen uskoa koskeva kysymys oli: "Kuinka tirked
Jumala on elimissisi?”* Diakonia- ja nuorisotydntekijaksi opiskelevien kisitystd
omasta uskosta ja sen syntymisestd kartoitettiin kysymyksilld, onko usko kasva-
nut vahitellen vai onko henkil6 tullut uskoon tiettyni ajankohtana.”’ Myos Sami
Ritokosken ja Minna Valtosen tutkimus selvitti Diakin opiskelijoiden kutsumuk-
sen ja ammatillisen identiteetin muutoksia opintojen aikana.”> Kisilld olevassa
tutkimuksessa selvitetdin myds Jumaluskoa ja sen muotoja.

Yksinomaan mairillisestd ja kuulumiseen keskittyneestd kysymyksenasettelusta on
uskontososiologiassa laajennuttu merkityksenantojen ja arkipdiviisen hengellisyyden
kokemuksellisuuden tulkintaan. Téssd tutkimuksessa pyrittiin joiltain osin vihen-
timddn kuulumista mittaavia kysymyksid, kuten kuulumista eri heritysliikkeisiin.

14 Niemeli 2014, 4.

15 Launonen 2005; 2007; Salomiki 2008.

16 Launonen 2009, 53.

17  Salomiki 2008.

18 Kirkon tutkimuskeskuksen tilastosivut ks. https://www.kirkontutkimuskeskus.fi/viz?id=64.
19 Launonen 2009, 58-59.

20 Launonen 2009, 61.

21 Launonen 2009, 63.

22 Ritokoski & Valtonen 2003.
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Miksi tutkia kirkon varhaiskasvatus- ja perhetoimintaa?

Minna Valtonen jisensi viitostutkimuksessaan kirkon nuorisotyonohjaajiksi
opiskelevien identiteettid.” Samaan tutkimusperheeseen kuuluvat Kati Niemelidn
lukuisat tutkimukset kirkon tyontekijoistd. Niemelin viitostutkimus teologiaopis-
kelijoista loi pohjaa kirkon tydntekijoiden ammatillisen kasvun tutkimuksille.
Niemeldn viitostutkimustaan varten kehittima kysymyssarja toistuu myshemmissa
kirkon alan opiskelijoita koskevissa tutkimuksissa.

Eeva Salon julkaisussa kirkon tyontekijoiden koulutuksesta ammatillisella iden-
titeetilld tarkoitetaan kristillisen uskon tuntemiseen, tulkitsemiseen ja harjoitta-
miseen sekd kirkon tyohén sitoutumiseen liittyvid kysymyksid. Midritelmi on
muotoiltu Kasvu kirkon tyintekijiksi -hankesuunnitelmaan vuonna 2004, ja se
ohjaa timinkin tutkimuksen kysymyksenasettelua.”

Kirkon lastenohjaajia ovat tutkineet muiden muassa Krister Rantala ja Mari
Battilana selvittdessddn jo tydssi olevien kirkon lastenohjaajien osaamista julkaisussa
Osaava lastenohjaaja.*® Nyt kisilld olevassa tutkimuksessa Matkalla kirkon lasten-
ohjaajaksi nikokulmana on ammattiin opiskelevien kasvu kirkon tyéntekijiksi.

Kun Kasvu kirkon tyontekijiksi -hankkeen ensimmaisten tutkimusten kysymykset
laadittiin 2000-luvun alussa, oli hengellinen maisema melko erilainen. Tuon ajan-
kohdan jilkeen on tapahtunut paljon paitsi yhteiskunnassa myos kirkossa. Tutki-
mus kirkon lastenohjaajista valmistuu ajankohtana, jolloin kirkko kiy voimakasta
keskustelua parisuhteeseen ja perheeseen liittyvistd kysymyksistd. Keskusteluun ovat
kirkon puolelta ottaneet osaa lihinni papit, eivit perheiden kanssa tydskentelevit
lastenohjaajat. Perherakenteet ja hoivasuhteet ovat moninaistuneet, eikd yhteiskunta
ole tasa-arvoistumassa hyvinvoinnin suhteen. Tuoreimman, vuonna 2016 julkais-
tun nelivuotiskertomuksen Osallistuva luterilaisuus alussa sanotaan, etti viimeisten
vuosien aikana suomalaiset ovat kohdanneet monella tapaa muuttuneen maailman.
Ja vaikka nihtivilld on ollut pidempi kehityskulku, ovat viime vuosien tapahtumat
muuttaneet maailmaa tavoilla, joita harvat osasivat vield vuosikymmen sitten ennus-
taa, kuten pakolaisuuskysymys, uskonnollisen terrorismin lisddntyminen ja uskon-
non poliittisen vaikutusvallan kasvu maailmanlaajuisesti.”” Haasteet ja kehittdmisen
painopisteet muuttuvat: 2010-luvun loppupuolella ei kirkon sisdistd keskustelua
hallitse tyontekijoiden kutsumustietoisuus vaan pikemminkin polarisoituminen,
miki nikyy erityisesti keskusteluissa samaa sukupuolta olevien parisuhteista.

Osana Kasvu kirkon tyontekijiksi -tutkimusten sarjaa nyt kisilld olevassa tutkimuk-
sessa selvitetddn opiskelijoiden ammatillisuutta ja hengellisyytta®®. Aikaisempien Kasvu

23 Valtonen 2009.

24  Niemeli 1999.

25 Salo 2006, 5.

26 Rantala & Battilana 2015.
27 Ketola et al. 2016, 6.

28 Tissi tutkimuksessa kisitteitd uskonnollisuus ja hengellisyys kiytetiin synonyymeina.



kirkon tyontekijiksi -tutkimusten tapaan tavoitteena on selvittdd paitsi ammatillista
kasvua my®s opiskelijoiden kirkollisen identiteetin muodostumista opintojen aikana.?’

1.2. Opiskelijoiden esittely

Kysely suunnattiin niille kahdelletoista koulutuksen jirjestijille, jotka toteuttivat
vuosina 2014-2016 lapsi- ja perhetyon perustutkintoa sekd opetussuunnitelmaperus-
teisena ettd ndyttdtutkintona. Nitd olivat Jaakkiman kristillinen opisto, Jyviskylin
kristillinen opisto, Kalajoen Kristillinen opisto, Kaustisen Evankelinen Kansanopisto,
Koulutuskeskus Agricola, Kristliga folkhogskolan i Nykarleby, Lahden diakonian
instituutti, Lapuan kristillinen opisto, Portaanpéin kristillinen opisto, Seurakunta-
opisto, Turun kristillinen opisto ja Ylitornion kristillinen opisto.*”

Kuvio 1. Vastaajien osuudet oppilaitoksittain, % (1. kysely 2014, N=282).

Jaakkiman kristillinen opisto
Jyvaskylan kristillinen opisto
Kainuun ammattiopisto
Kalajoen kristillinen opisto
Kaustisen Evankelinen opisto

Kristliga Folkhdgskolan i Nykarleby

Lahden diakonian instituutti
Lapuan kristillinen opisto
Oulun Diakoniaopisto

Portaanpaan kristillinen opisto

Seurakuntaopisto

Turun kristillinen opisto %

0% 2% 4% 6% 8% 10% 12% 14% 16%

29  Salomiki 2008, 13.

30 Lahdendiakoniasiitic (Lahden diakonianinstituutti), Oulun diakonissalaitoksen sditié (Oulun diakoniaopisto
jasen Ylitornion toimipiste) ja Helsingin Diakonissalaitoksen sddti (Helsingin Diakoniaopisto) lakkautettiin
ja toiminnotsiirtyivit 1.1.2017 alkaen Suomen Diakoniaopisto Oy:lle (Suomen Diakoniaopisto). Seuraavat
koulutuslaitokset yhdistyivit vuosien 2015-2017 alusta Kirkkopalvelut ry:hyn (Seurakuntaopisto):
Koulutuskeskus Agricola (1.1.2015 alkaen), Jaakkiman kristillinen opisto (1.1.2016 alkaen), Lapuan
kristillisen opiston kannatusyhdistys ry (Lapuan kristillinen opisto) ja Osterbottens Svenska Kristliga
Folkhogskolesillskap r.f. (Kristliga folkhdgskolan i Nykarleby) (1.1.2017 alkaen).

10



Miksi tutkia kirkon varhaiskasvatus- ja perhetoimintaa?

Tutkimus kohdistui vuonna 2014 lapsi- ja perhetyon perustutkinnon aloittaneisiin
(sekd opetussuunnitelmaperusteisen tutkinnon suorittajiin ettd niyttdtutkinto-
opiskelijoihin). Tdssd tutkimuksessa kiytetddn jatkossa termid nuoret kuvaamaan
opetussuunnitelmaperusteisen tutkinnon ja termid aikuiset kuvaamaan niytto-
tutkinnon suorittajia.

Kirkon tutkimuskeskus organisoi kyselyn teknisen toteuttamisen opistoille ja
vastausten taltioinnin. Se on vastannut my®ds aineiston tilastollisesta tydstdmisestd.
Kysymysten kehittdmisvaiheessa on kuultu Kirkon tutkimuskeskuksen lisiksi myos
lapsi- ja perhetyon perustutkintoa jirjestivien oppilaitosten mielipiteit.

Kyselyji oli kolme, joista ensimmaiinen toteutettiin vuosien 2014 ja 2015 vaih-
teessa. Toinen kysely sijoittui loppuvuoteen 2015, ja kolmas ja viimeinen kysely
toteutettiin marras- ja joulukuussa 2016. Jatkossa kyselyihin viitataan nimilld
ensimmiinen, toinen ja kolmas kysely vuosilukujen sijaan.

Kyselyyn saatiin vastauksia kaikista oppilaitoksista, joista yksi on ruotsinkie-
linen. Vastausten miird ensimmdisessd kyselyssd oli 282. Seuraavaan kyselyyn
vastauksia saatiin 151 ja viimeiseen kyselyyn vastanneita oli vain 59. Eniten vas-
tauksia saatiin Lapuan kristillisestd opistosta sekd Lahden diakonian instituutista.
Tutkimusaineisto koostuu ndiden kolmena perikkiiseni vuotena koottujen kyse-
lyjen tuloksista.

Pitkittdistutkimuksille on tyypillistd, ettd vastausten miirid pienenee. Tdssd
tutkimuksessa aineiston pienenemiseen vaikutti myds se, ettd ndyttdtutkinnon
suorittamisaika on tavallisesti lyhyempi verrattuna opetussuunnitelmaperustei-
sena suoritettavaan tutkintoon. Opiskeluaika vaihtelee my6s aiemmin hankitun
osaamisen tunnistamisen ja tunnustamisen (AHOT) vuoksi.

Taulukko 1. Kyselyyn vastanneiden maara ja kyselyjen ajankohta.

1. kysely 2. kysely 3. kysely
Vastanneita 282 151 59
Vastaamisen Vuodenvaihde Loppuvuosi Marras- ja joulukuu 2016
ajankohta 2014/2015 2015

Kysymyksissi on keskitytty lastenohjaajien ydinosaamiseen, ja lomake sisiltdd
samoja kysymyksid ja viittimid kuin aikaisemmissa Kasvu kirkon tyontekijiksi
-tutkimuksissa niiltd osin kuin ne ovat relevantteja lastenohjaajien koulutuksen
suhteen. On huomioitava, ettd lapsi- ja perhetyon perustutkinto on toisen asteen
ammatillinen perustutkinto, kun taas kaksi aikaisempaa tutkimusta ovat koske-
neet korkeakoulututkintoja. Yhteisid teemoja ovat ammatilliseen motivaatioon,
osaamiseen ja uskonnolliseen identiteettiin liittyvit kysymykset. Lastenohjaajatut-
kimus sisiltid myos kysymyksid, joita on kdytetty Nuorisobarometrissa ja Koulu-
terveyskyselyssi sekd Gallup Ecclesiasticassa. Lisiksi nuorten itsesuhteeseen liittyvid
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kysymyksid on muotoiltu uskonnollisuutta ja itsetuntoa kisittivin yhdysvalta-
laistutkimuksen pohjalta.”!

Kasvu kirkon tyontekijiksi -hankkeen ensimmiiset tutkimukset on toteutettu
2000-luvun puolivilissi, joten osa kysymyksistd on laadittu yli kymmenen vuotta
sitten. Suomalainen hengellinen maisema oli tuolloin yhteneviisempi. Kysymyk-
sissd on pyritty huomioimaan muuttunut yhteiskunnallinen ja kirkollinen ilmapiiri.
Lomakkeeseen on lisitty kysymyksii opiskelijoiden sosiaalisista suhteista, koetusta
hyvinvoinnista, suhtautumisesta monikulttuurisuuteen ja vapaachtoistyohon.

Hengellisyytti selvittivit kysymykset on pyritty muotoilemaan niin, ettd niilld
tavoitettaisiin moninaistuneet uskonnollisuuden ilmenemismuodot. Lisiksi kysy-
mysten laadinnassa on huomioitu lastenohjaajien ydinosaamisen sisillot, joten
kysely sisaltdd osallisuuteen, vapaachtoisuuteen, moniammatillisuuteen ja verkos-
toitumiseen liittyvid vdittdmid.

Ensimmaisessi kyselyssi selvitettiin opiskelijoiden kiinnostusta alalle, motivaa-
tiota, asenteita, hyvinvointia, uskonnollisuutta ja hengellisyyttid. Lomakkeessa oli
kysymyksid my6s osallisuudesta, vapaachtoisuudesta ja yhteisollisyydestd. Toisessa
kyselyssd pddpaino oli ammatillisen osaamisen itsearviointia mittaavissa kysymyk-
sissd. Viimeiseen, kolmanteen kyselyyn listtiin avoimia kysymyksid, koska kahden
edellisen perusteella vaikutti siltd, ettd opiskelijat ovat motivoituneita kirjoitta-
maan ajatuksistaan.

Kyselyyn vastattiin enimmikseen kiyttden viisiportaista negatiivinen—positii-
vinen-skaalattua Likert-asteikkoa. Taustamuuttujien kartoittamisessa kiytettiin
padosin vakiintuneita kysymyksid. Sukupuolen ja syntymivuoden lisiksi vastaajilta
kysyttiin monivalintakysymyksin siviilisadtyd, perhe- ja asumismuotoja, asuin-
paikkaa ja koulutusastetta sekd puolison tai vanhempien koulutus- ja tydtaustaa.

Aineistoa on analysoitu pddosin tilastollisin menetelmin. Eniten on hyddynnetty
suoria jakaumia ja ristiintaulukointia, avoimien vastausten kohdalla sisillonanalyy-
sia. Tulokset on esitelty padsiantoisesti prosenttijakaumien ja ristiintaulukointien
avulla. Taustamuuttujina kiytetddn padasiassa koulutusmuotoa eli opetussuunni-
telmaperusteinen tai niytttutkintomuotoinen koulutus.

Tutkimuksessa on noudatettu hyvid tutkimuseettisid kidytintojd. Niistd kes-
keisin on, ettd kenenkddn tutkimukseen osallistuneen henkiléllisyys ei paljastu.
Hyviid tutkimuseettistd kiytdntdd toteutettiin myos siini, ettd tutkimuskysymyk-
sissd huomioitiin oppilaitosten mielipiteet ja nikokulmat. Niin voitiin ennakoida
kysymysten sopivuus kohderyhmii, lastenohjaajaopiskelijoita, ajatellen. Kuten
edelld todettiin, osa kysymyksisti on vertailtavuuden vuoksi samoja kuin aikai-
semmissa kirkon tutkimuksissa sekd nuoriso- ja hyvinvointitutkimuksissa kiytetyt
kysymykset. Kysymysten eettinen sopivuus on siten koeteltu jo aikaisempien kyse-
lyjen yhteydessi.

31 Ciarrochi & Heaven 2012, 676-688.
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Miksi tutkia kirkon varhaiskasvatus- ja perhetoimintaa?

Kaikkiin kahteentoista oppilaitokseen on oltu yhteydessi. Tutkimus, sen tar-
peellisuus ja tavoitteet perusteltiin oppilaitoksille. Kaikki koulutuksen jirjestijit
myonsivit tutkimusluvan. Motivointi ja tutkimuksen mielekkyyden perustele-
minen osoittautuivat tirkedksi senkin perusteella, ettd kaikki oppilaitokset myos
vastasivat ensimmiiseen kyselyyn.

Tutkimuksessa tarkastellaan lihes kolmensadan opiskelijan nikemyksii ja koke-
muksia. Opiskelijoista reilu kolmannes (39 %) on nuoria, alle 20-vuotiaita, ja
loput nuoria aikuisia (21-29-v.) tai heitd vanhempia (30-55-v.).

Kuvio 2. Opiskelijoiden ikdjakauma (1. kysely 2014, N=278).

15-19 %
20-29
30-39

40+

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Suurin osa opiskelijoista on naisia. 278 opiskelijasta vain kaksitoista eli 4,2 pro-
senttia on miehii.

Kuvio 3. Opiskelijoiden perhemuoto (1. kysely 2014, N=282).

Vanhempien tai muun huoltajan
luona asuva

Avio- tai avoliitossa, lapsia

Avio- tai avoliitossa, lapseton
Yksin asuva

Yksinhuoltaja

Kimppakdmpassa ystavien tai
sisarusten kanssa

Muu perhemuoto

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Opiskelijoista yli puolet on perheellisid, suurin osa heistd lapsiperheellisid. Ku-
viossa 3 nikyy, miten perhemuoto jakaantuu. Nuoret asuvat padsidntdisesti vield
vanhempiensa kanssa. Opiskelijoiden lapsuudenperhetaustana on suurimmaksi
osaksi ydinperhe (75 %), toiseksi eniten on asuttu yhdessi didin kanssa (15 %),
mutta myds vuoroin didin ja isin kanssa (5 %).
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Kuvio 4. Lastenohjaajaksi opiskelevien aiempi koulutus (1. kysely 2014, N=282).

Ammatillinen perustutkinto 38|%
Ylioppilastutkinto
Alempi korkeakoulututkinto

Ylempi korkeakoulututkinto

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Opiskelijoista 28 prosenttia ei ole suorittanut aiempaa tutkintoa, ndistd suurin osa
tuli peruskoulusta. Lopuilla opiskelijoista on suoritettuna joko toinen ammatillinen
perustutkinto (38 %) tai ylioppilastutkinto (22 %). Aikaisempia tutkintoja ovat
muun muassa sosiaali- ja terveysalan perustutkinto (lihihoitaja), liiketalouden
perustutkinto (merkonomi) ja perhepiivihoitajan ammattitutkinto. Kuudella pro-
sentilla on alempi korkeakoulututkinto, josta opiskelijat itse kiyttivit vastauksis-
saan tradenomin, artenomin, restonomin tai yhteisdpedagogin tutkintonimikkeita.

Taulukko 2. Opiskelijoiden kuuluminen eri kirkkokuntiin tai uskonnollisiin yhteiséihin (1. kysely
2014, N=282).

Mika seuraavista kuvaa tilannettasi parhaiten. Kuulun... %
Evankelis-luterilaiseen kirkkoon 86
Ortodoksiseen kirkkoon 2
En ole koskaan kuulunut kirkkoon 2
Olen kuulunut, mutta itse eronnut 4
Olen kuulunut, mutta perhe eronnut 0,4
En osaa sanoa 4
Muuhun kirkkoon tai uskonnolliseen yhdyskuntaan 2
Yhteensa 100

Lastenohjaajakyselyjen ajankohtana eli vuosina 2015 ja 2016 Suomen evanke-
lis-luterilaiseen kirkkoon kuului 72,8 prosenttia viestdstd, joten lastenohjaajaksi
opiskelevien kirkkoon kuulumisen osuus, 86 prosenttia, on melkoisen paljon
enemmin. Vaikka suurin osa opiskelijoista kuuluu evankelis-luterilaiseen kirk-
koon, niin muutos diakonia- ja nuorisotydnohjaajaksi opiskelevien tutkimuk-
seen verrattuna on selked; kymmenen vuotta sitten heistd 95 prosenttia kuului
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Miksi tutkia kirkon varhaiskasvatus- ja perhetoimintaa?

evankelis-luterilaiseen kirkkoon.** Vain kaksi prosenttia kuului muihin kirkko-
kuntiin, joita olivat helluntailaisuus ja vapaakirkko.

Taulukko 3. Suomessa asumisen pituus (1. kysely 2014, N=282).

Kuinka kauan olet asunut Suomessa? %
Koko ikani 95
Yli 10 vuotta, mutta en aina 2
5-10 vuotta 1
3—4 vuotta 1

Muutos aikaisempiin Kasvu kirkon tyontekijoiksi -tutkimuksiin verrattuna nikyy
my®&s siind, ettd opiskelijoista muutama prosentti on maahanmuuttajia.

Lapsi- ja perhetyon perustutkintoa voi suorittaa sekd nuorisoasteen tutkintona
ettd ndyttotutkintona. Yli puolet (58 %) suorittaa tutkinnon piiviopiskeluna ja
vajaa puolet (42 %) ndyttotutkintona. Nuorista suurin osa suorittaa tutkinnon
opetussuunnitelmaperusteisesti ja nuoret aikuiset ja aikuiset niyttotutkintona.
Kahden vastaajaryhmin erilaisuus niin idn, eliminkokemuksen kuin osin kou-
lutuksen suhteen on tutkimukselle sekd haaste ettd mahdollisuus. Diakonia- ja
nuorisotyd -tutkimuksessa aikuiskoulutus rajattiin pois ennen kaikkea siksi, ettd
ikd, pohjakoulutus ja tydkokemus ovat aikuisilla kovin toisenlaiset kuin nuorilla.
Launonen mydntid, ettd aikuisopiskelijoiden tutkiminen on kiistimattd tarpeel-
lista, koska aikuisopiskelijoiden ja alanvaihtajien mairi on kasvanut huomattavas-
ti.> Sama tilanne on teologiaopiskelijoiden kohdalla. Heikki Salomaa toteaakin,
ettd useilla teologian maisteriopiskelijoilla on jokin aikaisempi koulutus.* Lasten-
ohjaajatutkimuksessa tutkintomuoto on keskeinen taustamuuttuja niin suhteessa
uskonnollisuuteen kuin ammatilliseen orientaatioon.

32 Launonen 2009, 46.
33 Launonen 2009, 27.
34  Salomaa 2013, 197.
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Kuvio 5. Opiskelijoiden ikdjakauma opetussuunnitelmaperusteisessa ja nayttétutkintoon pe-
rustuvassa koulutuksessa (1. kysely 2014, N=282).
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2 MIKSI LASTENOHJAAJAKSI?

Kun tutkitaan ammatillisuutta, keskeinen kysymys on, miki saa hakeutumaan
lastenohjaajaksi ja suorittamaan lapsi- ja perhetyén perustutkinnon. Motivaa-
tiota tarkastellaan samansuuntaisesti kuin aikaisemmissa kirkon tyontekijitutki-
muksissa. Launonen jakaa koulutukseen liittyvin motivaation siséisiin ja ulkoisiin
motivaatiotekijoihin, joista sisdiset motivaatiotekijit nimensid mukaisesti nouse-
vat henkildn sisdisistd pyrkimyksistd ja liittyvit esimerkiksi auttamishaluun tai
hengellisiin lihtokohtiin. Ulkoiset motivaatiotekijit ovat luonteeltaan enemmin
kiytinnollisia. Kati Niemeld puhuu tutkimuksissaan kirkon alan opiskelijoista
mind-lihtoisistd ja vilillisistd motiiveista.'

Tietylle alalle hakeutumista on tutkittu laajasti. 2000-luvulla vallitsevat urava-
linnan teoriat pyrkivit hahmottamaan motivaatiota niin sosiaalisen oppimisen kuin
persoonallisten ominaisuuksien nikokulmista. Jalkimmadisessd lihestymistavassa
ajatellaan, ettd tietyt ihmisen persoonallisuuden piirteet yksinkertaisesti sopivat
paremmin tiettyihin tehtéviin ja ettd niiden ominaisuuksien mukaisesti ihmisilld
on taipumus tuntea vetoa tiettyihin ammatteihin.? Niin opiskelijat itse selittdvit
kiinnostustaan alalle avoimissa vastauksissa: "Olen hyvi lasten kanssa” tai ”Saan
mahdollisuuden omien lahjojen ja taipumusten kiytto6n”. Sosiokognitiivinen
teoria tarkoittaa pitkilti samaa puhuessaan minidpystyvyydestd eli siitd, millaisena
ihminen pitdi itseddn ja ominaisuuksiaan.® Mindpystyvyyteen puolestaan vaikut-
taa sosiaalinen konteksti, sen odotukset ja arvot. Téstd kertoo se, ettd 282 lasten-
ohjaajaopiskelijasta vain kaksi on poikia. Mindpystyvyyden ohella sukupuolella
ja sosiokulttuurisilla tekij6illd on siten vaikutusta uravalintaan.* Ylipditiin tissi
tutkimuksessa opiskelevien motivaatiosta kertoo, etti lihes kaikille opiskelijoille
(90 %) lastenohjaajakoulutus on ollut ykkésvaihtoehto.

2.1 Motiivien tarkastelua

Alalle pyrkimisen syitd arvioitiin kysymyssarjalla, jossa on 17 kohtaa ja jotka voidaan
karkeasti jakaa mind-liheoisiin eli sisiisiin ja vilillisiin eli ulkoisiin kysymyksiin.
Toisekseen opiskelualan valinnan motiivia kysyttiin avoimella kysymykselld, johon
vastaamista ohjeistettiin seuraavasti: “Jatka ajatuksiasi seuraavasta lauseesta: Haluan
tehd ty6td lapsi- ja perhetyon parissa, koska...” Kaikki opiskelijat jatkoivat lausetta
ja kertoivat motiivistaan, miki osaltaan kertoo opiskelualan tirkeydesti heille.

Launonen 2009, 66.
Niemeld 2013, 56.
Niemeld 2013, 58.
Niemeli 2013, 59.

NSRS R
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Kuvio 6. Mina-lahtoisia eli sisdisid motiiveja (1. kysely 2014, N=275-282).

Haluan tyoskennella
ihmisten kanssa

Haluan tyoskennelld lasten kanssa

Voin auttaa muita

Saan mahdollisuuden omien lahjojen
ja taipumusten toteuttamiseen
Haluan auttaa ihmisia

heidan ongelmissaan

Kasvatusala kiinnostaa

Haluan toteuttaa Jumalalta

saatua kutsumusta

Minulle usko tarkoittaa toisten
auttamista

Haluan, ettd tulevaan tyohon
liittyy hengellisyys

Minulla on myonteisia kokemuksia
seurakunnan lapsi- ja perhetyosta

. Erittdin merkityksellinen . Melko suuri merkitys . Jonkin verran merkitysta
[ Taysin merkityksetén ] En osaa sanoa

Kuvio 7. Vilillisia eli ulkoisia motiiveja (1. kysely 2014, N=275-282).

Ty seurakunnassa on tavoitteeni
Haluan, ettd tulevaan tyohon
liittyy hengellisyys

Kotini uskonnollisuus tukee
opiskelua télle alalle

Koulutus ja asuminen ovat edullisia
Koulutukseen on suhteellisen
helppo paasta

Tutkinnon kéyttokelpoisuus
tyomarkkinoilla

Oppilaitos sijaitsee lahelld

Haluan saada jonkun
ammatin itselleni

. Erittdin merkityksellinen . Melko suuri merkitys . Jonkin verran merkitysta
[ Téysin merkityksetén ] En osaa sanoa
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Miksi lastenohjaajaksi?

Tissa tutkimuksessa vastaajina olleet opiskelijat halusivat ennen kaikkea tydsken-
nelld lasten kanssa. Ammatillinen motivaatio painottui kasvatukseen, lapsiin ja
perheisiin sekd haluun auttaa ja tukea heiti. Motivaatio niihin oli ddrimmiisen
vahvaa. Avoimissa vastauksissa vahvaa motivaatiota tydskennelld lasten ja autta-
misen parissa nimitettiin myos kutsumukseksi. Kyselyssi kiytetty ilmaisumuoto
”Haluan toteuttaa Jumalalta saatua kutsumusta” sitid vastoin koettiin vihemmin
merkityksellisend. Samoin vihemmin merkittidvini koettiin hengellisyyden mer-
kitys tyossd ja tyd seurakunnassa. Kodin uskonnollisuudella oli vahiten merkitystd
alan valintaan. Sitd vastoin omat mydnteiset kokemukset seurakunnasta olivat
motivoineet opiskeluvalintaan. Kun uskonnollisuus saa konkreettisen ilmenemis-
muodon, uskonnon vaikutus opiskeluvalintaan kasvaa huomattavasti. Yli puolella
vastaajista myonteinen kokemus seurakuntien lapsi- ja perhetydsti oli vaikuttanut
hyvin tai melko paljon alan valintaan.

Opiskelijat halusivat tydskennelld lasten kanssa, mutta ylipddcidn ihmisten
kanssa, “ihmisldheisessa” tyossd. Uskon ja auttamisen suhde oli vahvaa: usko tar-
koittaa toisten auttamista, ja auttaminen on yksi keskeisimmistd syistd hakeutua
alalle. Tdrkeysjirjestyksessd se on heti lasten, ylipddtdan ihmisten parissa tyosken-
telyn kanssa. Myos omien lahjojen tai taipumusten osuus alan valinnassa on suuri,
miki oli keskeisesti esilld avoimissa vastauksissa: yhtddled halu auttaa ja toisaalta
oma kiinnostus ja innostus alalle. Rinnakkain ja osin péillekkidin kuvattiin halua
auttaa ja tukea lapsia ja heiddn perheitddn ja samanaikaisesti kerrottiin omasta
motivaatiosta ja soveltuvuudesta: "Tykkidn toimia lasten kanssa ja olen hyvi siind.”
Samaan tapaan teologien uravalinnassa keskimédriistd tirkeimpid motiiveja kou-
lutukseen hakeutumisessa olivat izsensd toteuttamiseen liittyvit motiivit, joille on
ominaista nikemys omasta soveltuvuudesta alalle.

Ulkoisia motiiveja, kuten koulutuksen edullisuutta tai koulutukseen piisyi,
ei koettu tirkeind. Oppilaitoksen liheisyys on vaikuttanut vain jonkin verran
opiskeluvalintaan. Sen sijaan halu saada tydmarkkinoilla kiyttokelpoiseksi koettu
ammatti on koettu tirkedksi alan valinnassa.

Kun verrataan lastenohjaajaopiskelijoiden motivaatiota teologian ja diakonia- ja
nuorisotyon opiskelijoiden motivaatioon, niin myos diakonia- ja nuorisotyonte-
kijaopiskelijoiden vahvimpina alalle hakeutumisen motiiveina olivat auttamiseen
liiteyvit tekijat — halu tydskennelld ihmisten kanssa, palveleminen ja ihmisten
auttaminen heidin ongelmissaan. Vihintddn 94 prosenttia vastaajista oli val-
mistumisvaiheessa ndihin kolmeen kirkimuuttujaan liittyvistd véittimistd tdysin
tai jokseenkin samaa mieltd.”> Vuonna 2010 teologiaa opiskelemaan pyrkineille
toteutetusta kyselystd puolestaan ilmenee, ettd tirkeimpind alalle hakeutumisessa
ovat olleet itsensd toteuttamiseen liittyvit motiivit, kuten "Sovellun kyvyiltini
ja taidoiltani alalle” ja ”Tilaisuus kidyttdd ja toteuttaa taipumuksiani”. Toiseksi

5  Launonen 2009, 67.
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tirkeimpini tulee auttamiseen liittyvit motiivit.® Ylipaitdin pappien ja kanttorien
kohdalla auttamissuuntautuneisuus ja hengellinen kutsumus ovat heikentyneet ja
itsensi toteuttaminen vastaavasti vahvistunut 1970-lukuun verrattuna.” Suunta on
kiintoisa siksi, ettd kirkon hengellisen tyon tekijoiden osaamisesta todetaan, ettd
ammatillinen kasvu edellyttdd muun muassa realistista itsetuntemusta ja kykyi
itsearviointiin, koska ilman niitd on vaarana, ettd zydstd tulee itsetoteutuksen viline.®
Kirkko ei siten pidd suotavana sitd, ettd hengellisen ty6n tekijéiden motiivi on
itsensd toteuttaminen. Onko kyse kisitteille annettujen sisdltéjen muuttumisesta
vai onko ammatillinen orientaatio muuttunut todellakin niin, ettd tyolld haetaan
ennen kaikkea itsensi toteuttamista? Vai onko niin, ettd kukaan, edes kutsumus-
tyOssd oleva, ei voi olla irrallaan jilkimodernin ajan ihmistyypisté, joka on pako-
tettu, tahtoo tai ei, rakentamaan minuuttaan ilman perinteiden tuomaa turvaa?

Anthony Giddensin klassikoksi muodostunut kuvailu jilkimodernin ihmisen
kohtalosta vastaa lastenohjaajaopiskelijoiden profiilia. Giddens kun nikee, ettd
identiteetti ei ole ulkoapiin annettua, vaan se on prosessi, jota on pidettivi koko
ajan kidynnissd ja joka edellyttdd refleksiivistd tietoisuutta.” Tdmai refleksiivinen
tietoisuus tarkoittaa pakostakin itsensi toteuttamista. Itsensi toteuttaminen lienee
ndin viistimitontd myos hengellisen tydn tekijoille.

Aikuisopiskelijoilla vaikutti olevan jonkin verran suurempi motivaatio tyos-
kennelld kaikenikdisten ihmisten kanssa. Niyttotutkintoa suorittaessaan heilld oli
kokemusta tydstd, ja se todennikoisesti toi varmuutta mielipiteeseen. Ylipdatdin
aikuisopiskelijat olivat jonkin verran motivoituneempia lastenohjaajan tyohén.
He kokivat nuoria opiskelijoita vihdisemmassd mddrin opiskelun keinona saada
joku ammatti itselleen.

Ammatilliseen identiteettiin ja minipystyvyyteen liittyy nikemys omasta
osaamisesta ja pitevyydesti tiettyihin tehtdviin.'” Timai ei kuitenkaan vield kerro
osaamisesta ja ammatillisesta kehittymisestd. Nayttdd siltd, ettd lastenohjaajaksi
opiskelevien itsearviointi ei ole kisitteellistd eikd osaamista tai kehittymistd arvi-
oida. Osaaminen nihdiin ikdin kuin luonnollisena ominaisuutena eikd oppimista,
ammatillista kehittymisti tai sen tarvetta luonnehdita.

2.2 Tuloksissa nousevan paradigman luonnetta

Toiminnalliselle hengellisyydelle ndyttdd aineistojen valossa olevan ominaista
omasta identiteetistd lihtevd suhde maailmaan, tyohén ja hengellisyyteen. Kaiken

Niemeld 2013, 63-64.

Niemeli 2013, 60.

Kirkon hengellisen tyon tydntekijin ydinosaaminen 2010.
Giddens 1991, 52-54.

10 Niemeld 2013, 63, 131.
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kaikkiaan avoimista vastauksista oli kiteytettdvissd kisitteet auttaminen, tunne,
itsearviointi ja kutsumus. Ne resonoivat nousevan paradigman piirteisiin; kisite,
jolla jisennetdin timin tutkimuksen hengellisyytti.

* Auttaminen oli selkeisti keskeisin motivaatio opiskella alaa. Auttaminen
mainittiin suurimmassa osassa avoimista vastauksista. Auttamisen lisiksi
motivaatiota kuvattiin sanoilla edistiminen, tukeminen, vaikuttaminen ja
kehittiminen.

Haluan edistiii lasten kasvun kebitysti

Haluan tuoda heille tukea ja turvaa

Haluan vaikuttaa tulevaisuuden sukupolvien kasvuun
Haluan pidsti kebittimdin toimintaa.

* Motivaatio alaan ilmaistiin tunneilmaisuina. Opiskelijan tunne kohdistui
sekd lapsiin ettd itse tydhon.
Jag tycker om barn
Rakastan lapsia
Pidiin lapsista
Tykkddin olla lasten kanssa
Tykkddin tehdi tiiti lasten kanssa
Tykkddin toimia lasten ja perheiden kanssa
Tykkdin tistd tyosti
Lapset ovat lihelli sydintéini
Tyo tuntuu lwonnolliselta
Lapset on ihania.

* Itsearvioissa kokemus minildhtdisyydestd ilmaistiin seuraavasti:
Tunnen olevani hyvi lastenohjaaja
Se tuntuu omalta ja luwontevalta
Tulen hyvin toimeen lasten kanssa
Minun on hyvin luontevaa toimia lasten kanssa
Minulla on taitoa kohdata erilaisia lapsia
Olen siind hyvi
Jag har kint att jag ir bra pa.

* Kutsumus puolestaan sanoitettiin seuraavilla tavoilla:
Tuntuu ettd se on minun juttu
Se on minun juttu
Se on minun unelmani
Se on kutsumukseni
Haluan toteuttaa omaa luovuuttani.
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e Kutsumus mainitaan useammassakin vastauksessa, mutta 151 vastauksesta
vain kahdessa mainitaan usko:
Tyissi on mahdollisuus pitii uskoa esilli
Haluan toteuttaa omaa kutsumusta seurakunnassa antamalla lapsille kris-
tillisti kasvatusta.

Kutsumus oli keskeinen motiivi Kasvu kirkon tyontekijiksi -tutkimushankkeen
kidynnistimisessi. Keskustelua seurakunnan tyontekijéiden kirkkoon sitoutumi-
sesta kiytiin ennen kaikkea vuosituhannen vaihteessa, kuten tutkimuksen alussa
kerrottiin. Teologien kutsumustietoisuuden muutoksesta kertoo, ettd 1970-lukuun
verrattuna kutsumusta kokeneiden teologiaopiskelijoiden joukko on 1990-luvulle
tultaessa vihentynyt puoleen. Hengellisen kutsumuksen ohella my6s halu auttaa
muita ihmisid on vihentynyt. Niemeld totesi viitoskirjassaan vuonna 1999, ettd
teologian alalle hakeutuvia luonnehti siirtyma aiempaa yksilokeskeisempain suun-
taan. Pyrkijoitd luonnehti halu alalle, jossa he voivat opiskella itsedén kiinnostavia
asioita ja toteuttaa itseddn parhaalla mahdollisella tavalla, kun taas hengellisen
kutsumuksen ja auttamiseen liittyvit motiivit jaivdt aiempaa enemmin taka-alal-
le."" Tdmin jilkeen tilanne ndyttdd tasaantuneen, kun vuonna 2010 pyrkineiden
motiivit ovat pysyneet pitkilti ennallaan 1990-luvun tilanteeseen nihden.'”

Ei-hengellisissi professioissa kutsumuksen kisite on pitkilti viistynyt. Kutsu-
mus koetaankin nykyéin ennen kaikkea itsensd toteuttamisena. Kuten Niemeld
ilmaisee, ajan hengen mukaista ei ole olla ndyrd jonkun muun tahdolle — ei edes
Jumalan. Térkeintd on toteuttaa itseddn ja omaan tahtoaan. Samoin Maarit Hyto-
nen toteaa, ettd kutsumus voi termini olla vieraampi ja liitetdin helposti mennei-
den vuosikymmenien kirkolliseen opetukseen. Hytonen jatkaa, ettd kirkossakin
termid on kierretty 2000-luvun strategiateksteissi."?

Lastenohjaajaopiskelijoiden kohdalla avoimien vastausten sanoitus ilmaisi syvii
kiinnostusta ja vetoa alaa kohtaan. IImaisu "timi on minun juttu” saa kutsumuksen
ja hengellisyyden luonteen. Kirsi Stjerna puhuu artikkelissaan Olemme kaikki hen-
gellisid hengellisyydesti sellaisena eliminalueena, jolla ihminen eldd todeksi kaikkein
autenttisinta minuuttaan.'* Hengellisyydessi on siten pohjimmiltaan kyse oman
itsensd [oytdmisestd suhteessa lihimmiisiin ja koko olemassaoloon ja padmairiin; se
on merkityksen etsimistd ja pyhyyden kokemista arjen keskelld. Niin maariteltynd
oman minuuden ja elimin merkityksellisyyden sitominen tehtiviin, tydhon ja opis-
kelualaan ilmaisee opiskelijoiden kutsumusta alalle. Ammatillista kehittymistd edel-
lyttdd puolestaan se, ettd hengellinen kutsumus nimetdan Jumalalta lihtdisin olevana.

11 Niemeli 1999, 227.

12 Niemeld 2013, 76.

13 Hyténen 2014, 110.
14 Stjerna 2016, 136-137.
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Kyselylomakkeessa kysymys kutsumuksesta koettiin vaikeaksi — viidesosa jdtti
vastaamatta kutsumusta koskevaan kysymykseen. Tdstd huolimatta noin puolelle
vastaajista kutsumuksella oli jonkin verran tai suuri merkitys alan valinnassa.
Ammatillisesta kehittymisestd kertoo, ettd jo tyossd oleville lastenohjaajille kutsu-
mus on kolmanneksi tirkein tekiji, kun tirkeimpini motivaatiotekijini tissikin
tutkimuksessa oli halu tydskennelld lasten kanssa.’ Kutsumus sanana koetaan
ehki vanhahtavana, kuten edelld todettiin, mutta se ei myoskdin mitd toden-
nikoisimmin ole samassa mairin tuttu lastenohjaajaopiskelijoille kuin teologian
opiskelijoille tai jo tyossi oleville kirkon tydntekijille.

Muiden hengellisen tydn tekijoiden, kuten pappien ja kanttorien, kutsumus-
kokemusta tarkasteltaessa nikyy selked muutos idn myotd. Niin etenkin kantto-
reilla: alle 35-vuotiaista kanttoreista vain joka kymmenes arvioi ilmauksen Ty on
minulle Jumalan antama kutsumustehtiva” kuvaavan parhaiten suhdettaan tyohén,
kun taas 55-vuotiaista ja sitd vanhemmista kanttoreista ndin ajatteli periti joka
toinen. Samoin pappien kohdalla kutsumuskokemus vahvistuu vanhemmissa tyon-
tekijoissd. Kutsumuksen sijaan joka toinen kanttori valitsi vaihtoechdon "Ty8ssdni
voin toteuttaa itsedni” parhaiten suhdettaan tydhon kuvaavaksi ilmaisuksi.'® Nuo-
ret papit valitsivat annetuista vaihtoehdoista vanhempia pappeja useammin vaih-
tochdon "Minulle on tirkedd saada auttaa ja palvella tyossini lihimmaisidni”.
Samoin nuoret kanttorit pitivit lihimmiisen auttamista ja palvelemista vanhem-
pia tyontekijoitd tirkeimpini.!”

Kutsumusta voidaan tarkastella itsensd 16ytimiseni, joka kietoutuu elimin
mielekkyyden kisitteeseen. Etenkin avoimet vastaukset kertoivat opiskelijoiden
itsensd loytamisestd, mikd ilmeni haluna tydskennelld lasten ja perheiden parissa
ja heidin hyvikseen. Lutherin mukaan hengellisyys ruokkii ihmisen kutsumusta
timin omalla paikalla.'”® Oma paikka, tissi tapauksessa tyoskenteleminen lasten
kanssa, on luterilaisittain hengellisyyden ilmausta ja toteutumaa. Mutta onko se
kirkon mielestd riittavdd?

Anne Birgitta Pessin kongressiesitelmi Dazed and Amazed by Moonlight —
Exploring the entanglements of sense of meaning & wellbeing"® avaa mielenkiintoisen
nikékulman kutsumuskeskusteluun. Pessin kutsumusta ja hyvinvointia koskeva
padttely kuvaa, kuinka uskonto edistdd hyvinvointia siksi, ettd uskonto edesaut-
taa myotituntoa, miki puolestaan luo elimin mielekkyytti ja eliman mielekkyys
puolestaan tuottaa hyvinvointia.”’ Voidaan ajatella, ettd elimin mielekkyyttd kos-
keva tutkimus osoittaa saman, mitd Luther vanhurskauttamisteologiassaan esittai.

15 Pitkinen 2012.

16 Niemeli 2014, 23.

17 Niemeld 2014, 24, 27.
18  Stjerna 2016, 137.

19 Pessi 2016.

20 Pessi 2016.
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Kirkon nelivuotiskertomuksessa ajatus kiteytetddn luvussa Pelastettu palvelemaan,
jossa pohditaan luterilaista pelastuskisitystd. Sen mukaan ihminen ei voi omilla
teoillaan ansaita pelastusta vaan hin on suhteessa Jumalaan aina vastaanottavana
osapuolena, ja timi vapauttaa hinet suuntautumaan timinpuoleisiin asioihin,
kutsumukseensa ja tehtdviinsd.”! Lutherin ajattelun mukaan Jumala synnyttdd
ihmisessd uskoa ja spontaania rakkautta lihimmaisiin.*” Ristin teologian kisittein
kristittyjen kaikki tekeminen on Jumalan rakkauden antamista eteenpiin.” Tuo
rakkaus voi ilmeti eri tavoin ja suuntautua erilaisiin tehtdviin. Té4ssd tutkimuksessa
se ilmenee opiskelijoiden rakkautena lapsiin. Lutherin kutsumusajattelussa kutsu-
mukset ja virat ovat erilaisia mutta suuntautuvat yhti kaikki lthimmiisen palvele-
miseen. Luther mainitsee, ettd voi olla niin, ettd virka laittaa jopa jumalattoman
toimimaan Jumalan rakkauden mukaisesti.

Pessin muotoilema elimin mielekkyyden, uskon ja hyvinvoinnin yhtild reso-
noi Lutherin ajatusten kanssa. Pddtelmit ja niiden perustelu ovat erilaisia, mutta
tavoitteet ovat samat. Samaan suuntaan osoittavat myds Niemeldn tutkimukset
tydssijaksamisen ja hengellisyyden my®nteisestd yhteydesti.* Ei siis ihme, ettd
kirkon hengellisen ty6n tyontekijin ydinosaamisesta todetaan, ettd suhde Jumalaan
on tyontekijille sekd voiman lihde ettd tyon uskottavuuden edellytys.”

2.3 Motivoiko seurakunta tyénantajana?

Vaikka myénteiset kokemukset seurakunnan lapsi- ja perhetyostd ovat vaikutta-
neet opiskelualan valintaan, niin seurakunta tulevana tyénantajana ei houkuta
samassa mairin.

21 Ketola et al. 2016, 251.

22 Kopperi 2015, 104.

23 Kopperi 2015, 86.

24 Niemeld 2014, 70.

25 Kirkon hengellisen tydn tyéntekijin ydinosaaminen 2010.
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Kuvio 8. Mieluisin tydnantaja 1. ja 2. toisena opiskeluvuotena (1. kysely 2014, N=282; 2. kysely
2016, N=151).
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Yli puolella opiskelijoista on ollut seurakunnan lapsi- ja perhetydsti myonteisii
kokemubksia, joilla on ollut erittdin tai melko paljon merkitystd alan valinnassa.
Merkillistd onkin, ettd vain 18 prosenttia vastaajista piti seurakuntaa mieluisim-
pana tydnantajanaan, vaikka 69 prosenttia piti sitd luotettavana tydnantajana.

Kuvio 9. Suhtautuminen vdittdmaan ”Seurakunta on luotettava tyonantaja” (1. kysely 2014,
N=277).
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Onkin kiinnostavaa katsoa, muuttuuko suhtautuminen seurakuntaan tulevana mah-
dollisena tydnantajana opintojen kuluessa, kun kristillinen kulttuuri tulee tutummaksi.
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Kuvio 10. Suhtautuminen vdittdmaan “Aion valmistuttuani hakeutua seurakuntaan toéihin”
(1. kysely 2014, N=282; 2. kysely 2016, N=151).
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| R opiskeluvuosi 2. opiskeluvuosi

Ensimmiisen opintovuoden jilkeen seurakunnan mieluisuus ty6nantajana kas-
voi, tosin hyvin vihin. Kunta koettiin yhi edelleen ylivoimaisesti mieluisimpana
tyopaikkana, kun seurakuntaa piti ykkosvaihtoehtona vain viidesosa. Jirjestoji ja
yksityistd tyonantajaa pidettiin vihiten mieluisina tyonantajina. Neljisosa opiske-
lijoista ei aikonut hakeutua seurakuntaan eiki kokenut sitd motivoivana vaihto-
chtona, siitakin huolimatta, ettd seurakuntaa pidettiin luotettavana tydnantajana
ja ettd seurakunnassa on jatkossakin kasvatusalan t6itd. Diakonia- ja nuorisotyén
opiskelijoilla motivaatio suhteessa seurakuntaan laski opintojen kuluessa, mutta
he olivat kuitenkin kokonaisuudessaan huomattavasti lastenohjaajaopiskelijoita
kiinnostuneempia seurakunnasta tulevana tyopaikkana.?

Taulukko 4. Kuinka mieluisana pidat seurakuntaa tydnantajana toisena opiskeluvuotena
(2. kysely 2016, N=151).

N=151 Mieluisin Melko mieluisa Ei niin mieluisa Vahiten mieluisa
Nuoret 22 24 19 36
Aikuiset 20 20 24 36

Nuorten ja aikuisten opiskelijoiden vililld ei juuri ole eroa siind, milld tapaa
seurakuntaan ty6nantajana suhtaudutaan. Onko niin, ettd kirkon nykyinen tila
— jalkikirkollista aikaa leimaava kriittisyys — ohittaa lapsuuden mydnteiset oma-
kohtaiset kokemukset? Opiskelijoiden heikkoa kiinnostusta seurakuntaan tydn-
antajana pohtivat myos Sami Ritokoski ja Minna Valtonen 2000-luvun alussa

26 Launonen 2009, 66, 84.
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Diakin opiskelijoiden kohdalla ja kysyivit, liittyyko heikko kiinnostus siihen, ettd
opinnoista ei l8ydy riittivisti tilaa hengellisen elimin hoitamiselle.”

Piivi Kupila toteaa, ettd ammatillisen identiteetin kehittymisen kannalta on
tirkedd ammatillisuuden vahvistuminen sekid arvostus omaa tyoalaa kohtaan.?®
Lastenohjaajaksi opiskelevien vastauksissa ilmeni vahva arvostus tydalaa kohtaan.
Lasten tukeminen ja paremman elimin varmistaminen sekd perheiden auttaminen
koettiin tirkedni. Seurakunnan kasvatustyoti arvostettiin laajemminkin. Vuoden
2015 kyselyssd 74 prosenttia kirkkoon kuuluvista piti hyvin tai melko tirkedni,
ettd kirkko opettaa oikeita eliminarvoja lapsille ja nuorille.”” Lapsi- ja perhetyén
arvostus ilmenee my6s Valdemar Kallungin tutkimuksessa, jossa hin selvitti seu-
rakunnan ja kuntien yhteistyotd. Siind lapsi- ja perhetyd niyttiytyi paitsi aktiivi-
sena myos menestyneimpini kirkon tydalana.

Vield ensimmiisen ja toisen opiskeluvuoden jilkeen seurakuntaa pidetddn luo-
tettavana tydnantajana, mutta sitd ei pidetd samassa miirin tavoiteltavana tys-
paikkana kuin kuntaa. Kddnne on kuitenkin nihtivissi opintojen loppuvaiheessa,
kun takana on harjoittelujaksot seurakunnissa. Kolmannessa kyselyssi pyydettiin
vastaamaan kysymykseen: Koetko opintojen vahvistaneen tai heikentineen motivaa-
tiosi tyoskennelli seurakunnassa? Viimeiseen kyselyyn vastasi vain 59 opiskelijaa,
mutta tulos antaa selkedn suunnan opintojen vaikutuksesta: opinnot vahvistavat
motivaatiota tyoskennelld kirkon alan tehtivissi.

Kuvio 11. Opintojen vaikutus seurakunnassa tyoskentelyn motivaatioon (3. kysely 2017, N=51).

30 58
25
20 19
15
10
5 I
0
Vahvistunut Pysynyt samana tai en osaa sanoa Heikentynyt

B Koetko opintojen vahvistaneen tai heikentineen motivaatiotasi tydskennelld seurakunnassa?

27 Ritokoski & Valtonen 2003, 68—69.
28 Kupila 2007.
29 Hyténen 2016, 112.
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Avoimissa vastauksissa kuvaillaan motivaation vahvistumista:

* En aiemmin tiennyt paljoakaan miti seurakunnassa tyoskentely oikeasti on
Jja mitd eri toimintamuotoja seurakunta tarjoaa joten koen opintojeni ja
ty6harjoittelun vahvistaneen motivaatiota seurakunnassa tyiskentelemiseen.

o Forstirke. Jag har blivit mer intresserad och motiverad att arbeta inom for-
samligen for att forstd religionen bittre och reda ut egna tankar.

o Vahvistanut, aluksi en edes uskonut etti haluaisin koskaan tyoskennelli seu-
rakunnassa, mutta opintojen jatkuessa mieli on muuttunut.

o Vaikka en niin ole hengellinen, haluaisin tyoskennellid seurakunnassa las-
tenohjaajana.

 Opinnot ovat vahvistaneet sitd.

Seuraavat vastaajat kokevat, ettd opinnot eivit ole muuttaneet motivaatiota:

o [ioikein kumpaakaan, pidin seurakunnassa olemisesta, mutta en ole varma
onko se ykkdsvaihtoehto.

* Bide forvagat och forstirkt.

* En osaa sanoa. Aluksi olin aika neutraalilla mielelli seurakunnassa tyos-
kentelyi kohtaan ja niin olen vielikin. Voisin sielli tydskennelld, mutta en
ehki ensisijaisesti.

* Pysynyt samana.

Seuraavissa vastauksissa kuvataan, kuinka opinnot ovat heikentineer kiinnostusta
seurakunnassa tyoskentelyyn:

» Opinnot ovat heikentineet motivaatiotani seurakunnassa tyoskentelyyn.
o Vaikeat kokemukset heikentiviit.

Samansuuntainen kehitys oli nikyvilli my6s diakonien ja nuorisotyontekijéiden
koulutuksessa. Opintojen aikana kiinnostus kirkon alan typaikkoihin kasvoi
opintojen kuluessa hieman ja pysyi samana suhteessa yhteiskunnan tarjoamiin
t6ihin.* Jo tydssd toimivien kirkon lastenohjaajien osaamiskartoituksessa lasten-
ohjaajat kokevat hengellisen osaamisensa hyvin vahvaksi, itse asiassa kaikki osaa-
misen sisiltdalueet huomioiden koko osaamiskartoituksen korkeimmaksi. Tamin
perusteella voidaankin todeta lastenohjaajien sitoutuneen kirkon arvoihin ja kris-
tillisestd uskosta nouseviin tavoitteisiin erinomaisen vahvasti.*’

30 Launonen 2009, 84.
31 Rantala & Battilana 2015, 27-28.
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3 AMMATILLISUUS

Edelld tarkasteltiin opiskelijoiden motivaatiota alalle. Nyt tarkastellaan lastenohjaa-
jan ammattia, johon opinnot ja ammatillinen tutkinto antavat pitevyyden. Mitd
osaamista ja taitoja lastenohjaajalta edellytetdin? Kyselyssi opiskelijoita pyydettiin
arvioimaan omaa osaamistaan ammatillisten vaateiden eri alueilla. Vastauksia tar-
kastellaan ammatillisen identiteetin ja sen kehittymisen valossa.

3.1 Varhaiskasvatuksen ammattilainen

Ammatillista osaamista voidaan tarkastella monin tavoin. Téssi tutkimuksessa
arvioinnin liht6kohtana on seurakunnan lastenohjaajan tyonkuva ja sen edel-
lyttimi osaaminen.' Ammatillinen osaaminen kuvataan kirkon ryon nikékul-
masta, vaikka koulutukset tuottavat pitevyyden myos yhteiskunnan tehtiviin.?
Lastenohjaajien ydinosaamiskuvaukset hyviksyttiin kdyttd6n Piispainkokouksessa
vuonna 2010. 2000-luvun alkupuolella alettiin koota kirkon eri ammattikuntien
osaamista kuvaavaa ydinosaamisasiakirjaa. Valmisteluissa kuultiin ammattikunnan
edustajien jaammattiin kouluttavien laitosten ddnti. Tavoitteena oli auttaa kirkkoa
tyonantajana hahmottamaan eri tydalojen osaamisen perusteet. Samalla kirkolle
itselleen hahmottui osaaminen, jonka se on saanut kidyttoonsi tydntekijoissddn.
Tehtdvien perusteiden eli ydinosaamisen hahmottaminen auttaa tismentimiin
ja kehittimidin tehtdvikuvien sisiltdjd sekd tekemddn osaamiskartoituksia ja
kehittimissuunnitelmia.® Kirkon lastenohjaajan ydinosaamisalueiden yksityis-
kohtaiset sisallot ovat luettavissa liitteestd (liite 2.) tutkimuksen lopussa.

Ydinosaamiseen sisiltyy pedagoginen ja hengellisen tyon osaaminen, kehittiimis-
osaaminen sekd yhteiskunnallinen ja yhteisollinen osaaminen. Lisiksi tarkastellaan
opiskelijoiden niin sanottua metaosaamista, josta ei puhuta ydinosaamiskuvauk-
sessa. Metaosaamisella viitataan lihinnd asenteisiin liittyviin teemoihin, jotka nos-
tetaan esille tutkintoon kouluttavien oppilaitosten sivuilla seki valtionhallinnon
ammatillisilla nettisivuilla.

Itsearviointi kertoo opiskelijoiden suhteesta kirkon kasvatuksen alan amma-
tillisiin teemoihin. Kun nyt kisilld olevassa tutkimuksessa selvitettiin lastenoh-
jaajaksi opiskelevien arvioita omasta osaamisestaan, suhdetta ja suhtautumista
tulevaan ammattiin, niin Rantalan ja Battilanan Osaava lastenohjaaja -osaamis-
kartoituksessa selvitettiin jo tydssi olevien kirkon lastenohjaajien suhdetta tyohon.
Osaava lastenohjaaja lukeutuu myds Kasvu kirkon tyontekijiksi -tutkimussarjaan

1 Diispainkokouksen suositus 2009.
2 Hikkinen 2013, 6.
3 Hikkinen 2013.
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ja antaa tietimystd vihemmin tutkitusta nikékulmasta, jo tydssd olevien kirkon
varhaiskasvatuksen ja perhepalveluiden tydntekijdiden osaamisesta.* Nami kaksi
tutkimusta muodostavat joidenkin teemojen osalta jatkumon. Kuten tutkimuksen
alussa todettiin, lastenohjaajaksi opiskelevien kysymysten valinnassa huomioitiin
sekd ydinosaamisen painotukset ettd aikaisempien Kasvu kirkon tyontekijiksi -tut-
kimusten kysymykset. Nima teemat eivict sisilly jo tydssi olevia lastenohjaajia kos-
kevaan tutkimukseen kuten eivit mydskdan metaosaamista mittaavat kysymykset.

Lastenohjaajan ydinosaamiskuvauksessa todetaan, ettd seurakunnan varhais-
kasvattajana lastenohjaaja toimii yleisten varhaiskasvatuksen pedagogisten peri-
aatteiden seki kirkon kasvatuksen pohjalta. Tyotd méiritedd siis sekd ”maallinen”
ettd “kristillinen” tietotaito. Ammatti perustuu kasvattajuuteen ja kasvatustie-
toisuuteen, ja timi konkretisoituu kasvattajan toiminnassa lasten, perheiden ja
niiden ldhiyhteisdjen kanssa. Seurakunnan lastenohjaajan tyostd kerrotaan, ettd
paitehtivini on tyoskennelld lasten ja perheiden kanssa sekd tukea kristillistd
ja hengellistd kasvua. Lastenohjaaja tydskentelee sekid alle kouluikiisten ettd
kouluikiisten lasten kanssa. Kasvatus- ja ohjaustehtivissdin lastenohjaaja huo-
lehtii lapsen kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista. Lastenohjaajan tulee osata kohdata
lapsi niin yksilona kuin ryhmin jisenend. Tydssi korostuu kasvatuskumppanuus.®

Tutkimuksessa pyydettiin opiskelijoita arvioimaan omaa osaamistaan lapsi- ja
perhetyohon liittyvissd tehtivissd. Kyselyssd korostettiin, ettd taitoja ei tarvitse olla
vield, vaan ne kehittyvit opintojen my6tid.® Onhan ammattiin kasvu elinikiinen,
jatkuvasti muuttuva kasvuprosessi, johon liittyy oman alan etsiminen, opiskelu-
aika ja tyoelimidvaiheet opintoineen. Ammatillisen kehittymisprosessin aikana
tapahtuu oman persoonan kasvua, itsetuntemuksen lisddntymistd, ammatillisen
osaamisen vahvistumista ja hengellisen elimin syvenemista.”

Rantala & Battilana 2015, 2-3.

Lastenohjaajan ydinosaaminen 2010, ks. liite 2.
Tulokset perustuvat 2016 tehtyyn kyselyyn.
Niemeld 2013, 7; Salo 2006, 5.

N N N
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Kuvio 12. Lastenohjaajan osaamisalueet.

(1.) Hengellisen
kasvun tukeminen

(2.) Pedagoginen

(4.) Metaosaaminen ol

(3.) Yhteistyo- ja
kehittdmisosaaminen

(1.) Hengellisen kasvun tukeminen

Lastenohjaajat kuuluvat kirkon hengellisen tyon tekijéihin diakonin, kantto-
rin, nuorisotyontekijin ja papin ammattien kanssa. Lastenohjaajien hengellisen
tyon osaamisesta sanotaan, ettd seurakunnan lastenohjaajan piitehtivind on
tydskennelld lasten ja perheiden kanssa ja rukea kristillisti kasvatusta ja hengellisti
kasvua. Kaikkia kirkon hengellisen ty6n tekijoitd koskee seuraava:

Olennainen piirre hengellisen tyon osaamisessa on néikemys seurakunnan ja sen
toiminnan hengellisesti luonteesta. Kirkon tyontekijille on tirkeid tietoisuus
hinen kuulumisestaan seurakuntaan ja maailmanlaajuiseen Kristukseen kirk-
koon. Tyontekiji elid ja toimii Kolmiyhteisen Jumalan edessi ja yhdessi hinen
kanssaan. Hinen tehtivindin on kutsua ja opastaa ihmisid Pyhin ddireen,
toimia yhteistyossi seurakuntalaisten kanssa ja elid uskonyhteison jisenend.
Subde Jumalaan on tyontekijille seki voiman lihde etti tyon uskottavuuden
edellytys. Hinet on kutsuttu rakastamaan lihimmdisti.®

8  Kirkon hengellisen tyén ammattien ydinosaaminen 2010, 4.
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Hengellisen tyon osaamista arvioitiin tutkimuksessa kuuden aihealueen avulla,
joiden osaamista tai kisitteen tuttuutta opiskelija arvioi.” Nimi lastenohjaajan
tyOssd tarvittavat osaamisalueet ovat

* lapsen osallisuus jumalanpalveluksessa

e ymmirrys lapsen hengellisyydestd

* Raamattuun pohjaavien leikkien ohjaaminen
* uskontokasvatus

* kristillinen kasvatus

* hartaushetkien pitiminen lapsille.

Kuvio 13. Opiskelijoiden itsearvio hengellisen kasvun tukemisen osaamisestaan (2. kysely 2016,
N=151; 3. kysely 2017, N=59).

Lapsen osallisuuden
huomioiminen jumalanpalveluksissa

2016

2017

Ymmarrys lapsen hengellisyyden
ilmenemismuodoista

2016
2017
Kristillinen kasvatus
2016

2017

Raamattuun pohjaavien esityksien
ja leikkien ohjaaminen

2016

2017

Uskontokasvatus

2016

2017

Hartaushetkien pitaminen lapsille
2016

2017

100

[ Erittin hyva [l] Melko hyvi Ei hyva eika huono [l Melko huono [ Erittsin huono [l En osaa sanoa

9  Opiskelijat arvioivat lastenohjaajan tydhon liittyvid osaamistaan toisessa ja kolmannessa kyselyssi, eivit
ensimmadisessd.
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Opiskelijat arvioivat omaa osaamistaan varsin huonoksi hengellisen kasvun tuke-
misen osa-alueilla ensimmiisen opiskeluvuoden jilkeen, ainakin kun vertaa neljain
muuhun osaamisryppiiseen, joita kisitellddn seuraavaksi. Ainoastaan lasten har-
taushetkien pitdminen oli yli puolelle opiskelijoista alue, jolla osaaminen koettiin
hyviksi. Oman osaamisen arvioiminen oli hengellisen kasvun tukemisen ryppadssi
kokonaisuudessaan vaikeinta, kun sitd vertaa neljiin muuhun osaamisryppaiseen,
mistd kertoo “en osaa sanoa” palkkien miiri.

Itsearviointi on haasteellista, kun ei kyetd arvioimaan, onko osaaminen hyvid vai
huonoa. Tdmi kertoo epitietoisuudesta sen suhteen, mitd hengellisen kasvatuksen
ja kasvun tukemisella tarkoitetaan tai mitd siltd odotetaan. Viidesosa opiskelijoista
ei osannut vastata kysymyksiin lasten osallisuuden tukemisesta jumalanpalveluk-
sissa tai lapsen hengellisyyden ymmartimisestd. Aihealueet lapsen hengellisen kas-
vun tukemisen alueella tulevat tutummiksi viimeisen opiskeluvuoden kuluessa; yli
puolet koki osaamisensa niissd hyviksi tai melko hyviksi. Etenkin lasten juma-
lanpalvelusosallisuuteen ja sen tukemiseen oli saatu varmuutta ja hartaushetkien
pitiminen lapsille oli tuttua lihes kaikille vastaajille. Huonoksi osaaminen koettiin
endd lihinni Raamattuun pohjaavien leikkien kehittdmisessi.

Ammatin miirictelyssi todetaan, ettd seurakunnan varhaiskasvattajana las-
tenohjaaja toimii samanaikaisesti varhaiskasvatuksen pedagogisten periaatteiden
ja kirkon kastekasvatuksen pohjalta, eli lastenohjaaja on varhais- ja kastekasva-
tuksen asiantuntija. Opiskelijoiden itse arvioimana osaaminen oli vahvimmillaan
pedagogiikassa ja heikoimmillaan hengellisen kasvun ohjaamisessa. Koulutuksen,
tyssioppimisen ja tiydennyskoulutuksen haasteina on vahvistaa hengellisen kas-
vun ohjaamisen osaamista.
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(2.) Pedagoginen osaaminen

Pedagogista osaamista kysyttiin laaja-alaisesti. Tulosten esittimisen selvyyden
vuoksi pedagoginen osaaminen jaotellaan kolmeen eri aspektiin: pedagogisen osaa-
misen sosio-emotionaaliseen aspektiin, teemoittaiseen kuvioon seki perheosaami-
sen aspektiin.

Kuvio 14. Opiskelijoiden itsearvio pedagogisesta osaamisestaan sosio-emotionaalisessa osios-
sa (2. kysely 2016, N=151; 3. kysely 2017, N=59).

Lasten kiinnostuksen kohteiden
huomioiminen toimintaa
suunniteltaessa

2016

Pedagoginen osaaminen

2016

2017

Kohtaamis- ja vuorovaikutustaidot
2016

2017

Tyttojen ja poikien tasa-arvoinen
huomioiminen ja ohjaaminen
2016

2017

Lasten hyvinvoinnin ja terveyden
edistaminen

2016

2017

Lapsen tunteiden huomioiminen
2016

2017

Lapsen kohtaaminen

2016

2017

Lapsimyonteisen ilmapiirin luominen
2016

2017

Lapsen perushoiva

2016

2017

Lasten kuuleminen ja mielipiteiden
huomioiminen

2016

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

[ Erittin hyva ] Melko hyvi Ei hyvé eika huono [ll] Melko huono [ Erittéin huono [l En osaa sanoa
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Lasten perushoivan, kuulemisen ja kohtaamisen suhteen lastenohjaajaopiskeli-
jat kokivat osaamisensa erittdin hyviksi. Samoin varmuutta koettiin tyttéjen ja
poikien tasa-arvoisessa huomioimisessa ja ohjaamisessa. Pedagoginen osaaminen
arvioitiin heikoimmaksi ja kysymykseen osattiin vastata vihiten. Tdmi selittynee
silld, ettd opintojen alkuvaiheessa pedagogisen osaamisen kisite on vieras. Kohtaa-
mis- ja vuorovaikutustaidot ja lapsimydnteinen ilmapiiri seki lasten hyvinvoinnin
ja terveyden edistiminen tulevat osaamisen kakkosketjussa, ja osaaminen niiden
teemojen suhteen arvioitiin hyviksi.

Kuvio 15. Opiskelijoiden itsearvio pedagogisten teemojen osaamisessa (2. kysely 2016, N=151;
3. kysely 2017, N=59).

Tyo erityista tukea tarvitsevien
lasten kanssa

2016

2017

Lasten liikuntaleikkien ohjaaminen
2016

2017

Taideleikkien ohjaaminen
2016

2017

Lasten ohjaaminen ryhméssa
2016

2017

Mediakasvatus

2016

2017

Sosiaalisen median keinojen
kédyttaminen lapsi- ja perhetyossa
2016

2017

Lasten askartelujen ohjaaminen
2016

2017

Lasten leikkien ohjaaminen
2016

2017

. Erittdin hyva . Melko hyva Ei hyvéd eikd huono . Melko huono . Erittdin huono . En osaa sanoa
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Pedagogisen osaamisen eri teemat pitdvit sisilldén asteen eriytyneempid toimin-
nanmuotoja, kuten askarteleminen ja leikit (my®os liikunta- ja ryhmileikit), joilla
oma osaaminen arvioitiin erittdin hyviksi. Sitd vastoin taideleikkien ohjaamisessa
koettiin epavarmuutta, miki kertonee kisitteen vieraudesta. Haasteellisimpia olivat
media, mediakasvatus ja sosiaalisen median kiyttiminen osana varhaiskasvatusta.
Omaa osaamista ei osattu arvioida, sen ei koettu olevan huonoa eiki hyvii, miki
kertoo siitd, ettd median ja varhaiskasvatuksen suhde on episelvd. Samassa mii-
rin epdvarmuutta koettiin myds erityistd tukea tarvitsevien lasten ohjaamisessa.

Jo tydssd olevien kirkon lastenohjaajien mediaosaaminen niyttdytyi samansuuntai-
sena. Rantalan ja Battilanan osaamiskartoituksessa todettiin, ettd verkkoympiristdjen
ja sosiaalisen median hyddyntimiseen kytkeytyvi osaaminen oli heikohkoa. Kirjoit-
tajat korostavat, ettd verkko- ja someosaamisen vihiisyys muodosti poikkeuksen,
koska lastenohjaajien osaaminen oli vahvaa muilla alueilla.’

Kuvio 16. Opiskelijoiden itsearvio perheosaamisen suhteen (2. kysely 2016, N=151; 3. kysely
2017, N=59).

Kasvatuskumppanuus
2016

2017

Perheiden tukeminen
erilaisissa eldmanvaiheissa

2016

2017

Yhteisty6 vanhempien kanssa
2016

2017

Perheen kohtaaminen

2016

2017

. Erittdin hyva . Melko hyva Ei hyva eika huono . Melko huono . Erittdin huono . En osaa sanoa

Perheosaamisen teemat koettiin tutuimmaksi osa-alueeksi. Suurin osa opiskelijoista
arvioi osaamisensa hyviksi kasvatuskumppanuuden suhteen, samoin yhteistyd
vanhempien kanssa arvioitiin hyviksi. Téssd kohtaa kisitteellinen ilmaus, kasva-
tuskumppanuus, tuntui vastaajista tutulta. Osaaminen arvioitiin heikoimmaksi
perheiden tukemisessa erilaisissa eliminvaiheissa, mutta opiskelujen loppuvai-
heessa tihinkin osaamiseen oli saatu varmuutta.

10 Rantala & Battilana 2015, 39.
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(3.)  Yhteisty6- ja kehittimisosaaminen

Kuvio 17. Opiskelijoiden itsearvio yhteistyo- ja kehittdmisosaamisen suhteen (2. kysely 2016,
N=151; 3. kysely 2017, N=59).

Yhteistyohankkeiden suunnittelu
ja kdynnistaminen

2016

2017

Lapsi- ja perhetyohon liittyvien tyo-
muotojen kehittdminen ja
suunnitteleminen

2016

2017

Verkostojen luominen eri yhteis-
tyotahojen kanssa

2016

2017

Yhteiskunnan tunteminen ja
paatoksentekoon vaikuttaminen

2016

2017

Vapaaehtoisten ohjaaminen
2016

2017

Moniammatillinen tyoskentely
2016

2017

Tydssdoppiminen

2016

2017
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[ Erittain hyva [l Melko hyva Ei hyv eika huono [l Melko huono ] Erittain huono [J] En osaa sanoa

Kuvio kertoo, ettd yhteisty6- ja kehittdmisosaamisen aihealueet olivat opiskelijoille
melko vieraita; vastausten mairi on suurin kohdassa ”Ei hyvii eikd huonoa”, miki
kertoo osaamisen epivarmuudesta ensimmadisen opiskeluvuoden jilkeen, kun he
vastasivat aihetta koskeviin kysymyksiin ensimmaisen kerran. Yhteistyohankkeet,
tydmuotojen kehittdminen, verkostojen luominen ja yhteiskuntatuntemus ja lihes
samassa mairin vapaachtoisten ohjaaminen ja moniammatillinen ty6skentely ovat
opiskelujen alkuvaiheessa aiheita, joiden suhteen omaa osaamista kyetddn arvi-
oimaan vain vihidisessi miirin. Ainoastaan tydssi oppimisessa oma osaaminen
arvioitiin hyviksi. Muiden alueiden kohdalla osaamisen ei koettu olevan hyvii
eikd huonoa, miki kertoo epiavarmuudesta sen suhteen, mitd osaamista alueet ja
teemat edellyttdvit. Nimi ovat toimintamuotoja, joihin tutustutaan tydelimissa.
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”Ei hyvi eikd huono” -vastausten midri kuitenkin viheni seuraavan ja viimei-
sen kyselyn kohdalla; opiskelijoiden nikemykset aihealueista olivat selkiintyneet.
Etenkin moniammatillinen yhteistyd oli kehittynyt huomattavasti. Samoin tyo-
muotojen kehittdmiseen oli saatu varmuutta opiskelujen loppuvaiheessa.

Jo tydssd olevien lastenohjaajien osaamiskartoituksessa todetaan, ettd kirkon
varhaiskasvatus el ja kehittyy osana ympiroivin yhteiskunnan muutoksia, mutta
erityisesti perheiden ja lasten elimin muutoshaasteita. Kirkon lapsi- ja perhe-
ty6 on osattava nihdi osana laajempaa lasten ja perheiden hyvinvointia tuke-
vaa toimijoiden ja palveluiden kokonaisuutta."" Samoin Lapser seurakuntalaisina
-kehittdmisasiakirja korostaa yhteistyon ja verkostoitumisen tirkeyttd niin kirkon
ja alueen muiden toimijoiden kuin seurakunnan eri toimintamuotojen vililla.'*

Kallunki kertoo tutkimuksessaan seurakuntien ja kuntien yhteistyostd, ettd
runsaalla viidennekselld seurakunnista ja seurakuntayhtymisti oli jokin julkisten
palvelujen tuotantoon liittyvi ostopalvelusopimus. Kallungin mukaan varhaiskas-
vatus nauttii suurinta arvostusta yhteiskunnallisilla yhteisty6aloilla, ja lapsityd on
menestynyt parhaiten kuntayhteisty6ssi."? Yhteisty6td harjoitettiin aktiivisimmin
seuraavissa uskonnollisissa toiminnoissa: vierailut paivihoitoon (63 %), kirkkohet-
kien ja jumalanpalvelusten jirjestiminen (60 %), tutustumiskédynnit seurakuntaan
(45 %), paivikotien tilaisuudet (26 %) ja perhepidivihoidon aktiviteetit (22 %).
Kallunki painottaa varhaiskasvatuksen erityisyyttd suhteessa muihin seurakunnan
tydaloihin ja selittdd lapsitydn menestystd silld, ettd yhteistyossi vastataan ajankoh-
taisiin tarpeisiin. Pdivikotikummi- ja mentorointitoiminta sekd uskontokasvatus
edustavat kaupunkivetoista yhteistyotd ja moderneja sakraaleja tydmuotoja. Ne
osoittavat lapsitydn kyvyn sopeutua moniarvoiseen toimintaympiristoon ja sen,
ettd kirkko on kuunnellut herkilld korvalla jisenistéddn elimintapojen muu-
toksen suhteen. Kirkko on onnistuneesti pystynyt muuntumaan moralisoivasta
ja ylhiiltdpdin katsovasta instituutiosta inhimillistd elim3dd ymmirtiviksi toimi-
jaksi. Varhaiskasvatuksen kuntayhteisty6td on siten leimannut pyrkimys sopeutua
moniarvoiseen yhteiskuntaan. Samanaikaisesti kirkon tydaloista varhaiskasvatus
on se tydala, jota luonnehtii voimakkaimmin uskonnollisuus ja joka kulkee vasta-
virtaan sekularisaatioteorioiden odotuksiin nihden.' Yheiiltd tutkimus seura-
kuntien kuntayhteistyosti kertoo, kuinka yhteistyo- ja kehittimisosaaminen ovat
tirkeitd lastenohjaajan tyossi. Toisaalta tutkimus osoittaa, ettd lastenohjaajien
kehittdmis- ja yhteistydosaaminen on hyvai.

11 Rantala & Battilana 2015, 41.

12 Kirkkohallituksen tiysistunto hyviksyi 26.3.2013 Lapset seurakuntalaisina -kehittimisasiakirjan, joka on
Lapsi on osallinen -kehittimissuunnitelman piivitys ja jossa tarkastellaan erityisesti kirkon varhaiskasvatuksen
timin hetken painotuksia ja nikokulmia.

13 Kallunki 2014; 2008.
14 Kallunki 2008, 308.
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Minna Valtonen ja Piivi Sutinen painottavat yhteistydosaamisen merkitystd artik-
kelissaan Kirkon varhaiskasvatus ja perhetyon toimintakentit ja mahdollisuudet, jossa
kirjoittajat ottavat esiin niin yhteiskunnan, kuntien kuin seurakuntien niukkenevat
resurssit ja sen miten tilanne pakottaa varhaiskasvatuksen toimijoita etsimdin uusia
yhteistyon ja verkostoitumisen muotoja."” Yhteistydosaaminen on keskeistd eten-
kin yhteiskunnan varhaiskasvatuksessa uskontokasvatuksen asiantuntijana. Kirkon
varhaiskasvatuksen ohjaajalta edellytetddn kristillisen kasvatuksen asiantuntijuutta
tilanteessa, jossa kristillisen kasvatuksen toteuttaminen on entisti enemmin kir-
kon ja seurakuntien vastuulla. Valtonen puhuu kirkon varhaiskasvatuksen ohjaajan
tyonkuvasta, ei kirkon lastenohjaajan tyonkuvasta, mutta tyd on sama. Muutoksessa
eliminen, erilaisilla rajapinnoilla tyskenteleminen seki lasten ja perheiden erilaisten
tilanteiden kohtaaminen edellyttdvit ammattilaiselta tietoa eri uskonnoista ja kult-
tuureista, joustavuutta, reflektiivisyytti ja eettisesti sensitiivistd tydotetta.'®

Hengellinen ja yhteistyon osaaminen koettiin heikoimmaksi, kun oltiin vasta
matkalla kirkon lastenohjaajaksi. Varmuus niidenkin aiheiden kohdalla vahvistui
opintojen loppuvaiheessa. Ydinosaamisesta todetaankin, ettd osaaminen kehit-
tyy tydssd oppimisen ja tiydennyskoulutuksen myoti. Ylipddtdin ammatillinen
osaaminen on paitsi jatkuva prosessi myds kontekstuaalista; lastenohjaaja kasvaa
tyossddn seurakunnassa kristilliseen toimintakulttuuriin.

Opiskelijoita pyydettiin viimeisessi kyselyssi tarkastelemaan uudelleen osaamis-
alueiden listaa ja merkitseméin vihintddn viisi sellaista aluetta, joilla he kokivat
osaamisensa vahvistuneen eniten opintojen aikana.

15 Valtonen & Sutinen 2016, 16.
16 Valtonen & Sutinen 2016, 17.
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Kuvio 18. Opiskelijoiden itsearvio osaamisen alueista, joiden he kokevat vahvistuneen eniten
(3. kysely 2017, N=59).

Pedagoginen osaaminen

Kohtaamis- ja vuorovaikutustaidot

Ymmarrys Ialpsen hengellisyyden
ilmenemismuodoista

Kasvatuskumppanuus

Lapsen tunteiden huomioiminen

Lapsien ohjaaminen
monikulttuurisessa ryhmassa

Moniammatillinen tydskentely
Lapsen perushoiva

Kristillinen kasvatus

Tyttojen ja poikien tasa-arvoinen
huomioiminen ja ohjaaminen

Mediakasvatus
Lapsen kohtaaminen

Vapaaehtoisten ohjaaminen

Sosiaalisen median keinojen
kdyttdminen lapsi- ja perhety6ssa

Perheen kohtaaminen 76 %

Lasten leikkien ohjaaminen 39%
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Avoimissa vastauksissa vanhempien kohtaaminen mainittiin yhtend haasteelli-
simmista osaamisen alueista. Koulutus oli selvisti tarjonnut vilineitd ja antanut
varmuutta vanhempien ja perheen mutta myds lasten kohtaamiseen. On luulta-
vaa, ettd kohtaamisen merkitystd korostetaan koulutuksessa. Onhan “kohtaamisen
kirkko” yksi kirkkomme keskeisistd tavoitteista. Lapsi- ja perhetyon perustutkin-
tokoulutuksessa mitd ilmeisimmin painotetaan kasvatuskumppanuutta. Kisite ei
alkujaankaan ollut opiskelijoille vieras, mutta opinnot olivat yhi edelleen vahvis-
taneet aiheen hallintaa.

Vapaachtoistoimijoiden ohjaaminen ja verkostojen luominen olivat matalalla
tasolla. Osaaminen ei saanut syystd tai toisesta vahvistusta my6skdidn opinto-
jen kuluessa. Tilanne on tulevaisuutta ajatellen harmillinen; vapaachtoistoiminta
ja yhteistyo eri toimijoiden kanssa on yksi keskeisimmistd kirkon tulevaisuu-
den suuntalinjoista, ainakin mikili on uskomista Kirkon tulevaisuuskomitean
mietinté6n. Siind painotetaan tydntekijikeskeisestd ajattelusta luopumista, miki
puolestaan edellyttid vapaachtoistydn vahvistamista. Kirkon jisenmiirin lasku
johtaa tyontekijimairin laskuun, mika pakottaa seurakunnat arvioimaan toimin-
taansa uudelleen ja johtaa tydntekijoiden roolin muutokseen. Nykyisen kaltaista
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monipuolista toimintaa ei ole tulevaisuudessa mahdollista yllipitdd ilman, ettd
se siirtyy osittain seurakuntalaisten vastuulle."” Seurakuntalaisista halutaan niin
ollen toimijoita toiminnan kohteiden sijaan. Samalla tyontekijéiden ja seurakun-
talaisten suhde muuttuisi asiakassuhteesta kumppanuussuhteeksi.’® Taman tutki-
muksen kysymyksenasettelussa ei ole riittdvisti huomioitu kirkon tulevaisuuden
toiminnan painotuksia. Toisaalta nyt voimassa oleva lastenohjaajan ydinosaami-
sen kuvauskaan ei nykymuodossaan painota esimerkiksi vapaachtoistoimijoiden
rekrytoinnin ja ohjaamisen osaamista.

(4.) Metaosaaminen

Metaosaamisesta ei puhuta ydinosaamiskuvauksissa. Tosin niissi mainitaan, ettd
tyontekijin odotetaan osaavan kohdata erilaisia ihmisii ja ajattelutapoja arkipdivin
tilanteissa."” Erilaisuuden hyviksyminen kuuluu siten arvo-osaamiseen.?® Tidssd
tutkimuksessa metaosaamisella viitataan niihin ty6hon liittyviin ominaisuuksiin
ja odotuksiin, joista puhutaan lastenohjaajan ammattikuvauksissa paitsi koulutuk-
sen jdrjestdjien myos Tyo- ja elinkeinohallinnon ylldpitimilld nettisivuilla. Niilld
lastenohjaajan ty6std sanotaan, ettd oleellista lastenohjaajan tydssi on aktiivinen ja
myonteinen elimdnasenne ja innostava, aktivoiva tyiskentelytapa seki kustannustie-
toisuus. Ammattikuvauksessa todetaan lisiksi, ettd tyossd tarvitaan kykyd hyviksyi
erilaisuutta. Myonteisyys, innostavuus ja suvaitsevaisuus voidaan nihdi tdmin
pdivin tydelimisti nousevina kvalifikaatioina, ominaisuuksina, joita suositaan ja
joista puhutaan metaosaamisena.?’

Lastenohjaajatutkimus sisdltdd kysymyksid, joihin saatujen vastausten avulla
voidaan saada eviitd niin myonteiseen eliminasenteeseen kuin erilaisuuden hyviksy-
miseenkin. Metaosaamista mittaavat kysymykset esitettiin kahdessa ensimmaisessd
kyselyssd. Tuloksissa kerrotaan ensimmiisen kyselykierroksen vastauksista, koska
muutos niissd teemoissa oli hyvin vahiistd eri kyselykierroksilla.

17 Kirkon tulevaisuuskomitean mietintd 2016, 28.
18 Kirkon tulevaisuuskomitean mietintd 2016, 49.
19 Kirkon hengellisen tydn tydntekijin ydinosaaminen 2010.

20 Niitd luonnehdintoja ei 16ydy mydskiin Opetushallituksen lastenohjaajakoulutuksen tutkintorakenteesta.
Metaosaamista mittaavia alueita kysyttiin ensimmaisessi kyselyssi.

21 Ks. Myés http://www.oph.fi/download/130987_humanistinen_ja_kasvatusala_esite.pdf.
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Kuvio 19. Opiskelijoiden asenne elamaan (1. kysely 2014, N=282).

Tulevaisuus huolestuttaa minua {3

Luotan, etta selvian, vaikka kohtaisin
vaikeita asioita

Luotan, ettd parjaan eldamdssani

. Taysin samaa mielta . Jossain madrin samaa mielta Jossain maarin eri mielta
[ Taysin erimielta [ En osaa sanoa

Suurin osa opiskelijoista koki itsensi melko tai erittdin onnelliseksi. Samoin luot-
tamus elimiin oli vahvaa. Kokemus onnellisuudesta ja luottamuksesta voidaan
lukea my6nteiseksi eliminasenteeksi, joten opiskelijoiden kokemus vastaa lasten-
ohjaajille asetettua metavaatimusta, myonteisti eliméinasennetta.

Kuvio 20. Suvaitsevaisuutta kuvaavia tekijoita (1. kysely 2014, N=282).

Olisi hyva, jos Suomeen tulisi
enemman ulkomaalaisia

Voin hyvin kuvitella lapseni puolisoksi
ei-syntyperdisen suomalaisen

Voin hyvin kuvitella puolisokseni
ei-syntyperdisen suomalaisen

Hyvaksyn ystavakseni
ei-syntyperaisen suomalaisen

Hyvaksyn tyotoverikseni
ei-syntyperdisen suomalaisen

Eri uskontojen vélinen vuoropuhelu
on yha tarkeampaa

Ulkomaalaiset ovat monipuolistaneet
suomalaista kulttuuria

[l Téysin samaa mielta [l Osittain samaa mieltd Ei samaa eiki eri mieltd

. Osittain eri mielta . Taysin eri mieltd . En osaa sanoa

Erilaisuuden hyviksymisté arvioitiin kysymyksilld suhteesta ei-syntyperiisiin suo-
malaisiin. Valtaosa opiskelijoista suhtautui avoimesti ja myonteisesti maahanmuut-
tajiin. He hyviksyivit ei-syntyperiiset suomalaiset seki tydkavereikseen ettd voivat
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kuvitella itselleen ulkomaalaisen puolison. Asenteet muuttuivat varautuneiksi, kun
pyydettiin kuvittelemaan omalle lapselle ei-syntyperdinen suomalainen puoliso.
Toisekseen eroa oli siini, arvioitiinko ulkomaalaisten suhdetta kulttuuriin vai
talouteen. Asennoituminen oli mydnteistd ja vastaaminen helppoa silloin, kun
ajateltiin ulkomaalaisten rikastuttavan suomalaista kulttuuria, mutta vastaaminen
muuttui haasteellisemmaksi ja asenne vihemmin avoimeksi, kun kysymykseni oli
talous (tulevatko ulkomaalaiset kdyttimain hyviksi verovarojamme).

Jo ty6ssd olevien lastenohjaajien osaamiskartoituksessa monikulttuurinen kas-
vatustyd jdi pedagogisen osaamisen osa-alueista selkeisti alhaisimmaksi, ja osaa-
minen vaihteli suuresti monikulttuurisen kasvatuksen eri osa-alueilla.”> Rantala
ja Battilina toteavatkin, ettd vaikuttaa siltd, ettd monikulttuurisuus ei vield ole
todentunut eiki monikulttuurinen osaaminen juurtunut kirkon varhaiskasvatuk-
seen. Monikulttuurisuus onkin merkittivi haaste mutta myos mahdollisuus kir-
kon varhaiskasvatukselle. Onhan maahan muuttavista kolme neljisosaa kristittyji.

Kohtaamisen kirkko -strategian mukaan identiteetilleen uskollisen kirkon tulee
kehittdd kykyaian vieraanvaraisuuteen, monikielisyyteen ja kulttuurienviliseen vuo-
ropuheluun kulttuurisesti monimuotoistuvassa yhteiskunnassa. Myds Lapset seura-
kuntalaisina -kehittimisasiakirja ennakoi, ettd kirkon varhaiskasvatuksessa tullaan
kohtaamaan tulevaisuudessa yhi enemmin eri kulttuureista ja uskonnoista tulevia
perheitd. Tamai edellyttdd tyontekijoiltd erityistd osaamista ja herkkyyttd. Siksi edelld
mainitut Valdemar Kallungin tutkimustulokset ovat rohkaisevia kertoessaan lapsi-
tydn menestyksestd seurakunnissa, joissa huomioidaan yhteistyosuhteissa modernit,
ajankohtaiset tarpeet ja otetaan toiminnoissa vakavasti huomioon moniarvoinen toi-
mintaympiristd, johon voi lukea mukaan monikulttuuristuvien perheiden tarpeet.”

On ymmirrettivid, ettd Tyd- ja elinkeinohallinnon yllipitimien sivustojen
ammattikuvauksissa ei puhuta kutsumustietoisuudesta, alkaahan se kisitteend olla
melko vieras. Ylldttdvi sitd vastoin on ammattikuvaus, jossa kerrotaan, ettd seu-
rakunnan lapsitydssi lastenohjaajilta odoretaan kristillisen kasvatuksen antamista
lapsille. Oikeampi ilmaisu olisi, ettd seurakunnan lapsityéhon olennaisena osana
sisiltyy kristillinen kasvatus. Todetaanhan seurakunnan lastenohjaajan tydsti, ettd
siind on pditehtivini tybskennelld lasten ja perheiden kanssa ja rukea kristillisti
kasvatusta ja hengellisti kasvua. Seurakunnan varhaiskasvattajana lastenohjaaja toi-
mii varhaiskasvatuksen pedagogisten periaatteiden seki kirkon kastekasvatuksen
pohjalta. Lisiksi mainitaan, ettd tyon lihtokohtana on kristilliseen uskoon perus-

tuva arvo-osaaminen.

22 Rantala & Battilana 2015, 19-20.

23 Kallunki 2008, 308.

24  Kirkon hengellisen tyén ammattien ydinosaaminen 2010, 18. Ammatin ydinosaamiskuvaus poikkeaa
yksittdisen tydntekijin osaamiskuvauksesta, koska se on luonteeltaan yhteenveto ammattikunnan
ydinosaamisesta. Ydinosaamiskuvaus perustuu nikemykseen, etti ndilli eri tydntekijiryhmilli on
tyStehtivistd riippumatta yhteisti ydinosaamista ja vield niin, ettd se erottaa ne yhteiskunnan vastaavissa
tehtivissi tydskentelevisti.
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3.2 Ammatillinen osaaminen ja identiteetti

Ammatillista osaamista voidaan arvioida monin tavoin. Téssi tutkimuksessa, kun
ollaan vasta matkalla lastenohjaajan ammattiin, opiskelijat arvioivat osaamistaan
itse. Kyselyn tydstiminen saattoi olla opiskelijoille hetki, jolloin he joutuivat poh-
timaan osaamistaan ja kiinnostuksen kohteitaan sekd suhdetta opiskelemaansa
alaan. Niin etenkin avoimissa kysymyksissi, joissa pyydettiin kirjoittamaan omasta
motivaatiosta. Kyselyyn vastaaminen saattoi omalta pieneltd osaltaan olla raken-
tamassa opiskelijoiden ammatillista identiteettii.

Stephen Billettin mukaan kdsitykset itsesti ovat oleellisia, kun pyritidn
ymmartimidn yksil6llistd kiinnittymistd tyohon, josta tissd tutkimuksessa on
puhuttu mindpystyvyytend.”> Avoimissa vastauksissa korostui opiskelijoiden koettu
kyvykkyys tyoskennelld lasten kanssa. Henkilokohtaisten ominaisuuksien, omien
lahjojen ja taipumusten nihtiin vahvasti liittyvin lasten kanssa tyoskentelyyn.
Opiskelijat kertoivat, ettd he "ovat hyvid lasten kanssa” ja ettd ovat “aina halunneet
tihin tyohon”. Billett korostaa, etti taito on aina kokemuksen tuotetta, ruumiil-
listunutta tietimysti ja sellaisenaan hiljaisen tiedon (tacit knowledge) ilmentymai.
Pelkkd tunne ja kokemus siité, ettd "on hyvi lasten kanssa” ei vield riité, koska vasta
kokemus muuntuu tietimykseksi ja osaamiseksi. Billett toteaa, ettd aluksi osaami-
nen on satunnaisempaa, mutta vakiintuu taidon lujittuessa. Samalla vahvistuu osaa-
jan kyky arvioida omaa suoritustaan. Alun varmuus omasta osaamisesta saattaa het-
kellisesti jopa vihetd, kun koulutuksen ja uuden oppimisen mydtd huomaa alueita,
joita ei hallitse.”® Niin tapahtui teologiaopiskelijoiden kohdalla, kun kahden
vuoden opintojen jilkeen opiskelijoiden arvio omasta osaamisesta laski selvisti.
Opinnot olivat siten tuottaneet ymmarrystd oman tietimyksen rajallisuudesta ja
siitd, mitd ei tiedd.”” Vasta timin vaiheen my6ti tulee kyky arvioida omaa osaa-
mistaan realistisemmalta pohjalta. Tétd taustaa vasten onkin ymmdrrettivii, ettd
ndyttdtutkinnon suorittajilla on lihes kaikkien kysymysten kohdalla luottavaisempi
kokemus omasta osaamisestaan. Varmuus on ymmirrettdvid ja ilmeistd, koska
heilld jo tydeldmissi olevina on kokemusta alasta ja tehtdvisti.

Suurimmat erot osaamisalueiden itsearvioinnissa ilmenivit jo eriytyneempien
ammatillisten valmiuksien kohdalla. Osaaminen arvioitiin heikoimmaksi per-
heiden kohtaamisessa, vanhempien tukemisessa ja yhteistydssd heididn kanssaan,
moniammatillisessa tydskentelyssi seki yhteistyohankkeissa. Perheiden kohtaami-
sessa ja yhteistyossd vanhempien kanssa opiskelijat kokivat eniten epivarmuutta
ja toivoivat saavansa ohjausta vield opintojen loppuvaiheessa.

Lapsen hoito ja huolenpito, joihin tissi luetaan kuuluvaksi lapsen tunteiden
ja mielipiteiden huomioiminen, lapsen kohtaaminen ja ohjaaminen seki

25 Billett 2006.
26 Billett 2006, 14-16.
27 Niemeld 2013, 151.

44



Ammatillisuus

lapsimyodnteisen ilmapiirin luominen, arvioitiin hyviksi ja eritcdin hyviksi. Sitd
vastoin osaaminen hengellisyyden alueella arvioitiin heikoksi. Kysymykset lapsen
hengellisyydesti koettiin ylipddtian vaikeiksi; niihin vastattiin huomattavan vihin.
Kokemus oli yhteneviinen kummankin opintolinjan opiskelijoilla. Tydelimi ei
siten vélttimattd, ainakaan ilman ammatillista koulutusta, tuo varmuutta lapsi ja
hengellisyys -teemaan.

Billett painottaa innostuksen merkitystd samoin kuin kisityksid itsestd.”® Innos-
tus alasta on ddrimmadisen tirkedd, vaikka alkuun osaamisen tason suhteen se
saattaa olla epirealististakin. Billett puhuu tiedostetuista ja tiedostamattomista
mieltymyksistd, jotka my6tivaikuttavat ammatilliseen identiteettiin ja oppimi-
seen. Opiskelijat joutuivat arvioimaan osaamistaan myos tehtdvissd ja alueilla,
jotka tuntuivat heistd vierailta.

Ammatti-identiteetti, suhde omaan ty6hon ja sen prosessointi, on lisni niin
aloittelevan tydntekijin kuin vankan ammattiosaajankin tydn arjessa. Kirkon
lapsi- ja perhetyén ammatillista perustutkintoa opiskelevien kohdalla ammatilli-
sen asiantuntijuuden identiteetti oli nahtivilld jo opiskeluvaiheessa. Maarit Heu-
sala toteaakin, ettd ammatti-identiteettiprosessi kdynnistyy jo ennen opiskelujen
alkamista — silloin kun yksilo tekee ammattivalinnastaan paitoksen.”” Opiskeli-
joiden vastauksia lukiessa vaikutti paikoin jopa siltd, ettd he olivat jopa “edelld”
ammatillisen identiteetin kehittymisessd. Toki ammatillinen identiteetti kehittyy
vaiheittain, sitd muovataan ja se rakentuu jatkuvasti. Olennaista on, ettd varhais-
kasvattaja muodostaa ja luo oman ajattelunsa kautta henkilokohtaista nikemystd
oman asiantuntijuutensa miirittdmisessi. Opinnot vahvistavat opiskelijoiden
asiantuntijuutta ja vield niin, ettd he oppivat arvioimaan osaamistaan mydos heille
vieraammilla alueilla. Vahvistusta tarvitaan alaan liittyvien kisitteiden hallinnassa,
joka opintojen alkuvaiheessa oli vield heikohkoa (esimerkkini havainto, ettd vaikka
opiskelijat vastasivat aktiivisesti avoimiin kysymyksiin alan valinnasta, vastauksissa
ei kertaakaan kiytetty kisitettd “varhaiskasvatus”).

Ammatillisen identiteetin rakentuminen on jatkuva prosessi, jossa yksild tul-
kitsee itseddn tietynlaisena ammattilaisena ja hinet tunnistetaan sellaiseksi tietyssd
kontekstissa. Kirkon lastenohjaajalla on paljon yhteisid osaamisalueita lihihoitajien
ja lastenhoitajien ammattiryhmin kanssa, mutta myos omaa erityistd osaamista,
josta tyontekijan tunnistaa kirkon tyontekijiksi. Ydinosaamisella tarkoitetaan juuri
tillaista osaamista, josta tunnistaa ammattikunnan edustajan. Erityisosaaminen tulee
kirkon lastenohjaajan ammatin lihtékohdasta eli siitd, ettd lastenohjaaja tekee
tyotddn sekd varhaiskasvatuksen ettd kirkon kasvatuksen lihtokohdista.

Jo tydssd olevat lastenohjaajat arvioivat paitsi osaamisensa myos kasteopetuksen
merkittdvyyden hyvin vahvaksi ja vield niin, ettd hajonta oli erittdin pientd, eli

28  Billett 2006, 3.
29 Heusala 2004, 31.
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vastaajien kokemuksissa ei ollut suuria eroja. Ero opiskelijoiden itse arvioimaan
osaamiseen on huima. Kastekasvatukseen pohjaava osaaminen todettiin opiskelu-
vaiheessa vield heikoksi. Ammatillisen identiteetin kannalta onkin keskeisti, etti
hengellisen kasvun ohjaamisen osaaminen kasvaa ja kehittyy. Edustaahan kristil-
lisen kasvatuksen ja kasteopetuksen sisillon tunteminen kirkon varhaiskasvatuk-
sen perimmaisid lihtokohtia. Opiskelijat eivdt turhaan luota tydssioppimiseen:
jo tydssd olevien lastenohjaajien osaaminen ja orientaatio kristilliseen kasvatuk-
seen muuttuu paljon. Huomattava ammatillinen kehittyminen selittyy sosiaali-
sella kontekstilla.>”

Kaikkinensa jo ty6ssi olevien lastenohjaajien valmiudet toteuttaa kristillistd
kasvatusta niyttdytyvit vahvoina, ja heilli on my6s halu edelleen vahvistaa ja
kehittdd osaamistaan. Tdmad luo positiivista kokonaiskuvaa kirkon varhaiskasvatuk-
sen laadusta ja my6s lastenohjaajien valmiuksista kehittdd uusia ja innovatiivisia
kristillisen kasvatuksen muotoja ja sisilt6jd pitden samalla kiinni uskon traditiois-
ta.’! Vaikka osaamisen taso kristillisen kasvatuksen osaamisalueella lastenohjaajien
itsearvioinneissa oli heikkoa, niin olennaisinta on, ettd tyossd olevien kehitys on
huimaa, miki on nihtivissd jo tydssi olevien lastenohjaajien osaamisessa.*?

30 Ora-Hyytidinen 2004, 22.
31 Rantala & Battilana 2015, 33.
32 Rantala & Battilana 2015, 25.
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4 HENGELLISYYDEN JA
USKONNOLLISUUDEN TUTKIMUKSEN
HAASTEITA

Kirkon tyontekijéiden hengellisyys on puhututtanut varmaankin aina, ja aihe oli
keskeisend myos Kasvu kirkon tyontekijiksi -tutkimus- ja kehittdimishankkeen taus-
talla. Aihetta on pohdittu kirkon nelivuotiskertomuksessa Haastettu kirkko, jossa
korostetaan, etté kirkon tulee kiinnittdd erityisti huomiota omien tyontekijéiden
hengellisen identiteetin vahvistamiseen, silli yhid harvemmalla kirkon tehtiviin
valmistuvalla on yhteys seurakuntaan ennen valmistumistaan. Tyontekijéiden hen-
gellisyyden vahvistamista perustellaan my6s hyvinvoinnilla: hengelliselld elimalla
on selkeid yhteys kirkon hengellisen tyon tekijéiden hyvinvointiin ja tydtyytyvii-
syyteen. Kati Niemeldn tutkimuksesta ilmenee, ettd ne, joille usko oli merkityk-
sellinen osa elimii ja jotka rukoilivat ja lukivat Raamattua ja muuta hengellistd
kirjallisuutta aktiivisesti, olivat tyytyvidisempid tyohonsd kuin ne, joille usko oli
vihemmin merkityksellistd.! Samoin Kai Jantunen havaitsi ylempain pastoraali-
tutkintoon liittyneessi tyossdin, ettd mitd tirkeimmiksi hengellisen elimin hoita-
misen vélineet koettiin, sitd vahvemmin tutkittavat nikivit virkansa hengellisend
virkana ja sitd enemmin he virkaansa myos arvostivat.”

Miten tutkia, mitd ja miten kysyd, kun pyritddn tavoittamaan uskonnolli-
suutta? Perinteinen tapa on ollut kysyd, mihin uskotaan, jolloin kysytddn toki
uskoa Jumalaan mutta myds uskoa kristinuskon keskeisiin oppeihin. Toisekseen
uskonnollisuutta on tapana selvittad kysymyksilld, jotka mittaavat kuulumista eri
uskonnollisiin yhteisoihin. Kolmanneksi uskonnollisuutta tutkitaan useutta mit-
taavilla kysymyksilld, kuten kuinka usein kiy kirkollisissa tilaisuuksissa ja rukoilee.

Niin sanotun kulttuurisen kdinteen myotd ollaan yhi enenevissi méirin alettu
kokea, ettd perinteinen uskon mittaaminen ei riitd: spirituaalisuus ja uskonnolli-
suus, kuten ylipddtian sekulaari ja sakraali, limittyvit ja lomittuvat mité erilaisim-
min tavoin ihmisten kokemuksissa.> Uskonnollisuus on ilmiéni moninainen, ja
kuten Anne Birgitta Pessi toteaa, paikoin osallisuus on aktiivista ja paikoin erittdin
matalaa, vaikka uskontoa ei olisikaan hylitcy.

Suomelle on tyypillistd vahva yksityinen uskonnollisuus (kuten rukoileminen)
ja erittdin passiivinen uskonnollinen osallisuus (kuten kirkossa kiyminen). Kaksi
kolmasosaa yhi kokee olevansa uskonnollinen, ja valtaosa uskoo persoonalliseen
Jumalaan. Yli 70 prosenttia kuuluu evankelis-luterilaiseen kirkkoon, ja kolmannes

Niemeld 2014, 70.
Jantunen 2004, 192-204.
Heelas & Woodhead 2005.
Pessi & Jeldtoft 2012.
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kokonaisviestosti luottaa kirkkoon. Tuoreimmissa tilastoissa tosin nuorten aikuis-
ten eli 25-34-vuotiaiden keskuudessa enid viidennes ilmoittaa uskovansa kristin-
uskon Jumalaan, kun taas kolmasosa ei usko Jumalaan lainkaan. T4td nuoremmista,
15-24-vuotiaista, kristinuskon Jumalaan uskoo 28 prosenttia ja 32 prosenttia
kertoo, ettd ei usko Jumalaan.” Selvii on, ettd ei ole mitddn yhtendistd trendii,
joten voidaan yhtyd David Voasin ja monien muiden uskontososiologien ajatuk-
seen, ettd tarina selkeidsti sekularisaatiosta on vdiri.°

Sen sijaan yksilollistymisteoriat ovat saaneet otteen timidn piivin
uskonnollisuudesta. Uskontososiologiassa yksil6llistymisteorioita ovat kehittidneet
muun muassa Dani¢le Hervieu-Léger ja Grace Davie. He nikevit, ettd vaikka
kirkossa kidyminen ja sidos kirkkoon vihenee, niin se ei suinkaan tarkoita uskon-
nollisuuden vihenemistd. Uskonto irtaantuu instituutioista, deinstitutionalisoi-
tuu. Uskonnollisuus yksildllistyy ja yksityistyy, mutta uskonnon merkityksellisyys
ei vihene. Niin uskontososiologit ainakin viittivit. Davie kiteyttdd muutoksen
tunnettuun lauseeseen believing without belonging. Niemeli ei allekirjoita lauseen
osuvuutta puhuessaan nuorten uskonnollisuudesta. Niemeldn mukaan nuoret eivit
kirkosta eroamisellaan osoita niinkdan pettymystiin uskonnolliseen instituutioon,
vaan se on osoitus omasta paitosvallasta sekd elimin suunnan valitsemisesta ja
valintojen itsendisestd tekemisesti. Nuoret haluavat saada elimilleen syvid mer-
kityksen kokemuksia, ja jos he eivit saa niitd kirkosta ja sen edustamasta uskon-
nosta, he ovat valmiita eroamaan siitd.”

Viime vuosikymmenind onkin kiinnitetty huomiota kuulumisen ja uskomi-
sen sijaan arkeen ja arjen kiytinteisiin, sithen, milld tapaa usko nikyy yksiloiden
eletyssd elimissd, identiteetissd ja rituaaleissa. Arkipdivin ja eletyn uskonnollisuu-
den nikokulma aukaisivat tietd ulos sekularisaatioon juuttuneesta keskustelusta.?
Nancy Ammerman tosin kysyy varsin kriittisesti, mitd itse asiassa lasketaan kuu-
luvaksi elettyyn uskonnollisuuteen.” Uudemmissa tutkimuksissa uskonnollisuu-
den muutosta kuvataankin sekularisaatiota useammin termeill3, joilla on haluttu
korostaa eri tavoin uskonnon elinvoimaisuuden siilymisti. Niitd ovat esimerkiksi
de-sekularisaatio ja de-privatisaatio.

Vaikuttaa siltd, ettd nyttemmin myos teologian keskuudessa on noussut kri-
tiikkid kuulumista ja uskomista mittaavan uskonnollisuuden tutkimusta kohtaan.
Jaana Hallamaa toteaa, etti uskomista koskevien, siinnéllisin vilein toteutettavien
tutkimusten kysymyspatteristot vaikuttavat vidrin asetetuilta. Hallamaan nike-
myksen mukaan ne on muotoiltu nikokulmasta, jossa oppilauseet ovat kristilli-
sen uskon ydin. Niiden perusteella on hankala sanoa mitdin varmaa nykypiivin

Ketola 2016, 61-63.
Voas 2009.

Niemeld 2015, 173, 184.
Ammerman 2016, 83.
Ammerman 2016, 84.
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suomalaisesta kristillisyydestd."” Samoilla linjoilla on Petri Luomanen, kun hin
kuvaa opin ylivaltaa ja sitd, miten kristillinen usko esitelldin oppeina Jumalasta,
kolminaisuudesta, Kristuksesta, pelastuksesta, kirkosta, ihmisluonnosta, synnisti,
armosta ja niin edelleen. Luomanen toteaa, ettd opit ovat paikallaan, kun halutaan
esitelld kristillistd uskoa, mutta samalla hin painottaa, ettd jos syntyy kuva, ettd
uskossa on pohjimmiltaan kyse opin ja opillisten osa-alueiden totena pitimisestd,
on syntynyt kohtalokas vidristymi."" Uskontososiologeista myds Anne Birgitta
Pessi ja Nadia Jeldtoft kuvaavat, kuinka tutkijat ovat olleet kiinnostuneempia
uskonnollisten oppien tilanteesta kuin arjen uskonnollisista kokemuksista.'?

4.1 Jdsennyksen apuna "laskeva” ja "nouseva” paradigma

Lastenohjaajatutkimuksessa on pyritty huomioimaan tutkimusperinteiden anti
sekd ennen etti jilkeen kulttuurisen kidinteen — mitd kaikkea se sitten pitdikdin
sisdllddn —, koska kumpainenkin perinne tuottaa omanlaisiaan nikokulmia uskon-
toon. Seuraavassa titd pyritdin valottamaan paradigman kisitteelld.

Tutkimisen tavat muuttuvat: se, millaista tutkimusaineistoa hankimme, miti ja
miten kysymme ja millaisten teorioiden valossa aineistoa tarkastelemme. Paradig-
man muutoksella kuvataan siirtymii tutkimisen tavoissa, kuten litkehdintid klas-
sisesta sekularisaatioteorioinnista jilkisekularisaatioon. Uskontososiologit puhu-
vat varhaisesta ja uudesta paradigmasta, teologian parissa laskevasta ja nousevasta
paradigmasta. Yhteistd niille on, etti paradigmojen muutos ei ole yhtikkinen,
vaan vanha ja uusi, laskeva ja nouseva, voivat olla lisni yhtiaikaisesti ja lomittain.

Taulukko 5. Varhainen ja uusi paradigma uskonnon tutkimuksessa.

VARHAINEN ja LASKEVA PARADIGMA UUSI ja NOUSEVA PARADIGMA
Uskominen opinkohtiin Kokemus, tunne

Ajatus Toiminta

Instituutio Yksilo ja ryhmat

Uskonto asiana, oppina Uskonto suhteena

Julkinen Yksityinen

Periytyva Valinta

10 Hallamaa 2017, 223.
11 Luomanen 2017, 18.
12 Pessi & Jeldtoft 2012.
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Varhaisen paradigman mukaan olemme linsimaissa tottuneet tarkastelemaan
uskonnollisuutta suhteessa instituutioihin. Linda Woodhead viittaa varhaisella
paradigmalla Euroopassa vallinneeseen kristikunnan kulttuuriin, jossa uskonto on
ollut voimakkaasti sidoksissa poliittisiin ja kulttuurisiin kenttiin."* Uudessa para-
digmassa taas uskonto identifioidaan yksildihin ja ryhmiin yksityisessi sfadrissa.

Yksityisessd sfddrissi operoiva uusi paradigma nikee uskonnon voimallisena ja
yksildille merkityksellisend, kun taas varhainen paradigma on sosiaalisesti margi-
naalissa. Uusi paradigma painottaa, ettd uskontoa ei pitdisi tarkastella asiana tai
sosiaalisena faktana, vaan sitd tulee tarkastella suhreena. Varhainen paradigma jisen-
tdd uskonnon julkisena, uusi yksilollistyneeni ja valintaan perustuvana ilmiona.'

Seppo Hikkinen puhuu uskonnon muodonmuutoksesta kirjassaan Rohkeasti
luterilainen ja kiyttad myos kisitettd uusi ja nouseva uskonnollisuus, jonka piirteind
ovat uskonnonharjoituksen yksityistyminen ja yhteisollinen sitoutumattomuus.”
Niemel totesi jo vuonna 2004 tutkimuksessaan Uskonko niin kuin opetan?, kuinka
tutkijat eivit ole paisseet yksimielisyyteen uskonnon tutkimisen tulokulmista.
Useat tutkijat kuitenkin jakavat nikemyksen, ettd uskonnollisuudessa on kaksi
ulottuvuutta: toinen mittaa henkilokohtaista suhdetta ja toinen osallistumista
ja suhdetta instituutioihin. Niemeli jatkaa, etti uskonnollisuus on heikentynyt
ainoastaan jilkimmaisessd, instituutio- ja oppiulottuvuudessa, ei uskonnon mer-
kitysulottuvuudessa.'®

Teologian kentilld puhutaan laskevasta ja nousevasta paradigmasta. Yhte-
neviistd uskontososiologian paradigmajaottelun kanssa on se, ettd myds teolo-
gian nouseva paradigma nikee uskon suhteena.'” Teologiassa laskevaa paradig-
maa luonnehtii usko keskeisiin Jeesusta koskeviin viitteisiin, uskomista tiettyihin
kristinuskon sisaltoihin, joita usein kutsumme opinkohdiksi. Keskeisid uskomisen
sisiltojd ovat usko Jeesuksen neitseestd syntymiseen, ettd hin on Jumalan Poika ja
kuoli syntiemme tihden, ettd Jumala herdtti hinet ruumiillisesti kuolleista ja ettd
hin tulee toisen kerran jonain piivini. Kyselyissi timi on vakiintunut muotoon
“uskon niin kuin kirkko opettaa”.'®

Uskomisella on kristinuskossa toki keskeinen sijansa, mutta uskomisessa on
nihtivilli my6s ajassa muuttuvia painotuksia. Marcus J. Borg toteaa, ettd vai-
keasti uskottavissa olevien asioiden totuudellisuuden painottaminen uskomisessa

13 Pessi & Jeldtoft 2012, 160.
14 Woodhead 2009, 107, 118.
15 Hikkinen 2013, 156.

16 Niemeld 2004, 14.

17 Borg 2016, 34-35, 129.

18  Kirjaimellis-tosiasiallinen raamatuntulkinta, joka ilmaantui 1600-luvulla, oli modernin ajan reaktio
valistukseen. Osa protestanteista sitoutui sithen 1900- ja 2000-luvuilla. Ennen valistusta Raamatun
kirjaimellinen merkitys ei ollut keskeisinti kristityille. Varhainen paradigma ei siis edusta perinteistd
kristillistd traditiota, vaan on modernin ajan tuote ja yksi suhteellisen uusi tapa ymmirtid traditio. Borg

2016, 34-35.
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on moderni, viimeisten muutaman vuosisadan aikana kehittynyt ilmié. Borg puhuu
uskomisen luonteen kapenemisesta modernille ajalle tultaessa siten, ettd se kattaa
vain kristinuskoa koskevien viitelauseiden uskomista sen sijaan, ettd uskominen
varhaisempien aikojen tapaan sisiltiisi uskollisuuden, sitoutumisen, luottamuksen
ja rakastamisen ulottuvuudet.”

Dogmatiikassa tehdiin erottelu kahden eri uskon vililla, joita kuvataan lati-
nankielisin termein fides quae ja fides qua. Edellinen tarkoittaa uskoa totena piti-
misen merkityksessd; uskoa esimerkiksi sithen, ettd Jeesus on elinyt maan paalla.
Jalkimmaiinen puolestaan kuvaa uskoa, jolla uskotaan, siis luottamusta. Sana voi-
taisiin usein kdintdd sanalla ’luottamus’ ja ’luottaa’ sen sijaan ettd puhuttaisiin
uskosta ja uskomisesta.”* Nousevalle paradigmalla onkin luonteenomaista, ettd
uskon kisite viittaa jumalasuhteeseen.

Nousevan paradigman piiriin voidaan lukea myos Patrik Hagmanin ja Kati
Kemppaisen luonnehdinnat nykyteologian tarpeista. Kemppaisen jaottelussa var-
haiselle ja laskevalle paradigmalle keskeinen kysymys on, miten mini pelastun?
Vaikka Kemppainen puhuu profeetallisen ja eskatologisen kirkon kisitteilld, on
jaottelussa luettavissa hyvin samansuuntainen muutos kuin se, jota pyritdin jisen-
timidn laskevalla ja nousevalla paradigmalla. Kemppaisen jaottelussa profeetallisen
kirkon piirteend on, ettd se haluaa hoitaa toisten haavoja, ei vain omiaan, ei ole
kiinnostunut vain omasta pelastumisestaan vaan suuntautuu toisten kirsimykseen.
Pelastuksen yksilokeskeisyydestd viitoittaa pois myos Hagman teoksessaan Vasza-
rintausko, jossa hin kuvaa, kuinka kristinuskossa erityistd on, ettd jumalasuhde
saa muotonsa ainoastaan ja yksinomaan suhteena, suhteena toisiin ihmisiin, rak-
kauden kaksoiskiskyn mukaisesti.”!

Lastenohjaajatutkimuksen kysymykset edustavat yhtiaikaisesti varhaista ja
uutta, laskevaa ja nousevaa paradigmaa. Lomakkeeseen pyrittiin laatimaan kysy-
myksig, jotka tavoittaisivat uskonnollisuutta monipuolisesti. Opiskelijoiden uskon-
nollisuutta tarkastellaan kuulumista ja uskomista koskevilla kysymyksilld, mutta
kysymyksissd pyritdin selvittimidin myds opiskelijoiden kokemusta ja suhdetta
hengellisyyteen.

Ylipddtdan on huomattu, ettd kysymykset, joilla pyritddn tavoittamaan uskon-
nollisia kokemuksia ja tuntemuksia, ovat vaikeasti muotoiltavissa. Ammerman
toteaakin, ettd uskonnollisuus ja sen muodot eivit tunnu vaivattomasti 16ytivin
tietddn tilastollisesti kisiteltdviin kysymyksiin.?> Kimmo Ketola sanoo, etti yksin-
kertaisinta on kysyd ihmisiltd suoraan, kuinka tai milld tapaa uskonnollisina he
itseddn pitdvit. Ketola jatkaa, ettd tillaiseen kysymykseen annettu vastaus poh-
jautuu kuitenkin siihen, kuinka vastaaja suhteuttaa itsensd ympirilldin oleviin

19 Borg 2016, 63.

20 Lehtipuu et al. 2016, 118.
21 Hagman 2016, 128.

22 Ammerman 2013.
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toisiin, ja mittaa siten enemmin suhdetta kuin varsinaista ominaisuutta. Samoin
Hikkinen viitoskirjassaan mainitsee, ettd kirkon uskoon tunnustautumista on
vaikea mitata. Usko on jotain enemmin kuin empiirisesti médriteltdvissd oleva
ilmi®, ja uskon todennettavuuden kriteereja on mahdotonta esictdd.”

Lastenohjaajiksi opiskelevien suhdetta uskontoon ja hengellisyyteen tarkastel-
tiin osin samoilla kysymyksilld kuin aikaisemmissa kirkon tyntekijaksi kasvamisen
tutkimuksissa. Kuten alussa todettiin, diakonia- ja nuorisotyontekijoiksi opiskele-
vilta kysyttiin heididn suhdettaan heritys- ja hengellisiin liikkeisiin, jumalauskoa
ja kisityksid omasta uskosta.”* Teologiopiskelijoiden uskonnollisuutta tarkasteltiin
muun muassa rukoilemisen ja Raamatun lukemisen useudella sek osallistumisella
seurakunnan toimintaan. Yhteneviisti lastenohjaajatutkimuksen kanssa on my®os
kysymys kristillisestd kotikasvatuksesta.”

Se, mitd kysymyksid painotetaan, mitd jitetdin kdyttimittd tai minkilaisia
uusia kysymyksid kehitetddn, kertoo hengellisen ilmapiirin ja uskonnollisen kult-
tuurin muutoksista. Téstd syystd toiseen ja kolmanteen kyselyyn lisittiin kysymyk-
sid, joilla pyritddn valottamaan vastaajien suhdetta ja kokemusta, ei yksinomaan
kuulumista ja mielipiteitd mittaavia kysymyksii.

4.2  Uskonnollinen orientaatio ja kuuluminen

Opiskelijoilta kysyttiin, mitkd seuraavista médritelmisti vastaavat heidin hengelli-
syyttddn: uskonnollinen, uskonnoton, hengellinen, ei-hengellinen, kristitty, luteri-
lainen, uskovainen, uskonnollisesti konservatiivinen tai liberaali, uudesti syntynyt,
karismaattinen, fundamentalisti, etsijd, new agen kannattaja tai ateisti. Samat
kysymyssarjat toistettiin padasiallisesti kaikkina kolmena vuotena.
Uskonnollisuutta kisittdvissi tuloksissa kidytetdin enimmakseen ensimmiisen,
vuodenvaihteessa 2014 ja 2015 toteutetun kyselyn tuloksia etenkin niiden aiheiden
kohdalla, joissa ei ole tapahtunut mainittavia muutoksia opintojen kuluessa. Kaiken
kaikkiaan uskonnollisuuden suhteen oli nihtivissd vain vihiisia muutoksia opin-
tojen kuluessa, toisin kuin ammatillisuudessa, jossa tapahtui paljon kehittymisti.

23 Hikkinen 2010.
24 Launonen 2009, 53.
25 Niemeld & Salminen 2013, 311-312.

52



Hengellisyyden ja uskonnollisuuden tutkimuksen haasteita

Taulukko 6. Opiskelijoiden uskonnollinen itsemaarittaminen (1. kysely 2014, N=282).

N=282 KYLLA El

% %
Uskonnollinen 26 74
Uskonnoton 5 95
Hengellinen 22 78
Ei-hengellinen 20 80
Kristitty 48 52
Luterilainen 18 82
Uskovainen 17 83
Uudesti syntynyt kristitty 4 97
Karismaattinen kristitty 3 97
Uskonnollisesti konservatiivi 1 99
Uskonnollisesti liberaali 3 97
Fundamentalisti 1 99
Etsija 18 82
Epailija 13 87
Ateisti 7 93
New age 1 99

Tulosten tulkinnan tekee haasteelliseksi se, ettd opiskelijat eivit mielld juuri mitdédn
ehdotetuista méiritteistd omikseen. Opiskelijoista neljasosa mieltdi itsensd uskon-
nolliseksi, mutta vain viisi prosenttia ilmoittaa olevansa uskonnoton. Kisite hen-
gellinen ei tuo enempii selvyyttd: viidesosa opiskelijoista kokee itsensi hengelliseksi
ja samoin viidesosa on ei-hengellisid. Selkedsti erottuu vain kristityksi itsensd koke-
vat, heitd on lihes puolet. Kimmo Ketola toteaa kirkon nelivuotiskertomuksessa,
ettd jasenkuuluvuuden mukaan Suomi kuuluu maailman luterilaisimpiin maihin.?
Opiskelijoista kuitenkin vain 18 prosenttia kokee itsensd luterilaiseksi; sama miird
kokee itsensid uskovaiseksi, etsijiksi tai epiilijaksi. Luterilaisen identiteetin vieraus
selittynee osin myds sillg, ettd luterilaisuus lipéisee yhteiskuntamme arvot ja asenteet

26 Ketola 2016, 47.
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siind miirin, ettd sitd on vaikea erottaa kisitteellisesti erilliseksi. Luterilaisuuden
tunnistamiseksi Gallup Ecclesiastica 2015 -kyselyyn laadittiinkin joukko kysymyk-
sid, joiden tarkoitus oli kartoittaa luterilaispohjaisia arvostuksia. Yksi viitteistd oli
”Naiset ovat samanarvoisia kuin miehet” ja toinen "Jokaisen on kannettava vastuuta
toisista ihmisistd”.?” Namd molemmat pohjaavat luterilaisiin arvoihin, mutta mitd
luultavimmin opiskelijat eivit sisdllyttineet moniakaan suomalaisia arvoja luteri-
laisuuden alle vastatessaan kysymykseen, koetko itsesi luterilaiseksi.

Mairitteet uudestisyntynyt, karismaattinen, konservatiivi tai liberaali sen enem-
pad kuin fundamentalisti tai ateisti ja new age eivit saa vastakaikua lastenohjaa-
jaksi opiskelevien uskonnollisessa itsemarittelyssd. Kolmen kirki on siten kristitty
(48 %), uskonnollinen (26 %) ja hengellinen (22 %).

Mielestini ristiriitaiselta tuntuvat vastaukset eivit kerro vilinpitimictdmyydestd
kyselyd tai titd nimenomaista kysymystd kohtaan, koska loppuosan avoimeen
kysymykseen vastasi yli puolet opiskelijoista. Kuvastaako vastausten tietty
linjattomuus drtymysti uskonnollisuuden marityksid kohtaan vai onko niin, ettd
vastaajat eivit yksinkertaisesti 16ydd lomakkeen vaihtoehdoista vastinetta omalle
hengellisyydelleen? Linjattomuudella viittaan muun muassa siihen, ettd opiskeli-
jat eivit koe olevansa uskovaisia mutta eivit mydskidn ateisteja, konservatiiveja
eivitkd liberaaleja.

Ammerman kehottaa tutkijoita avoimempaan asenteeseen ja kysymyksenaset-
teluun, jotka hin nikee keinoina hengellisen moninaisuuden tavoittamiseksi.?®
Tidmin rohkaisemana kysymmekin, mitd vastaukset ”vastaamattomuudessaan”
kertovat? Seuraavassa esitetddn erilaisia tulkintoja lastenohjaajaopiskelijoiden hen-
gellisyydesta.

Voidaan ajatella, ettd vastaukset kuvastavat suomalaista kulttuuria ja hengel-
listd ilmapiirid. Suomalaisten enemmisté arvostaa uskonnollisuudessa kohtuul-
lisuutta. Uskonto nihdiin henkilokohtaisena asiana, eivitki suomalaiset katso
hyvilld voimaperiisti ja julkista uskonnollista vaikuttamista.”” Vaikka suomalai-
set arvostavat matalan profiilin uskonnollisuutta (luterilaisuuden perusnikemys
on, ettd hengellisyys on osa arkista elimii), suomalaisessa uskonnollisuudessa on
nahtivilld mys rajoja vetdvi kulttuuri. Kirsi Stjerna kuvaa artikkelissaan Olemme
kaikki hengellisid, kuinka rajalinjat kulkevat kirkkouskovaisten ja "vain” kirkkoon
kuuluvien vililla: on niit4, jotka ymmairtivit kirkon kiyttimai teologista kieltd, ja
niitd, jotka kokevat olevansa irrallaan kirkosta ja joita kirkon teologia ei puhutte-
le.* Kirkon tyontekijoitd koskevissa tutkimuksissa uskonnollisuutta on jisennetty
pitkiltd kysymyksilld "koetko itsesi uskovaiseksi vai ei-uskovaiseksi, konservatiiviksi
vai liberaaliksi” jne. Ndin myos lastenohjaajatutkimuksessa. Tdnd pdivind timin

27 Ketola 2016, 49-53.
28 Ammerman 2013.

29 Ketola et al. 2007, 60.
30 Stjerna 2016, 134.
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tyyppisen uskontulkinnan ehdottomuus ja "kirjaimellisuus” ei heriti kaikissa luot-
tamusta kristinuskoon tai sen tulkintaan. Niin ndyttdd olevan tissd tutkimuksessa
— opiskelijat tuntuvat vastustavan selkedd kategorista orientaatiota.

Kisilld olevassa tutkimuksessa on jo moneen kertaan todettu uskonnollisten
kisitteiden vieraus. Haluttomuus oman uskonnollisuuden nimeimiseen voi selittyd
silld, ettd midritelmit eivit ole vastaajille riittdvin tuttuja, tai ainakaan ne eivit
vastaa heidin itse kdyttimidnsi kieltd. John Vikstrom kehotti jo yli kaksikym-
mentd vuotta sitten kirkkoa pohtimaan omaa opetustaan. Moni kun ei yksin-
kertaisesti tiedd, mitd kirkko opettaa.’’ Samoin puhuu myds Davie, joka nikee
sekularisoitumisen etenemiseni sen, ettd ihmisten uskonnollinen osaaminen ja
uskonnollisen sanaston hallinta ovat yhi heikompia. Davie toteaa, ettd olemme
menettineet kisitteet, tiedon ja sanaston, joilla keskustella uskonnosta, ja ettd
timi vaikeuttaa keskustelua.’? Petri Luomanen huomauttaakin, ettd kirkkopo-
liittisten keskustelujen seuraaminen edellyttdd syvidd perehtyneisyyttd raamatun-
tutkimuksen vaiheisiin.*®

”Uskonnollinen” vastakohtanaan “ei-uskonnollinen” ei riitd kuvaamaan ihmis-
ten uskonnollisuutta. Lastenohjaajaksi opiskelevien uskonnollisuutta voi avata
kisitteelld fuzzy fidelity. David Voas puhuu sumeasta, fuzzy, uskonnollisuudesta,
jossa liikutaan uskonnollisuuden ja ei-uskonnollisuuden vilimaastossa.** Vaikuttaa
siltd, ettd valtaosa eurooppalaisesta uskonnollisuudesta sijoittuu “sumean” alueelle.
Raja uskonnollisen ja ei-uskonnollisen vililld on liukuva; uskonnollisuus muo-
dostaa pikemminkin jatkumon. Uskonnollinen identiteetti ei siis ole staattinen
sosiaalinen kategoria. Pessi puolestaan toteaa, ettd uskonto on moninainen, itse
asiassa hyvinkin moni-ilmeinen ja muuntuva merkitysjirjestelmi. Ja toisin kuin
voisi luulla, elimi koetaan merkityksellisempini, kun uskontosuhde on avoin,
kypsi ja monimutkainen.” Hanna Kantola toteaa tydssi olevien lastenohjaajien
hengellisyydestd, ettd hengellisyys on hyvin kokonaisvaltaista, osa minuutta ja
itsed, eikd se ole erillinen tai irrotettavissa oleva asia vaan mukana kaikessa teke-
misessd ja tyossd.*

Lastenohjaajaopiskelijoiden kokemus kuulumisesta on monitahoinen. Suhde
kirkkoon ja seurakuntaan on paikoin epimiiriinen, perinteiden rippeiti sisiltivi,
mutta yhi joillain ulottuvuuksilla merkityksellinen. Vaikka kirkossa kiyminen on
harvinaista, koetaan seurakunta vield tutuksi ainakin lapsuuden ja nuoruuden
kokemusten pohjalta. Seurakunnan merkityksellisyys ja myonteiset tuntemukset
saavat voimansa pitkilti muistoista, lapsuudesta ja menneisyydesta.

31 Hikkinen 2010, 246.
32 Davie 2011, 10.

33 Luomanen 2017.

34 Voas 2009.

35  Pessi 2016.

36 Kantola 2015.
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Kuvio 21. Opiskelijoille tarkeat yhteisot (1. kysely 2014, N=282).

Perhe
Ystavapiiri
Koulu- tai tydyhteiso

Eniten kdyttdmani nettiyhteiso

Seurakunta tai
uskonnollinen yhteis6

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90 % 100 %

Nykyeldmissd kirkko ei kykene luomaan riittdvisti merkittdvid sidoksia, ainakin
jos sitd tarkastellaan opiskelijoiden kokemuksilla tirkeiksi koetuista yhteisoisti.
Neljisosa (25 %) opiskelijoista koki seurakunnan tirkedksi yhteisoksi. Nettiyh-
teisdon koettiin huomattavasti voimakkaampaa kuulumista (43 %). Koulu- tai
tySyhteisoon koki liheistd kuulumista 74 prosenttia opiskelijoista, ystivépiiriin
84 prosenttia ja perheeseen lihes kaikki (94 %). Kuitenkin vain vajaa 10 pro-
senttia opiskelijoista haluaa erota kirkosta ja lihes 80 prosenttia kertoo pysyvinsi
kirkon jisenind. Jasenind halutaan pysyi, vaikka vastaajista yli neljasosa (27 %)
ei kdy koskaan jumalanpalveluksissa, ja sama miird (27 %) kdy vain erityisind
juhlapyhini. Kirkkoon kuulumisella on siis merkityksid. T4cd Davien on vaikea
ymmirtdd. Hin ihmettelee, kuinka on mahdollista, ettd pohjoismaalaiset, jotka
kaikilla mahdollisilla vertailevilla tutkimuksilla mitattuina ovat vihiten uskonnol-
lisia, kuitenkin yha suuressa mairin kuuluvat kirkkoon.?”

Eeva Salo toteaa opiskelijoiden hengellisesti identiteetistd, ettd vaikka koulutta-
vat laitokset eivit ole varsinaisesti hengellisid yhteisoji, on sielld saatu tuki erittdin
merkityksellisti. Opiskelijan kannustaminen hengellisen elimin vaalimiseen ja
kouluttavan laitoksen hengellisyydelle my6nteinen ympiristd tarjoaa kontekstin,
joka mahdollistaa hengellisen elimin syvenemisen.”® Lastenohjaajaopiskelijoille
esitettyjen kysymysten pohjalta ei voi suoraviivaisesti vastata kysymykseen hengel-
lisen elimidn syvenemisestd. Aikomus erota tai pysyd kirkon jisenend pysyy pitkalti
samana opintojen ajan. Vertailua vaikeuttaa, ettd kun ensimmadiseen kyselyyn saatiin
282 vastausta, viimeiseen kyselyyn vastasi vain 59 opiskelijaa. Kaiken kaikkiaan
opiskelijoiden haluttomuus identifioitua uskonnollisuutta tai ei-uskonnollisuutta
kuvaavien nimikkeiden alle pysyi samana lipi kyselykertojen. Suurin osa vastaa-
jista koki midritteen “kristitty” omimmaksi jokaisessa kolmessa kyselyssa. Kristi-
tyn identiteetti kasvoi jonkin verran luterilaisuuden pysyessi edelleen vieraana.

37 Davie 2011.
38 Salo 2006, 6.
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4.3 Uskonnollisuus uskomisena

Tutkimuksessa kysyttiin uskomista kristinuskon niin sanottuihin perusoppeihin.
Alussa pohdittiin, miten tavoittaa tutkittavien uskonnollisuutta. Perinteinen tapa on
ollut kysyd, mihin uskotaan. Niin myos tdssd tutkimuksessa, samaan tapaan kuin
on kysytty aikaisemmissa kirkon tyontekijiksi kasvamista koskevissa tutkimuksissa
ja ylipadtddn uskonnollisuutta koskevissa tutkimuksissa. Opin totena pitiminen,
niin sanottu uskoon uskominen, lukeutuu varhaisen paradigman alueelle. Niemeldn
tutkimus Uskonko niin kuin opetan? Kisittelee nimenomaan kirkon tyontekijoiden
kiisityksid kristillisen uskon sisilldistd, ja tutkimuksen mukaan 73 prosenttia heistd
oli erittdin sitoutuneita kirkon uskoon. Keskeisiin kohtiin sitoutuneissa oli suhteel-
lisesti enemmin pappeja kuin muiden tyontekijiryhmien edustajia.””

Kirkon tutkimuskeskuksen teettamissi kyselyissi on tiedusteltu suomalaisten
jumalauskoa jo noin 40 vuoden ajan. Pitki aikavili kertoo, ettd jumalauskossa
on nihtivissi aaltoliiketti: kristinuskon Jumalaan on alimmillaan uskonut runsas
neljiosa ja ylimmilldin noin puolet suomalaisista siten, ettd vaikka 2000-luvulla
on ollut nihtivissid voimakasta heikkenemisti uskomisessa kristilliseen Jumalaan,
niin viimeisimmissd vuoden 2015 kyselyssi oli taas nihtdvissi kddnnettd jumala-
uskon vahvistumiseen. Pitkilli aikavililld kuitenkin kristilliseen Jumalaan uskovien
midrd vihenee voimakkaasti. Nuorten aikuisten eli 25-34-vuotiaiden keskuudessa
enad viidennes eli 21 prosenttia ilmoittaa uskovansa kristinuskon Jumalaan, kun
taas 38 prosenttia ei usko Jumalaan lainkaan. Tdtd nuoremmista, 15-24-vuo-
tiaista, kristinuskon Jumalaan uskoi 28 prosenttia ja 32 prosenttia kertoi, ettd ei
usko Jumalaan.®

Kuvio 22. Usko Jumalaan (1. kysely 2014, N=280).
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39 Niemeld 2004, 24.
40 Ketola 2016, 61-62.
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Lastenohjaajaopiskelijoista kolmasosa (36 %) uskoi kristinuskon Jumalaan "niin
kuin kirkko opettaa” eli enemmin kuin suomalaiset saman ikdryhmin edustajat
ylipatddn. Puolet edusti “epiduskoa ja epitietoisuutta’. Suurin osa niistd opiskeli-
joista ei tiedd, uskoako Jumalaan vai ei. Pieni osa ei ylipddtian usko Jumalaan, ja
osa ei halua sanoa kantaansa. Ero vuoden 2002 tilanteeseen on kuitenkin huima.
Tuolloin seurakunnan lastenohjaajista 94 prosenttia sanoi uskovansa Jumalaan
“niin kuin kirkko opettaa”, kun vastaava luku timin tutkimuksen lastenohjaa-
jaopiskelijoilla oli 36 prosenttia. Vuonna 2002 kukaan tyontekiji ei ilmoittanut,
ettei lainkaan uskonut Jumalan olemassaoloon, kun timin tutkimuksen aineiston
opiskelijoista 9 prosenttia ei uskonut Jumalan olemassaoloon ja epitictoisia oli
25 prosenttia.

Nuoriso- ja aikuisopiskelijoiden ero on selked: nuorimmasta ikiryhmistd vain
joka viides kertoi uskovansa ja aina uskoneensa Jumalaan, vanhimmassa ikiryh-
missd osuus oli yli puolet (57 %). Nuoret olivat huomattavasti epitietoisempia
siitd, uskovatko ylipadtdin Jumalan olemassaoloon.

Kuvio 23. Opiskelijoiden uskomisen kohteita (1. kysely 2014, N=282).
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Kolmasosa lastenohjaajaopiskelijoista (32 %) uskoi vakaasti, ettd Jeesus on Juma-
lan poika, kun osuus suomalaisilla keskimidrin on 26 prosenttia. Vuoteen 2002
verrattuna lastenohjaajien usko Jeesukseen Jumalan poikana oli laskenut lihes
kaksi kolmasosaa. Persoonalliseen Jumalaan, joka vastaa rukouksiin, uskoi opis-
kelijoista lihes puolet, Jeesuksen ylosnousemukseen 57 prosenttia. Jeesuksen eld-
minohjeiden soveltuvuutta omaan aikaamme puolsi 57 prosenttia. Yli puolet piti
vihintiin todennikoiseni, ettd Jeesuksen opetus ja eliminohjeet soveltuvat oman
aikamme eliminohjeiksi.*!

41  Kysymyssarja uskomisen kohteista sisiltyi vain ensimmiiseen lomakkeeseen.
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Uskoa on tarkasteltu paitsi vastausten myds puuttuvien vastausten valossa.
Eniten puuttuvia vastauksia (22 %) oli kahden kysymyksen kohdalla: "Uskon Jee-
suksen ylosnousemukseen” sekd ”Uskon, ettd Jeesuksen opetukset ja elimidnohjeet
soveltuvat oman aikamme eliminohjeiksi”. Toiseksi eniten puuttuvia vastauksia
(21%) oli helvettiin uskomisen kohdalla. Ylipddtdin voidaan olettaa Anthony
Giddensin ajatuksiin nojautuen, ettd jilkimodernia “tdssd ja nyt” eldvdd ihmistd
eivit niinkddn puhuttele eskatologiset visiot, vaan ihmiset ovat siirtyneet kohta-
losta yksil6llisiin valintoihin.* Siti vastoin kysymykseen enkeleiden olemassaolosta
vastattiin eniten, puuttuvia vastauksia oli vain 12 prosenttia.

Vastauksista tai vastaamattomuuksista voidaan paitelld, ettd nikemykset kris-
tinuskon perusopeista ovat litkkeessd. Suhtautuminen enkeleihin on sen sijaan hel-
pompaa. Enkelit esiintyvit laajemmin kulttuurin kuvastoissa, eivit yksinomaan kris-
tinuskoon liittyen. Terhi Utriainen on tutkinut enkeliuskoa osana uushenkisyyttd
ja etenkin naisten henkisyyttd. Hin toteaa, ettd noin 60 prosenttia eri uskonto-
kuntiin kuuluvista yhdysvaltalaisista uskoo enkeleihin, suomalaisista 46 prosenttia.
Enkelihahmon tuttuus monen sukupolven elimissd, muun muassa pyhikoulujen
ja lastenlaulujen kuvastossa, selittdd osin suosiota. Nyt myds aikuiset naiset ovat
innostuneet enkelipiireistid ja muusta enkeleihin liittyvistd toiminnasta.”’

Opiskelijoilta kysyttiin my6s laajemmin kiinnostusta uushenkisyyteen kuulu-
viin asioihin, kuten sielunvaellukseen ja meditaatioon. Kiinnostus uushenkisyy-
teen oli melko laimeaa. Edelld kuvattuihin kristinuskon ulottuvuuksiin koettiin
enemmin yhtymikohtia kuin henkisyyteen. Tulos on linjassa Kimmo Ketolan
nikemyksen kanssa suomalaisen hengellisyyden tilasta ja ennen kaikkea uushen-
kisyyden osuudesta siind. Kun Paul Heelas ja Linda Woodhead tulkitsevat linsi-
maisen kulttuurin subjektiivisen kddnteen ilmenevin perinteisen uskonnollisuuden
vihenemiseni ja uushengellisyyden vahvistumisena, Ketola ei tutkimuksessaan suo-
malaisten uskonnollisuudesta ja uushenkisyydestd 16ydd Heelasin ja Woodheadin
kuvaamaa ilmiétd.* Suomalaisessa aineistossa uskonnollisuus ja hengellisyys saavat
kannatusta samoilta ihmisiltd. Ketola pohtii monien laajojen aineistojen valossa
suomalaisen uskonnollisuuden tilaa 2000-luvulla ja toteaa, ettd yhtdiléd monet
merkit tukevat maallistumishypoteesia: evankelis-luterilaisen kirkon jasenten osuus
viestostd on laskenut tasaisesti koko sotien jilkeisen ajan, sitoutuminen erityisesti
kristilliseen oppiin on vihentynyt ja suomalaiset myds osallistuvat yhd harvemmin
jumalanpalveluksiin. Toisaalta samaan aikaan jumalausko on pysynyt 1970-luvun
puolivilistd saakka varsin vakaana, eikd myoskdan rukoilemisaktiivisuudessa ole
ollut nihtivissd mitddn muutoksia. Lisdksi kirkon arvostus suomalaisten keskuu-
dessa kohosi koko 1990-luvun ajan. Samoin niiden osuus kohosi, jotka luotti-
vat kirkon vastauksiin koskien elimii. Modernisaation rapauttavan vaikutuksen

42 Giddens 1991.
43 Utriainen 2014; 2016; Pohjola 1999.
44 Heelas & Woodhead 2005, 5.
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tulkittiin siten koskettavan etupddssi institutionaalista uskonnollisuutta ja kirkon
aukroriteettia. Sen sijaan kansanomaiseen ja yksityiseen uskonnollisuuteen silld
ei ndyttdnyt olevan vastaavaa vaikutusta, vaan niiden nihtiin jopa vahvistuneen
institutionaalisen auktoriteetin kriisin myoti.*> Ketola toteaakin, etti uskonto
ei ndytd olevan luovuttamassa tilaa (uus)hengellisyydelle. Myohdismoderni aika
toki vahvistaa yksilollisyyttd ja heikentdd perinteisten institutionaalisten uskon-
tojen asemaa, mutta se luo samanaikaisesti tilaa uskonnollisille muodoille, jotka
paremmin ovat sovitettavissa moderniin aikaan.*

Lastenohjaajaopiskelijoiden hengellisyys ja suhde kirkkoon ilmenee kyselyissd
pitkalti Ketolan kuvaamalla tavalla. Vaikuttaa silté, ettd uskonnollisuus ei ole lain-
kaan niin vierasta kuin kysymys uskonnollisesta orientaatiosta antaa ymmartdi
(kohta, jossa opiskelijoita pyydettiin nimedmain, kokivatko he itsensd uskovaisiksi,
uskonnollisiksi, luterilaisiksi, ateisteiksi jne.). Vastauksissa heijastunee myos se, ettd
opiskelijat olivat osallistuneet melko aktiivisesti seurakuntien kasvatustoimintaan,
kerhoihin ja toimineet my®&s rippileirien isosina. Kristillinen kieli, kulttuuri ja
kisitteet olivat siten jossain midrin tuttuja. Ja vaikka opiskelijat kokivat epavar-
muutta kristilliseen kasvatukseen liittyen, pohja osaamisen kehittymiselle oli vahva.

Kuvio 24. Opiskelijoiden ajatuksia kirkosta eroamisesta (1. kysely 2014, N=282).
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Noin neljdsosa (22 %) opiskelijoista ei voinut ajatella eroavansa kirkosta missdin
olosuhteissa. Mairi oli hivenen korkeampi kuin suomalaisilla keskimairin; Gallup
Ecclesiastica 2015 -kyselyssd 19 prosenttia kirkon jisenistd (38 % vuonna 2007)
oli titd mieltd. Niiden osuus, jotka eivit olleet ajatelleet eroamista eivitkd piti-
neet sitd ajankohtaisena, oli tdssd aineistossa samoin korkeampi kuin suomalaisilla
keskimiirin eli noin kolmasosa (38 %).”” Davien mukaan pohjoismaisella uskon-
nollisuudella on erityinen luonne, kun tutkimusten mukaan pohjoismaalaiset ovat
vihiten uskonnollisia ja kuitenkin yhi suuressa mairin kuuluvat kirkkoon. Niin

45 Ketola 2011, 8.
46 Ketola 2007, 38.
47  Ketola et al. 2016, 35.
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myds lastenohjaajaopiskelijoiden kohdalla, joista 84 prosenttia kuului evankelis-
luterilaiseen kirkkoon mutta vain vajaa puolet koki olevansa kristittyji.*
Lapsity6ssi tyoskentelevien hengellisyys on poikennut kirkon muiden hen-
gellisen tyontekijoiden uskonnollisuudesta. Kun Niemeld ryhmitteli tyontekijit
uskoon sitoutumisen perusteella neljian ryhmiin, heikosti sitoutuneisiin lukeutui
erityisesti lapsityossi tydskentelevid, kun suurin osa tyontekijoisti lukeutui erittdin
sitoutuneisiin.”” Tulos on linjassa lapsitydhon opiskelevien uskonnollisen orientaa-
tion kanssa. Sitd vastoin jo tyossi olevien lastenohjaajien osaamiskyselyn tulokset
vaikuttavat ristiriitaisilta. Selvityksessd 7aitava lastenohjaaja kristillinen kasvatus
nihtiin painoarvoltaan erittdin tirkeind, osaamiselle asetettiin suuri painoarvo ja
oma osaaminen arvioitiin siind hyviksi.® Tosin selvityksessd ei kisitelty lasten-
ohjaajien omaa hengellisyyttd, mutta tulos antaa ymmirtii, ettd loistava osaamis-
taso ja tydalan arvostus kumpuaisivat lastenohjaajien kristillisestd vakaumuksesta.
Uskonto voi olla ristiriitainen asia, kuten itsensi identifioimisen vaikeus mihin-
kddn uskonnollisuutta koskevaan kategoriaan osoittaa, mutta ahdistavaksi uskon-
non koki hyvin harva. Sitd vastoin puolet opiskelijoista koki, ettd usko tuo heille
turvaa ja lohtua. Merkityksettomaksi uskonnon koki viidesosa opiskelijoista.

Kuvio 25. Opiskelijoiden kokemuksia uskonnosta (2. kysely 2016, N=151).
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Kun viidesosa opiskelijoista vastasi, ettd usko on heidin elimissiin merkitykse-
tontd, on luultavaa, ettd usko kyselyssd esitetyssd muodossa jdi ikddn kuin ilmaan,
epikonkreettiseksi ja kontekstittomaksi. Kun sana ’usko’ litkahtaa kohti toimintaa,
turvaa tai lohtua tuovaksi asiaksi, kuten iltarukoukseksi, kisite saa kosketuspintaa
omaan elimiin. Pessi ja Jeldtoft painottavat, ettd uskonnollisuutta ei vilttdimattd
koeta minddn erillisend eliminalueena.’’ Tutkittavat eivit siis pidd itseddn sen
enempii uskonnollisina kuin ei-uskonnollisina kaikkialla tai kaikissa tilanteissa.

48 Davie 2011. Ortodoksiseen kirkkoon kuuluvia on 1,4 %, muihin uskontokuntiin kuuluvia 1,8 % ja
mihinkiin kirkkoon kuulumattomia 6,4 %.

49  Niemeld 2004.
50 Rantala & Battilana 2015.
51 DPessi & Jeldtoft 2012.
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Mitd luultavimmin tdssd tutkimuksessa toteutettu tarkastelutapa ei kaikin pai-
koin tavoita tutkittavien uskonnollisuutta. Uskonnollisuus ei ole jotakin tdysin
yksilollistd tai tdysin yhteisollistd, vaan uskonnolliset todellisuudet voivat olla
sekoituksia niisti. Opiskelijoista vain harvat halusivat mairittdd itseddn uskon-
nolliseksi. Uskontoon kisitteeni liitettiin jaykkyys, ulkokohtaisuus ja ulkoiset
auktoriteettirakenteet. Lastenohjaajaopiskelijoilla usko ilmeni, toteutui ja ruu-
miillistui toimintana.

4.4 Uskonnollisuus toiminnallisuutena

Uskonnollisuutta voidaan tarkastella paitsi uskomisena my®s toimintana. Uskon-
nollisuus aktualisoituu ja konkretisoituu elimissi ja toiminnassa monella tapaa.
Jaottelu ylipddtddn voi olla keinotekoista uskonnollisuuden kokonaisvaltaisuuteen
nihden, mutta kun tarkastellaan eroja uskonnollisen identifioitumisen ja uskon-
nollisten toimintamuotojen vililld, erot ovat huomattavia. Lastenohjaajaopiske-
lijoiden keskuudessa vaikuttaa siltd, ettd uskonnollisuus on merkityksellisempi,
kun se liittyy toiminnallisuuteen. Uskontososiologiassa puhutaan eletystd uskon-
nollisuudesta, lived religion. Ammerman toteaakin, ettd on tirkeimpai kysyd mitd
tutkittavat rekevir kuin mihin he uskovat tai mihin uskonnollisiin yhteisoihin he
kunluvar.*

Tissd tutkimuksessa toiminnallista uskonnollisuutta tarkastellaan ensinni
rukoilemisen, Raamatun lukemisen ja uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistumisen
useutena sekd auttamisen ja uskon suhteena. Rukoilemisen ja Raamatun lukemisen
miirillistiminen on epiilemittd ongelmallista sekd rukoilemisen eri ulottuvuuk-
sien ettd Raamatun lukemisen kannalta. Maarillinen tarkastelu kertoo kuitenkin
jotain, samoin uskonnollisissa tilaisuuksissa kdyminen. Puhumme tissi yhtey-
dessi yksityisestd rukoilemisesta, ei jumalanpalveluksissa rukoilemisesta. Ylipadtiin
yksityinen uskonnonharjoitus on Suomessa selvisti aktiivisempaa kuin julkinen.
Neljisosa suomalaisista rukoili péivittdin vuoden 2015 Gallup Ecclesiastica -kyse-
lyn mukaan ja kolmasosa vihintidn viikoittain. Aktiivinen rukoileminen niyttid
jopa hieman lisiintyneen.”® Samoin Hikkinen toteaa, kuinka sitoutuminen kir-
kon opettamaan uskoon on vihentynyt, mutta yksityinen uskonharjoitus ei ole
niinkdin muuttunut.”

Lastenohjaajaksi opiskelevien rukoileminen jakautui karkeasti ottaen kahteen
ryhmiin: vajaa puolet rukoili melko aktiivisesti, viikoittain, ja puolet opiskeli-
joista ei rukoillut juuri koskaan. Vuonna 2003 kirkon hengellisen tydn tekijoistd
aktiivisesti rukoilevien osuus oli yli 90 prosenttia, mutta on hyvd muistaa, ettd

52  Ammerman 2013, 290.
53 Ketola 2016, 142.
54 Hikkinen 2010, 260.
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Niemelidn tutkimuksessa rukoilemista ei eritelty ammateittain ja ettei hengelli-
syyden muotojen muutos koske yksinomaan lapsityotd. Tutkimuksessa pappien
ja kanttorien tydhyvinvoinnista ilmenee, ettd nuorten kanttoreiden rukoileminen
on laskenut merkittivisti; paivittdin rukoilevien osuus oli laskenut 71 prosentista
40 prosenttiin.*

Kuvio 26. Kuinka usein rukoilet (2. kysely 2016, N=151).
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I4ll4 ja uskonnollisuudella on yhteys rukoilemiseen my®os lastenohjaajien kohdalla.
Kuviosta 26 on nihtivissi, kuinka nuoret ja nuoret aikuiset lihes puolessa tapauk-
sista rukoilivat harvemmin tai eividt koskaan, kun taas aikuisten osuus painottui
pdivittdin ja useamman kerran viikossa rukoilemiseen. Lihes puolet (40 %) rukoili
nukkumaan mennessi, viidesosa (21 %) ennen jotain tirkedi tapahtumaa ja pieni
osa (15 %) myos tyoskennellessidn lasten kanssa.

Vajaa neljisosa (24 %) opiskelijoista luki Raamattua melko aktiivisesti, vihin-
tddn kerran kuukaudessa. Sama kahtiajako kuin rukoilemisessa nikyi myos Raa-
matun lukemisen suhteen. Puolet opiskelijoista ei lukenut Raamattua kdytinndssi
koskaan. Ja kuten oletettavaa on, vanhemmat opiskelijat lukivat Raamattua enem-
min kuin nuoremmat. Niyttotutkinnon suorittajista eli niin sanotun aikuislinjan
opiskelijoista noin viidesosa luki Raamattua melko aktiivisesti, vihintdin kerran
kuukaudessa. Sama oli nihtavilld kanttoreiden kohdalla: nuoret kanttorit lukivat
Raamattua selvisti harvemmin kuin vanhemmat kollegansa. Alle 35-vuotiaista
kanttoreista vain joka kymmenes kertoi lukevansa Raamattua useamman ker-
ran viikossa, kun vanhimman ikdryhmin kanttoreista joka toinen luki Raamat-
tua pdivittdin. Yhed lailla pappien keskuudessa selkein muutos nikyi Raamatun
lukemisaktiivisuudessa. Nuorista papeista joka kolmas luki Raamattua useamman
kerran viikossa, vanhimman ikiryhmin papeista kaksi kolmesta.

55 Niemeli 2014, 70.
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Kuvio 27. Kirkollisissa tilaisuuksissa kdyminen, kun ei huomioida hautajaisia, haita ja ristidisia
(1. kysely 2014, N=282).
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Reilu neljisosa lastenohjaajaksi opiskelevista kivi kirkossa erityisind juhlapyhini
ja samoin reilu neljdsosa ei kiynyt kirkossa lainkaan. Kun kirkossa kidyminen on
melko vihiistd, uskontososiologisen ja uushenkisyydesti kiydyn keskustelun perus-
teella voisi kuvitella, ettd opiskelijat olisivat kiinnostuneita muista henkisyyden
muodoista. Niin ei kuitenkaan niyti olevan. Meditointi oli opiskelijoille melko
vierasta. Opiskelijoista kymmenisen prosenttia meditoi, mutta harvoin, ja hivenen
enemmin opiskelijat harjoittivat muita henkisen hyvinvoinnin muotoja, kuten
joogaa. Yli 80 prosenttia ei kokenut omakseen muitakaan henkisii menetelmii
tai hengellisyyden aktiviteetteja.

Kuvio 28. Suhtautuminen vaittdmaan “Minulle usko tarkoittaa toisten auttamista” tutkintotyy-
pin mukaan (1. kysely 2014, N=282).
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Vaikka opiskelijoiden usko vaikutti paikoin merkillisen laimealta, vihintdin risti-
riitaiselta, se ilmeni toimintana, kuten toisten auttamisena. Lihes puolet koki aut-
tamisen uskonnollisen ulottuvuuden erittdin tai melko tirkedksi. Uskonnollisuus
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koettiin merkityksellisen, kun se ei kidntynyt yksinomaan itseen piin vaan liittyi
toiminnallisuuteen.

Auttamisen arvostaminen on keskeinen yksilollistyneen uskon piirre.”® Samaan
tapaan Ammerman puhuu tutkimuksessaan “kultaisen sddnnon kristityista”. Heille
usko tarkoittaa ennen kaikkea toisten, ystivien, perheen ja naapureiden, autta-
mista. He painottavat ihmissuhteista huolehtimista ja ylipddtdan hyvii tekoja. He
haluavat teoillaan olla luomassa parempaa maailmaa mutta eivit muuttaa mui-
den uskomuksia.”” Ammermanin kuvauksessa on yhtymikohtia sithen, millainen
kuva lastenohjaajaopiskelijoiden hengellisyydestd piirtyi vastausten perusteella:
ohuehko tai ristiriitainen uskonnollisuus, joka yhdistyy voimakkaaseen haluun
ja kutsumukseen auttaa ennen kaikkia lapsia. Jaana Hallamaa toteaa samansuun-
taista kuvatessaan, kuinka kristitty on kutsuttu auttamaan lihimmaiistd ilman
aineellista auttamista korkeampaa pdimairad evankelioida timd kristityksi. Sen
paremmin oma kuin lihimmaisenkéin pelastus ei ole ihmisen tekoa, Hallamaa
toteaa vanhurskauttamisoppiin viitaten.*®

Kirkolliset toimitukset ovat siilyneet ihmisille merkityksellisind. Suomalaiset
suhtautuvat mydnteisesti uskonnollisiin rituaaleihin, ja rituaalit puolestaan voidaan
nihdi toiminnallisuutena. Yhi edelleen yli puolet lapsista kastetaan, ja samoissa
lukemissa ollaan karkeasti ottaen my®és kirkollisissa vihkimisissi. Kirkkoon my®os
liitytddn useimmiten juuri rituaalien ja eliminkaarisyiden vuoksi. Kummius, lihes-
tyvi kuolema ja kaste ovat syitd pysyi kirkossa ja liittyd kirkkoon. Davie on toden-
nut samaan tapaan, ettd sunnuntaiaamuisin kirkot saattavat olla melko tyhjilldin,
mutta ihmiset janoavat pyhi, rituaaleja ja musiikkia.”” Voidaankin ajatella, ettd
uskonnollisuus koetaan omaksi silloin, kun se ilmenee toiminnallisuutena.

Hallamaa toteaa, ettd kirkollisessa keskustelussa vallitsee outo kaksijakoisuus
suhtautumisessa kirkollisten toimitusten eli toiminnallisuuteen liittyvien rituaalien
suosioon. On niitd, jotka ovat tyytyviisid kansankirkollisuuden siilymiseen edes sen
varassa, ettd ihmiset haluavat noudattaa perinniistapoja. Toinen laita puolestaan
suhtautuu epiillen siihen, ettd kirkolliset toimitukset ilmoitetaan keskeisimmaksi
perusteeksi kuulua kirkkoon. Heiddn nikokulmastaan kirkkoon pitéisi kuulua opin
vuoksi.®® Petri Luomanen painottaa, ettd suuri osa kirkkokansasta ei pidi oppi-
kysymyksid tirkeind oman uskonnollisuutensa kannalta ja ettd suomalaisten kisitys
opista poikkeaa merkittivisti kirkon opetuksesta. Selvisti tirkeimmiksi koetaan
eettinen opetus.®’ Hallamaa jatkaa, ettd uskonnolliseen yhteisoon kuulumisella

56  Aihetta kisitelldin laajasti Pessin ja Saaren (2011) toimittamassa teoksessa Hyvien ihmisten maa.
Auttaminen kilpailukyky-yhteiskunnassa.

57 Ammerman 1997, 196-216.
58 Hallamaa 2017, 222.

59 Davie 2000.

60 Hallamaa 2017, 223.

61 Luomanen 2017, 18.
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tdytyy olla jokin omakohtainen peruste; jisenyys ei endd perustu perinndistapaan
tai sosiaaliseen paineeseen. Niyttdi siltd, ettd ihmiset eivit ole kirkon jdsenid ensi-
sijaisesti opillisista syistd, vaan koska yhteison jisenyys on jollakin tapaa kokemuk-
sellisesti merkityksellistd. Keskeistd lienee osallisuuden kokemus. Ja timin koke-
muksen, osallisuuden, sisiltod voi olla vaikea muotoilla sanallisesti.®* Sitd vastoin
vuoden 2015 Gallup Ecclesiastica -kyselyssi 74 prosenttia kirkkoon kuuluvista piti
hyvin tai melko tirkeini kirkon opettamaa kristillistd ldhimmaiisenrakkautta.®
Lastenohjaajaopiskelijoiden toiminnallisuutena ilmenevi ja toiminnallisuuteen pai-
nottuva uskonnollisuus on siten ylipddtdin samassa linjassa kirkkoon kuuluvien
nikemysten kanssa.

4.5 Uskonnollinen kasvu

Uskonto ja uskonnollisuus ovat yhid vihemmin jotain sellaista, joka peritdin van-
hemmilta. Yksilo rakentaa itse uskonsuhteensa oman etsinnin ja valinnan kautta.
Nikemys lukeutuu nousevan paradigman pariin. Perheen vaikutusta uskonnollisuu-
teen on tutkittu laajasti. Kasvaminen uskonnollisuuteen on nihty sosialisaatiopro-
sessina, jossa vanhemmat ovat keskeisessi roolissa.® Viimeaikaiset nuorten uskon-
nollisuutta koskevat tutkimukset osoittavat perheiden merkityksen huomattavaa
vihentymistd uskonnollisessa sosialisaatiossa. Erityisesti koulu ja muut informaalin
oppimisen ympiristot vaikuttavat uskonnollisen identiteetin muotoutumiseen.®
Mia Léwheim on tutkimuksessaan ruotsalaisista nuorista ja heidin uskontosuh-
teestaan todennut, ettd keskeiselle sijalle ovat nousseet media ja ystivit.® Samoin
Englannin uskontokasvatusta koskevassa tutkimuksissa todetaan, etti ystavilld on
merkittivi vaikutus nuorten uskonnollisuuteen.®”

62 Hallamaa 2017, 223.

63 Hytonen 2016, 112.

64  Furseth & Repstad 2006, 70.
65 Hemming & Magde 2011, 42.
66 Lowheim 2011.

67  Ipgrave & McKenna 2008, 123.
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Kuvio 29. Opiskelijoiden keskustelukumppanit hengellisissa asioissa (1. kysely 2014, N=282).
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Opiskelijoilta kysyttiin, keiden kanssa he keskustelevat uskonnollisista asioista.
Tarkeimmiksi nousivat puoliso ja ystivit. Muita tirkeitd keskustelukumppaneita
olivat vanhemmat ja opettajat.

Kristillisessd perinteessd kummien tehtdvi on huolehtia kummilapsen kristilli-
sestd kasvatuksesta yhdessi vanhempien kanssa.®® Timin tutkimuksen vastaajien
kohdalla kummiuden tehtiville annettu tavoite ei toteudu: annetuista vaihtoeh-
doista kummien kanssa keskusteltiin uskonnollisista asioista kaikkein vihiten.
Reilu kolmasosa opiskelijoista ei keskustellut uskonnollisista asioista koskaan eikd
kenenkdin kanssa (siis ei ainakaan niiden, jotka olivat vastausvaihtoehtoina eli
vanhemmat, isovanhemmat, kummit, ystavit, puoliso tai opettaja). T4std huoli-
matta vajaa puolet lastenohjaajaopiskelijoista koki saaneensa uskonnollisen kasva-
tuksen. Noin viidesosa oli asian suhteen epitietoinen. Kokemus oli samansuun-
tainen nuoriso- ja aikuisopiskelijoilla. Uusimmassa kirkon nelivuotiskatsauksessa
kuitenkin todetaan, ettd ylipddtiin suomalaiset ovat saaneet varsin uskonnollisen
kotikasvatuksen. Kahdelle kolmesta on opetettu lapsena iltarukous, ja sama maird
on kiynyt seurakunnan kerhossa tai pyhikoulussa. Kiinnostava seikka suomalai-
sessa uskonnollisessa kulttuurissa on, ettd asioita, joita voi pitdd kristillisyyden
toteuttamisena, kuten rukoilemista tai seurakunnan toimintaan osallistumista,
ei syystd tai toisesta pidetd uskonnollisena toimintana. Kiinnostavaa onkin, ettd
niiden saatetaan katsoa kuuluvan suomalaiseen elimintapaan.”’

68 Kummien valinta ja tehtivit www.evl.fi.

69 Hytonen 2016, 118.
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Kuvio 30. Keneltad oppinut uskonnollisia asioita lapsena (1. kysely 2014, N=282).
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Aikaisempien tutkimustulosten tapaan uskonnollinen kasvatus on perheen ja
suvun naisten hallussa; yli puolet koki saaneensa uskonnollisen kasvatuksen
didiltddn ja lahes puolet vastaajista oli saanut uskonnollista kasvatusta isodidil-
tddn. Isit ja isoisdt olivat myds osallistuneet uskonnolliseen kasvatukseen, mutta
vihemmissd miirin. Gallup Ecclesiastica 2007 -tutkimuksessa isovanhempien
merkitys uskonnollisen kasvatuksen antajana korostui ennen kaikkea alle 45-vuo-
tiaiden keskuudessa. Uskontokasvatus hyppidd yhden sukupolven yli. Niin myos
tissd tutkimuksessa: opiskelijat olivat saaneet uskonnollista kasvatusta enemmin
isodideiltadn (42 %) kuin isiltddn (30 %). Uskonnossa onkin yhi yleisemmin
kysymys kokemuksesta ja sosiaalisista suhteista kuin traditiosta, joka vilitetdin
sukupolvelta toiselle.

Ainakaan aikomuksen suhteen uskonnollinen kasvatus ei ole vastaajien kohdalla
vihenemissd, vaan pikemminkin pdinvastoin: kun 40 prosenttia vastaajista on itse
saanut uskonnollisen kasvatuksen, niin 62 prosenttia aikoo itse siirtdd lapsilleen
uskonnollista perint6i. Yleisin uskontokasvatuksen muoto ja hengellisen perin-
teen siirtdjd on iltarukous. Kun Gallup Ecclesiastica 2015 -kyselyn mukaan lihes
puolet on opettanut tai aikoo opettaa lapsilleen iltarukouksen, niin lastenohjaa-
jaopiskelijoista reilusti yli puolet aikoo lukea lapsilleen iltarukouksen. Koulutus-
tausta ei tuota eroa: yhti lailla peruskoulutaustaiset, ylioppilaat kuin ammatillisen
perustutkinnon tai alemman korkeakoulututkinnon suorittaneet lastenohjaaja-
opiskelijat haluavat opettaa lapsilleen iltarukouksen. Iltarukous ilmentid uskoa
toiminnallisuutena. Tulos vahvistaa Ammermanin metodologista huomiota, ettd
mieluummin kannattaa kysyd mitd zekee kuin sitd, mihin uskoo.

4.6 Instituutiopainotteinen uskonnollinen kasvu
Vuonna 2015 toteutetun Gallup Ecclesiastica -tutkimuksen mukaan kolme viidestd

suomalaisesta on sitd mieltd, ettd vanhempien tulee huolehtia kristillisestd kasva-
tuksesta. Etenkin seurakuntien tyontekijit ajattelevat ndin, heistd 90 prosenttia
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on titd mieltd.”® Kastekaavassa vanhempia kehotetaan yhdessi kummien ja seu-
rakunnan kanssa huolehtimaan lapsen kristillisestd kasvatuksesta.”' Kirkkojirjes-
tyksen mukaan seurakunnan on huolehdittava jisentensi kristillisestd kasvatuk-
sesta ja hengellisen elimin hoitamisesta.”” Lastenohjaajaksi opiskelevien kohdalla
todellisuus nidyttdd toisenlaiselta kuin ihanne. Luterilaiset kirkot ovat tietoisesti
tai tiedostamattaan ulkoistaneet kristillisen kasvatuksen seurakunnille, etenkin
lastenohjaajille.”® Lastenohjaajaksi opiskelevat ovatkin saaneet uskonnollinen kasva-
tuksensa vahvasti seurakunnasta ja koulun uskonnonopetuksesta. Bjorn Vikstrom
toteaa, ettd kristillinen sosialisaatio”, tarinaperinteen siirtiminen sukupolvilta
toiselle, onnistuu yhi harvemmin kodeissa.”* Hervieu-Leger nimittii titd ketjun
katkeamiseksi.”

Lastenohjaajaopiskelijoilta kysyttiin kristilliseen kasvatusperinteeseen liittyen:
”Jos olet oppinut uskonnollisia asioita lapsena muilta kuin kotona, niin kenelcd?”
Avoimeen kysymykseen vastasi 70 prosenttia opiskelijoista, mikd kertoo opiskeli-
joiden hyvistd vastausmotivaatiosta kyselyyn. Yksi kirjoitetuista vastauksista avoi-
meen kohtaan kuului: "Ehki enemmin opettajilta koulussa kuin edelld maini-
tuilta” (edelld mainituilla vastaaja viittasi perheenjdseniin). Vastaus kiteyttdd jotain
suomalaisen uskonnollisuuden kasvatuskulttuurista: se on instituutiopainotteista.

Seurakunta on ollut merkittivin uskonnollisen kasvatuksen antaja. Pyhikouln,
pyhikouluope ja pyhikoulutiti olivat eniten mainittuja nimikkeitd avoimissa vasta-
uksissa, samoin seurakunnan kerho ja péivikerho. Koulun uskonnonopetus on lihes
yhtd merkittdvd uskonnolliseen traditioon perehdytedja. Mairillisesti vastaukset
jakautuivat siten, ettd koulun uskonnon opetus mainittiin kolmasosassa vastauk-
sista, seurakunta niin ikddn kolmasosassa ja lopuissa mainittiin sekd seurakunta
(pdiviakerho, pyhikoulu) ettd koulun uskonnonopetus.

70 Hyténen 2016, 112.

71  Kirkollisten toimitusten kirja 2003, 1. osa, Kaste.
72 Kirkkojirjestys 1055/1993, 3§ 1-3.

73 Vikstrom 2017, 133.

74  Vikstrom 2017, 131.

75  Hervieu-Leger 2000, 123-140.

69



Taulukko 7. Kirkkoon kuuluminen ja lapsuuden aikainen lapsityohon osallistuminen (1. kysely
2014, N=282).

N=282 (p<0.04) Osallistunut Ei osallistunut Yht.
lapsityohon

En voisi kuvitella eroavani kirkosta 21 4 25

En ole ajatellut, enkd myoskaan aio erota 37 11 48

Olen ajatellut, mutta pysynyt 17 1 18

Aion erota kirkosta 7 3 9

Yht. 81 19 100

Kiintoisa tulos on, ettd ne opiskelijat, jotka eivit voisi kuvitella eroavansa kirkosta
tai eivit ole tulleet sitd ajatelleeksi, ovat suurimmalta osin seurakunnan lapsitydssi
mukana olleita. ”Varmasti kirkossa pysyvistd”, joita on yli 60 prosenttia opiskeli-
joista, noin 60 prosenttia on osallistunut erilaisiin lapsityén muotoihin, kerhoihin
ja muuhun seurakunnan toimintaan.

Piivikerhot ja pyhikoulu ovat siten vastaajien merkittdvin uskonnollinen vii-
tekehys. Suurin osa, 80 prosenttia opiskelijoista, on osallistunut niihin. Seurakun-
tien varhaisnuorisoty6hdn on osallistunut vihemmin, noin puolet, nuorisotyohén
vain 40 prosenttia. Kaiken kaikkiaan osallistuminen seurakuntien lapsi- ja nuori-
sotoimintaan on ollut aktiivista.

Kuvio 31. Osallistuminen lapsi-, varhaisnuoriso- ja nuorisotyohon (1. kysely 2014, N=282).
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Onssiis varsin ymmarrettdvii, ettd vastaajat kokevat saaneensa uskonnollisen kasva-
tuksensa merkittdviltd osin seurakunnalta. Samoin Kantola toteaa jo tydssi olevista
kirkon lastenohjaajista, ettd lastenohjaajilla on muistoja omasta pyhikoulusta ja
hengelliset arvot kumpuavat omasta lapsuudenkodista. Samassa yhteydessi lasten-
ohjaajat mainitsivat, ettd oman tavan 16ytiminen hengellisyyden toteuttamiseen
tyOssd vaati alkuvaiheessa tydstimistd.”®

76 Kantola 2015, 76-79.
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Kaiken kaikkiaan kirkon lapsityolld nidyttdd olevan merkitystd lastenohjaaja-
opiskelijoiden nuoruus- ja aikuisiin kirkkoon sitoutumiselle. Musiikki- ja nuori-
sotoiminnalla ei ole yhtildisid yhteyksid. Painotuksen huomaa myés opiskelijoi-
den avoimista vastauksista; maininnat koskevat padosin seurakuntien lapsityotd,
eivit nuorisotyotd. Pekka Launosen tutkimuksesta ilmenee, ettd myos diakonia- ja
nuoriso-ohjaajiksi opiskelleilla osallistuminen seurakunnan toimintaan on ollut
aktiivista. Kun lastenohjaajiksi opiskelevien taustalla aktiivisuus oli ollut suurinta
lapsityossd, niin diakonia- ja nuorisoalan opiskelijat olivat osallistuneet eniten
nuorisoty6hdn. Launonen toteaakin, etti erityisesti rippikoulun isostoiminta on
ollut merkittdvi kirkolliseen koulutukseen rekrytoitumisviyld.”” Lastenohjaajaksi
opiskelevien kohdalla voidaan ajatella samansuuntaisesti: osallistuminen seura-
kunnan lapsi- ja perhety6hon toimii yhteni viylind alalle.

77 Launonen 2009, 59.
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5 KIRKON VARHAISKASVATUS- JA
PERHETOIMINNAN TUTKIMUKSESTA
JA TEOLOGIASTA

Kirkon lapsi- ja perhetyd on paitsi vanha tydmuoto myds merkittivi tydala vai-
kuttavuutensa ja laajuutensa puolesta. Lastenohjaajien ammatilliset vaiheet ovat
luettavissa liitteessd 1. Osa muutoksen jatkumoa on, ettid lapsi- ja perhetydn perus-
tutkinto on muuttunut. Lapsi- ja perhetydn perustutkinto lakkasi, ja sen osaaminen
siirtyi 1.1.2018 voimaan tulleen kasvatus- ja ohjausalan perustutkinnon varhaiskas-
vatuksen ja perhetoiminnan osaamisalaan. Kasvatus- ja ohjausalan perustutkinnon
perusteissa korostuu osallisuuden mahdollistaminen ja sen tukeminen. Varhais-
kasvatuksen ja perhetoiminnan osaamisalan tutkinnon osat perustuvat ajatukselle,
ettd lapsi ja perhe eivit endd ole kohde, johon kohdistetaan "toimenpiteitd’ tai
“ty6td”, vaan varhaiskasvatus toteutuu yhdessi lasten ja perheiden kanssa. Tydala
on muuntunut aina yhteiskunnan muuttuvien tilanteiden ja lapsiperheiden tar-
peiden mukaan. Valdemar Kallunki painottaakin varhaiskasvatuksen erityisyyttd
suhteessa muihin seurakunnan tydaloihin. Kirkon lapsi- ja perhetydssd vastataan
ajankohtaisiin tarpeisiin ja kuunnellaan herkilld korvalla perheiden elimintapo-
jen muutoksia.! Vaikuttavuudella viitataan siihen, ettd kirkon varhaiskasvatus on
ollut merkittivi kristillisen kasvatuksen ja perinteen siirtdji, mikd todetaan myos
timdn tutkimuksen tuloksissa.

Seuraavassa kuvataan sitd, miten lastenohjaajaksi opiskelevien hengellisyys kie-
toutuu ammatillisuuteen. Tdmi osaltaan motivoi edelleen kehittimiin kirkon
varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teologiaa, joka nousee hoivan, hoidon ja
huolenpidon todellisuudesta, kasvun ja oppimisen tukemisesta ja mahdollistami-
sesta ja palvelee kaikenikdisid seurakuntalaisia.

Lapsity6n teologialla on pitkd perinne, mutta kirkon varhaiskasvatuksen ja
perhetoiminnan teologia odottaa uusia avauksia. Nyt aletaan olla tilanteessa, jossa
kirkon kasvatusta ei tulisi toteuttaa lasten vaan yhi enemmin perheen kanssa. Tétd
nykyi piivikerhotoiminta on vihenemissi, kun taas perheiden kanssa toimiminen
saa uusia muotoja. Kuten tutkimuksessa aiemmin todettiin, yhtiiltd yhteiskunnan
avoin varhaiskasvatustoiminta on lisidntynyt ja toisaalta perhekulttuurin muutos
painottuu perheen yhdessi viettimédin aikaan.

Kun lapsityon perusta on ollut kristillisen uskon ja pedagogiikan vuoropuhe-
lussa, miki se on kirkon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teologiassa? Ensinni,
yhi edelleen on kysymys kirkon kasvatuksen ja pedagogiikan vuoropuhelusta
mutta ei yksinomaan varhaispedagogiikan keinoin. Kasvatuksen toimintamalleja

1 Kallunki 2008, 308.
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on haettava voimakkaammin muun muassa yhteiso- ja sosiaalipedagogiikan perin-
teestd. Toisekseen, kirkon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teologian kon-
teksti on sen tutkimuksessa. Tutkimukseen tiivistyy ja jisentyy toiminnan sisilto
ja muodot, se rakentuu osallisten kokemuksista ja d4nistd ja on siten toiminnan
konteksti.

Perheiden osallisuuden muotojen lisddntymisen myoti perhetoiminnan sisil-
16llistd madritelmdd on laajennettava, kun kirkon kasvatus toteutuu paitsi lasten
myds koko perheen kanssa. Ja vield niin, ettd kirkon kasvatusta ei anneta, se ei
kohdennu, vaan siind kasvetaan yhdessi, jakamalla.

5.1 Huolenpidon hengellinen luonne

"Eldd todeksi kaikkein autenttisinta minuuttaan.” Niilld sanoilla Kirsi Stjerna
kuvaa hengellisyyttd.? Tutkimuksessa on hahmotettu lastenohjaajaksi opiskelevien
ammatillisuutta ja hengellisyyttd. Vaikuttaa silti, ettd hengellisyys ja ammatillisuus
ovat vahvasti sidoksissa toisiinsa, ja siksi toteamus hengellisyydestd autenttisen
minuuden todeksi elimiseni on osuva kuvaus. Hengellisyydessi on pohjimmiltaan
kyse oman itsensd 16ytimisestd ja suhteesta lihimmiiseen. Hengellisyys on siten
yhteytti ja lukeutuu nousevan paradigman piiriin.?

Opiskelijoita pyydettiin jatkamaan lausetta "Haluan tehdi ty6td lapsi- ja perhe-
tyon parissa, koska...” Lausetta jatkettiin seuraavilla tavoilla:

* Lapset ovat minulle kaikki kaikessa, heisti saa onnen hetkid pitkin piivida.
* Rakastan lapsia ja haluan tyoskennelli lasten parissa.
* Det har jag alltid velat.

Sanoista voi kuulla syvin tunteen, aidon kiintymyksen lapsiin, huolenpitoon
ja hoivaan, nimitetddn sitd sitten motivaatioksi tai kutsumukseksi. Vastaukset
ilmentavit hengellisyyttd, vaikka opiskelijat eivit sanoita sitd uskonnollisilla tai
kristillisilld kasiteeilld.

Tutkimuksen alussa pohdittiin, miki on riittdvdd hengellisyyttd. Hengellisyy-
den toteutumista ja ilmentymistd voidaan tarkastella yhteyden ja elimin mie-
lekkyyden valossa. Patrik Hagman toteaa, kuinka ajatus yhteydestd on yksi tapa
ymmirtdd kaikki se, mitd seurakunta tekee, kuten lapsi- ja perhety6 yhteisolli-
send toimintana. Hagman painottaa, ettd aidon yhteyden syntyminen on jo sel-
laisenaan riittidvin hengellistd, vaikkei tilaisuudessa edes pidettiisi hartaushetked.

Stjerna 2016, 136.
Stjerna 2016, 136.

4 Yhteyteen viittaavat myds kirkon strategioissa Kohtaamisen kirkko ja Meidiin kirkko. Osallisuuden yhteisi
kiytetyt kisitteet kohtaaminen ja osallisuus.
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Hin perustelee ajatusta silld, ettd kun luodaan tilanteita, joissa voidaan hetkeksi
hellittdd vaatimuksista, niin tillainen yhteys ja yhteisesti koettu hetki heijastaa
Jumalan valtakuntaa.’

Perhekerhojen pyrkimyksend on luoda juuri Hagmanin kuvaama ilmapiiri,
jossa lapset ja vanhemmat voivat levihtdd, kuten Jyviskylin seurakunnan netti-
sivuilta poimitussa tiedotteessa kuvataan: Rentoa yhdessioloa, lauluja, leikkeji ja
hiljentymisti. Tervetuloa rohkeasti mukaan!®

Ajatus yhteydestd on keskeistd myos Anne Birgitta Pessin ajattelussa, kun hin
teoretisoi eliman mielekkyyden kisitettd. Eliman mielekkyys on puolestaan kisite,
jota kiytetddn kirkon varhaiskasvatusta ohjaavassa asiakirjassa seuraavasti: Elimin
mielekkyyden kirkko uskoo 16ytyvin Jumalan rakkaudesta ja lihimmadisen rakas-
tamisesta Kristuksen antaman esimerkin ja opetuksen mukaisesti.”

Pessi kuvaa, kuinka onnellisuus liittyy saamiseen mutta elimin mielekkyys
sen sijaan antamiseen.® Opiskelijoiden vastauksissa kysymykseen heidin halustaan
opiskella lastenohjaajiksi he kertovat seuraavaa:

* Haluan auttaa perbeitd, joilla on ongelmia.
* Haluan auttaa ihmisii ja antaa hyvii evditi elimddn.
o Jag vill hjilpa alla barn att fi kinna sig trygga, betydelsefulla, och overlag

hitta en mening med livet.

Opiskelijat painottavat, ettd he nimenomaan haluavat auttaa ja tukea perheiti ja
lapsia heiddn vaikeissa tilanteissaan. Vaikeiden asioiden kohtaaminen, antaminen
ja auttaminen tuovat mielekkyyttd tyohon.

Vaikka opiskelijat eivit vastauksissaan ilmaise kokemuksiaan sanalla myoti-
tunto, voi niisti lukea mydtituntoista asennoitumista. Pessi toteaa, ettd mydtitunto
rakentuu kolmesta perustekijistd. Ensiksikin se on tietoa ja tietoisuutta, ihmisen
kykyd havaita toisen tunnetiloja. Toiseksi myétitunto on henkilén halua auttaa
ja tukea toista, eli limminti tunnetta, empatiaa ja sympatiaa toisen kirsimyksen
ddrelld. Samoin se on iloa toisen ilosta ja halua elid mukana toisen onnessa. Kol-
manneksi myotitunto on hyvin tekemistd eli toista auttavia tekoja. Pessi toteaa,
ettd myotitunto antaa ihmiselle syvimmin mahdollisen merkityksellisyyden koke-
muksen. Mydtitunto kietoutuu siten elimin merkityksellisyyteen ja mielekkyy-
teen. Pessi jatkaa, ettd mielekkyyden tunne on itsessddn tyhji, koska merkityksen

Hagman 2016, 98-99.
www.jyvaskylanseurakunta.fi.
Lapsi on osallinen 2008.
Pessi 2016.
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alkuperd on muualla. Yhteys ja osallisuus eivit yksin ja itsessidn tuota mielek-
kyyttd — edellytyksend on uskonnollinen osallisuus.’

Lastenohjaajaopiskelijoiden hengellisyys ilmenee haluna auttaa ja hoivata,
huolenpitona. Opiskelijat kuvaavat hoivamotivaatiotaan siten, ettd luonnehdin-
nat sisdleavirt kaikkia edelld kuvattuja mydtitunnon piirteitd. Samoin opiskelijat
ilmaisevat, ettd halu auttaa on heille ddrimmiisen merkityksellistd ja tuo mielek-
kyyttd. Ei ole mitddn syytd epiilld, etteikd opiskelijoiden kohdalla myétitunnon
ja mielekkyyden yhtildssi ole kysymys uskonnollisuudesta. Kyse on siitd, millai-
sena uskonnollisuus ilmenee ja miten siitd puhutaan.

Tutkimusaineiston pohjalta voi sanoa, ettd lastenohjaajaopiskelijoiden uskon-
nollisuus ilmenee toiminnallisuutena, ei niinkiin kisitteelliseni asiana. Uskon-
nollinen kieli koetaan vieraammaksi, miki ilmenee muun muassa haluttomuutena
miiritelld uskonnollista identiteettid uskonnollisilla termeilli. Kielen ja kokemuk-
sen suhde on merkittivi etenkin hengellisyydessi. Stjerna kuvaa, kuinka kristilli-
nen sanasto niin jumalanpalveluksissa kuin hartauskirjallisuudessa ja teologisessa
artikuloinnissa ylipddtdan on suurimmaksi osaksi miesten kirjoittamaa ja heidin
kokemusmaailmastaan noussutta. Tami nikyy kirkon kielessi ja "kielipeleissa”.'
Kiristillisessd traditiossa ja sen opetuksessa ei juuri ole mukana naisten kokemus-
maailmaa, saati lasten. Teologian kieli voisi olla hyvin erilaista, jos lasten kanssa
tyoskentelevien kutsumuksellinen rakkaus lapsiin, hoivaan ja huolenpitoon olisi
saanut olla vaikuttamassa teologiseen sanastoon. Voisiko ajatella, ettd lastenohjaa-
jat tyossddn ja suhteessa lapsiin ja perheisiin elivit todeksi kristillisyyden ydintd,
vaikka eivit sitd teologisilla kisitteilld ja kielelld mairittelekdan?

Kysymykseen, onko lastenohjaajien hengellisyys riittdvid ja oikeanlaista kir-
kon nikokulmasta, voidaan tutkimustulosten pohjalta vastata. Hoivan ja myo-
titunnon varaan rakennettu lastenohjaajan identiteetti on vahvasti hengellisti ja
nousevan paradigman piiriin lukeutuvaa uskonnollisuutta. Onko se oikeanlaista?
Vastaus riippuu siitd, tarkastelemmeko sitd varhaisen vai nousevan paradigman
viitekehyksessd. Luterilaisuuden perusnikemykseni on, ettd hengellisyys on osa
jokaisen elimii ja yhteenkuuluvuutta Jumalan edessd.!' Lastenohjaajien ammatil-
lista identiteettii voidaankin kuvata luterilaisella "toisia varten olemisen etiikalla”,
jonka mukaan lihimmaisenrakkaus lihtee lihimmaisen todellisesta tarpeesta. Kari
Kopperi kuvaa, kuinka tuon tarpeen voi tavoittaa paitsi tunteen myds jirkeen

9 Valtaosa tutkimuksista osoittaa, etti uskonnollisuus ja hengellisyys lisddvit hyvinvointia. Suomessa uskonto
ja uskonnollisuus eivit ole kuuluneet hyvinvointia selvittdviin tutkimuksiin. Kouluterveyskyselyissi, jotka
mittaavat nuorten terveytti ja hyvinvointia, ei sivuta hengellisyyttd. Kysely keskittyy terveystottumuksiin
ja fyysiseen hyvinvointiin, mielenterveyteen, kiusaamiseen, osallisuuteen, scksuaalisuuteen ja
mediakiyttdytymiseen. Woodhead (2009) toteaa, ettd amerikkalainen uskontososiologia panostaa
huomattavasti enemmin kuin eurooppalainen siihen, kuinka ihmisten uskonnollisuus vaikuttaa terveyteen
ja hyvinvointiin.

10 Stjerna 2016, 141.

11 Sterna 2016, 134.
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perustuvan havainnoinnin avulla.'”” Ennen kaikkea ldhimmiisen tarpeen tavoittaa
myotitunnon avulla, toisen asemaan asettumalla.

Tarkastelemme vield, minkilaiseen kirkkokdsitykseen kirkon lastenohjaajien kris-
tillisen osaamisen vaatimukset pohjaavat. Seppo Hikkinen pohtii viitoskirjassaan,
mikd on riittdvi taso kirkon jidsenyyden toteutumiselle. Samaan tapaan tissa tutki-
muksessa pohditaan lastenohjaajien hengellisyyden riittivyyttd. Hikkinen toteaa,
ettd "heikossa” kansankirkollisessa seurakuntayhteydessi kirkon jisenyys toteutuu
niin, ettd painopisteend on kristittynd eliminen arjessa, “vahva” liturginen kisi-
tys seurakuntayhteydestd taas edellyttdd akdiivista osallistumista kirkollisiin aketi-
viteetteihin.'

Seurakuntien varhaiskasvatus ja perhetoiminta ovat elimistd arjessa, mikd on
luettavissa myds seurakuntien viestinnissd, kun tapahtumista tiedotetaan:

* Tule mukavaan seuraan yhdessi lasten kanssa kahvittelemaan ja tapaamaan
toisia lapsiperheiti! Turinatupa on lasten ja vanhempien seki hoitajien
yhteinen tapaaminen kahvitellen. Ohjelmassa on alkutuokio sekd pientd
toimintaa. Odotamme Sinua!

* Ryhmi ensimmiisen lapsensa saaneille perheille. Ei tarvitse ilmoittautua
etukiteen.

* Hengihdd hetkeksi iiti! Vertaistukea, jakamista, rentoutumista, hiljen-
tymistd.

* Tervetuloa perheet, joissa 1-2-vuotiaita lapsia! Tdnddn: Askartelua — pdi-
sidispupu. Taaperoryhmissi tehddin yhdessi monenlaisia mukavia asioita,
kuten laulellaan ja loruillaan, askarrellaan, leivotaan ja jumpataan. Ja
tietenkin myos hiljennytddan. Ryhmi on avoin, voi tulla mukaan silloin
kun sopii."

Seurakuntien varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan toimintamuodot edustavat
pitkilti kansankirkollista genred, jossa kynnys tulla mukaan pidetiin matalana.
Hiljentyminen, hartaudet ja rukous ovat keskeinen ja luonteva osa piivi- ja perhe-
kerhojen ohjelmaa, kun hartauksiin sananmukaisesti laskeudutaan kesken leik-
kien, lattialle. Leikki on osa lapsen hengellisyyttd. Samoin lapsen hengellisyys on
ihmettelyd, ihailua, valppautta ja tutkimista, todetaan kirkon Lapset seurakunta-

laisina -asiakirjassa."

12 Kopperi 2015, 26-27.
13 Hikkinen 2010, 258.
14 www.jyvaskylanseurakunta.fi.

15 Lapset seurakuntalaisina 2013.
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Hieman kirjistden voidaan sanoa, ettd liturgisen tai messukeskeisen kirkkoki-
sityksen mukaan seurakuntien varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan erilaiset toi-
mintamuodot ja kokoontumiset eivit yksistidn ole riittdvid, vaan toiminnan tulee
suuntautua jumalanpalvelukseen. Kansankirkollisen kirkkokdsityksen mukaan las-
ten ja perheiden kanssa tyoskentely toteuttaa itsessddn riittdvdd hengellisyyted.

5.2 Teologian ja pedagogiikan vuoropuhelua

Lasten ja perheiden kanssa tyoskentelylld ja diakonialla on kirkossa pitkit perin-
teet. Vaikka akateeminen maailma on osin sivuuttanut diakoniatyon tutkimuksen,
Suomessa on viime vuosina kiyty vilkasta keskustelua diakonian teologisista perus-
teista.’® Samoin diakoniatydén kiytintojd on tutkittu paljon. Diakoniatutkimus
on ollut 2000-luvulla voimakkaassa nousussa, mihin ovat vaikuttaneet paljolti
Diakonian tutkimuksen seuran toiminta ja sen julkaisema Diakonian tutkimus
-aikakauskirja. Myos Diakonia-ammattikorkeakoulun tutkimus- ja kehittdmis-
toiminta on vienyt tydelimilahtoistd tutkimusta eteenpidin.

Kirkon kasvatuksen teologia on rakentunut vuosikymmenien aikana. Onhan
kristillinen kirkko alusta lihtien ollut kasvattava kirkko. Lapsityon tai varhais-
kasvatuksen teologian nimikkeelld ei kuitenkaan 16yda julkaisuja.'” Lapsityon,
varhaiskasvatuksen ja lapsuuden teologiaa on rakennettu vuosikymmenien aikana
niin toiminnan oppaissa kuin erilaisissa strategioissa ja artikkeleissa. Tdssd tutki-
muksessa jo moneen kertaan mainitut strategiat ovat rakentaneet sen teologiaa
ja kiyttoteoriaa, ennen kaikkea asiakirja Lapsi on osallinen: kirkon varhaiskasva-
tuksen kebittamissuunnitelma (2008) ja timin ajantasaistettu versio Lapset seura-
kuntalaisina (2013).

Kirkon varhaiskasvatuksen vaiheista ja sitd ohjanneesta teologiasta ja pedago-
gisista ratkaisuista ei ole kokonaisesitysti.'® Lapsityon kisikirjassa on Ilkka Kanto-
lan artikkeli lapsity6n teologian edellytyksistd. Kantola ennakoi jo vuonna 2004
perheiden ohenevan kristillisyyden ja lapsityon teologian kisitteen laajentami-
sen tarpeen todetessaan, ettd hyvi lapsitydn teologia huomioi myés aikuisen eli-
min kysymykset. Hin painottaa, ettd lapsityon teologian ehki haastavin tehtivi
on luoda sellaista teologiaa, joka puhuttelee ja koskettaa seki lasta ettd aikuista.

16 Pohjola et al. 2011.

17  Lastenteologia, lapsuuden- ja lapsiteologia ovat osittain rinnakkaisia kisitteitd. Lapsuuden teologia kuvaa
lasta ja lapsuuden asemaa kirkon eldmiss, lapsi- tai lasten teologia puolestaan rakentaa lapsuuden teologiaa
seki tarkastelee kirkon oppia ja kiytintoji sekd haastaa niitd. Ks. Simojoki 2010.

18 Kirkkohallituksen varhaiskasvatuksen sivuilla korostetaan, etti kirkolla ei ole omaa varhaispedagogiikkaa,
vaan toiminnassa sitoudutaan yleisiin varhaispedagogisiin periaatteisiin. http://sakasti.evl.fi/varhaiskasvatus.
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Niin sanoessaan Kantola haastaa kehittimiin lapsityon teologiaa, itse asiassa var-
haiskasvatuksen ja perhetoiminnan teologiaa."

Kirkon kasvatuksen historiaa tarkastellen on selvid, ettd teologian ja pedago-
giikan vilinen suhde on ollut lapsia ja perheiti koskevan tutkimuksen ja teologian
keskiossd. Kirkon varhaiskasvatuksen lihtokohtana on yksi kirkon luovuttamat-
tomista tehtdvistd: Jeesuksen antamaan kaste- ja lihetyskiskyyn perustuva kaste
(Matt. 28:18-20). Kaste on Kristuksen asettama pyhid toimitus — lahja, jota ei
tarvitse eikd voi ansaita.”’

Miten kasvatuksen teologia ilmenee seurakunnan toiminnassa? Miten toteu-
tetaan kasteopetusta? Miten kohdataan lapsen hengellisyys, vastataan lasten ja
perheiden tarpeisiin ja 16ydetddn uudenlaisia ratkaisuja lasten ja perheiden mah-
dollisuuksiin kohdata Jumala?*' Kirkon kasvatustoiminnassa on ollut erilaisia
painotuksia, ja kasvatustyo on uusiutunut sekd elinyt vallitsevien kasvatus- ja
oppimiskisitysten mukana. Jarmo Kokkonen kuvaa, kuinka suomalaisessa luteri-
laisuudessa on haluttu tehdi oikeutta seki teologialle ettd pedagogiikalle. Molem-
milla on oma autonomiansa ja erityispiirteensd.”

Varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa (2016) ei kiytetd sanaa hoiva, vaan
puhutaan hoito- ja kasvatustehtivisti ja kasvatuksen, opetuksen ja hoidon koko-
naisuudesta.” Siind mdiritellddn kisitteet kasvatus, opetus ja hoito ja todetaan
hoidosta, ettd se on fyysisistd perustarpeista huolehtimista sekd tunnepohjaista
vilittimistd. Tavoitteena on, ettd lapsi tuntee itsensi ymmirretyksi ja kokee ole-
vansa yhteydessd toisiin ihmisiin. Vastavuoroinen ja kunnioittava vuorovaikutus-
suhde sekd myonteinen kosketus ja liheisyys muodostavat perustan hyville hoi-
dolle ja huolenpidolle.? Siti vastoin sosiaalitydssid hoiva ja tunteet ovat liittyneet
ammatilliseen keskusteluun jo pitkdin.” Ylipddcidn sosiaalityén tutkimuksessa
on tutkittu hoivaa ja hoivan politiikkaa, niin formaalia kuin informaalia hoivaa.
Keskeistd on, ettd hoiva on tiynnid nikymitontd osaamista ja vaatii tekijiltddn
erityisid taitoja.”® Hoivaan liittyvit myos tunteet; voidaan puhua tunnetydsti.
Tunnetydtid on tutkittu ennen kaikkea sosiaalityon parissa. Muun muassa Piivi Pet-
relius on kirjoittanut naisten tunnetaitoisuuden ja empaattisuuden korostumisesta

19 Kantola 2008, 108.
20 Lapset seurakuntalaisina 2013, 12.
21 Lapsi on osallinen 2008, 7.

22 Kokkonen 2014. Kokkonen kiy Kasvatus & Aika -lehdessi julkaistussa artikkelissa lipi julkaisun Kristillinen
kasvatus sisiltdjd, mutta lihinnd yhteiskunnan uskontokasvatuksen nikékulmasta. Kristillinen kasvatus
-lehti ilmestyi vuosina 1950-2012, ja se on ollut luomassa kirkon kasvatuksen teologiaa. Pikkuviki-lehti
(nyk. Nuori kirkko) on samoin tuottanut aineistoa kirkon varhaiskasvatukselle.

23 Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2016, 17, 20.
24 Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2016, 21.

25 ‘Tarkiainen 2006, 5.

26 Tedre 1999, 44.
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sosiaalityon opiskelijoiden tuottamassa aineistossa hyvin samansuuntaisesti kuin
tunteet tulevat esille lastenohjaajaopiskelijoiden aineistoissa.”” Kirkon varhaiskas-
vatuksen ja perhetoiminnan tutkimuksissa tuleekin jatkossa suunnata katse niin
varhaiskasvatuksen, kirkon kasvatuksen, hoivan kuin tunnetyon kysymyksiin ja
kiydd vuoropuhelua niiden teologisen ulottuvuuden kanssa. Kirkon kasvatuksen
ammattilaisten osaamisen tulee kattaa paitsi lapset myds perheet.

Tuore esimerkki pedagogiikan ja teologian vuoropuhelusta on tarjolla Hanna
Pulkkisen blogikirjoituksessa, jossa hin ohjeistaa kirkon varhaiskasvatuksen toimi-
joita. Kirjoituksessa kuvataan, kuinka Varbaiskasvatussuunnitelman perusteet -asia-
kirja (VASU2017) korostaa toimintakulttuurin kehittdmisti. Kirjoittajan mielestd
on olennaista pohtia, miten asiakirjan ajantasainen tieto lapsen kehityksestd ja
tavasta oppia hyddynnetiin kirkon kasvatuksen sisilloissd ja kuinka toimintakult-
tuurin kehittimisen lihtokohta on keskustelun kiyminen pedagogiikan ja teolo-
gian vilisestd suhteesta niin, ettd sitd peilataan uuteen VASU2017-asiakirjaan.®

Kirkon varhaiskasvatuksesta on tehty lihinnd muutamia yksittdisia opinniy-
tetditd ja selvityksid toisin kuin diakonian alalta.”” Mistd johtuu hiljaisuus kirkon
varhaiskasvatuksen akateemisessa tutkimuksessa? Vaikenemista ei voida perustella
ainakaan tyoalan pienuudella. Lukumiiriisesti seurakunnissa tyoskentelee var-
haiskasvatuksen ja perhetoiminnan parissa 2 119 henkil63, diakoniassa 1 393.%°

Kirkon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teoriaperustan luomisesta ei juu-
rikaan ole ollut keskustelua, ei edes teoksessa Lapsityin kisikirja, joka on laajin
kirkon lapsity6td kisittelevd kokonaisteos. Teoksessa kerrotaan kirkon lapsi- ja
perhetyon toiminnallisesta perustasta ja kuinka se on rakentunut pyhikoulutyon
ja kerhoty6n erilaisten arkipdivin toimintamallien varaan.®' Arkipdivin kiytin-
teistd nousseita toiminnan malleja siis on, mutta niiti ei ole systemaattisesti kar-
toitettu. Yksittdiset tutkimukset eivit rakenna kirkon lapsi- ja perhetyélle teo-
reettista perustaa.

Mihin kirkon kasvatuksen teoriaa tarvitaan? Eiko kidytinnon kokemustieto
riitd? Minna Valtonen ja Pidivi Sutinen kysyvit samaa julkaisussaan Varbaiskas-
vatus ja perhetoiminta seurakunnissa: millaisia teorioita rakennamme siitd, mitd
eri toimintamuotoja varhaiskasvatus ja perhetoiminta toteuttavat ja miten niitd
toteutetaan. Valtonen ja Sutinen jatkavat, ettd lisiksi tulee tarkastella subteira eli
keiden kanssa varhaiskasvatusta ja perhetoimintaa toteutetaan.’* Tilla kirjoittajat

27  Petrelius 2004, 55.
28  Pulkkinen 2017.

29  Pitkinen (2012) tarkastelee lastenohjaajien nikemyksii ja Huhtala (2012) puolestaan on selvittinyt kirkon
lastenohjaajien kisityksii kristillisesti kasvatuksesta.

30 Vuoden 2014 lopun tilanne.
31 Alopacus-Karhunen & Wennermark 2008, 13.
32 Valtonen & Sutinen 2016.
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viittaavat yhteistydhon kuntien ja jirjestdjen kanssa, erityisesti kunnallisen var-
haiskasvatuksen kanssa. Kirkon kasvatuksen teoriaa tarvitaan edelleen kehitti-
miin alan teologiaa. Teoriaperusta toimii kontekstina teologialle, koska se sisiltdd
kisityksen siitd, mitd kirkon varhaiskasvatus ja perhetoiminta ovat, miten siten
tehdidn ja ketkd sitd tekevit.

Teoriaperusteiden tarpeellisuutta kysyttiin aikoinaan myos diakonian toimi-
joiden keskuudessa.” Vaikka kirkon varhaiskasvatuksessa ja perhetoiminnassa on
kyse hyvin kidytinnonliheisestd toiminnasta, tarvitaan keinoja soveltaa tietoa ja
16ytda ratkaisuja tyoskentelyn kysymyksiin. Kokemustiedon merkitysti ei ole tar-
koitus kiistdd, mutta kisitteellisesti jasennettyi tietoa tarvitaan kokonaisuuksien
hahmottamiseksi ja tydalan perustaksi. Elina Juntunen toteaa, ettd diakoniassa
teorian merkitys on kasvanut ilmididen monimutkaistuessa ja ettd nykyisen ajat-
telutavan mukaan teorian merkitys niille on suuri. Perustelu on yhtipitivd myos
kirkon kasvatuksen suhteen: ilmiét, joita lasten ja perheiden kanssa tydskennel-
lessd kohdataan, moninaistuvat. Perhesuhteet ovat muutoksessa, toimintaympiristd
muuttuu, ja timin ymmirtiminen edellyttdd tutkimustiedon jisentimii teoreet-
tista perustaa. Kokemustieto ei voi tarjota jisennyksid monimutkaisiin ilmidihin,
eikd yksinomaan sen pohjalta ole mahdollista ymmirtid kokonaisuuksia ja kytked
arjen ilmiditd laajempaan kontekstiin.

Kokemuksellinen tieto on yleensi tyontekijéiden inhimillistd p4Zomaa, ja siti on
hankala jakaa ja siirtii, jolloin tietoperustan kumuloituminen jid heikoksi.** Hanna
Kantola kuvaa tutkimuksessaan lastenohjaajien hiljaisesta tiedosta, kuinka lapsi- ja
perhety6td tehdessd syntyy runsaasti kokemukseen perustuvaa tietoa siitd, miki toi-
mii ja miki ei. Osaaminen muodostuu kokemuksesta, tekemilld oppimisesta, toisten
tyonteon tarkkailemisen ja havainnoimisen avulla seki koulutuksien ja mentoroin-
nin avulla. Lastenohjaajat puhuvat vinkeisté, konsteista ja “kikkakolmosista”. Koke-
mukseen pohjaavaa osaamista ei usein osata sanoittaa, jolloin tiedon kokoaminen
ja siirtiminen ei ole mahdollista. Tdhin tarvitaan teoreettista tietoa.”

Lastenohjaajien nykyinen koulutus, lapsi- ja perhetyon perustutkinto, on laaja-
alainen ja antaa hyvit valmiudet ammattiin, mutta koulutus on vain yksi, toki kes-
keinen, tekijd osaamisessa ja tydalan vahvistamisessa. Tutkimusalan kehittiminen
toisi aineksia alan koulutukseen seki toimintaa ohjaavien strategioiden sisiltdjen
kehittdmiseen. Kirkon kasvatuksen, varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teo-
rioiden ja teologian kehittiminen lisdisi mys alan tunnettuutta. Tydalan nikymit-
tomyyden uskotaan johtuvan tietimittomyydestd. Ei tiedetd, ettd lastenohjaajan
ty6 on suunnitelmallista ja tavoitteellista, vaan kuvitellaan, ettd lastenohjaaja vain
leikkii lasten kanssa tai vahtii heitd.*

33 Juntunen 2012, 232-239.
34 DPohjola et al. 2011, 191.
35 Kantola 2015, 46-50.

36 Kantola 2015.
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Diakoniatutkimus on ottanut vaikutteita siitd, milld tapaa sosiaalityd on jisen-

tinyt teoriapohjaansa.’” Niitd keskusteluja mukaillen seuraavassa on jisennys var-

haiskasvatuksen ja perhetoiminnan teoriaperustasta.

(1.) Teoriat siitd, miti kirkon varhaiskasvatus ja perhetoiminta on, tietimys
tydmuotojen tavoitteista ja taustoista.

(2.) Teoriat siitd, miten kirkon varhaiskasvatuksessa toimitaan. Perustutkimuk-
sen tarve tille on suuri. Tydn perusteista on 18ydettdvissd hyvin vihin
tutkimustietoa.*®

(3.) Teoriat seurakuntalaisten todellisuudesta: minkilaisena kirkon varhaiskasva-
tukseen ja perhetoimintaan osallistuvien todellisuus nihdiin. Erityisesti on
painotettava lasten kokemuksia. Lapsuudentutkimus on tuonut todellisia
keinoja lasten kokemusten ja nikemysten kuulemiseen.?’

Kirkon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan teorianmuodostus on keskeinen

haaste — erityisesti sen empiiriseen tutkimukseen perustuvien teorioiden kehitti-

minen. Tutkimus tullee lisiantymiin varhaiskasvatuksen ohjaajien ammattikorkea-

koulutasoisen koulutuksen myoti.*’ Teorioiden muodostuksessa on huomioitava

my6s kontekstuaalisuus, paikallinen tieto, joka muodostuu arjen kohtaamisissa.
Paikalliset tarpeet, tilanteet ja niihin soveltuvat tyotavat kuitenkin muuttuvat jat-
kuvasti, joten lapsi- ja perhetyon teoriaa tarvitaan reflektiopinnaksi arjen koke-
muksille ja hiljaiselle tiedolle.*’ Odotettavissa on, ettid uusi koulutus vahvistaa jo

olemassa olevaa, lihinni Diakonia-ammattikorkeakoulun toteuttamaa ammatil-
liseen kehittdmiseen liittyvia tutkimustoimintaa.

37
38
39
40

41

Pohjola et al. 2011, 193.
Ks. Kantola 2015. Hiljainen tieto kirkon lastenohjaajien sanoittamana.
Lapsuudentutkimuksen seura ks. www.lapsuudentutkimus.fi.

Piispainkokouksessa péitettiin 5.12.2011 kirkon varhaiskasvatuksen ohjaajan viran kelpoisuusvaatimuksista.
Uusi koulutus kiynnistyi 2012, ja siitd valmistuvat saavat Sosionomi (AMK) -kirkon varhaiskasvatuksen
ohjaaja -tutkintonimikkeen.

Piivi Tynjilin (2003) mukaan hiljaisella tiedolla tarkoitetaan vallalla olevia uskomuksia ja kisityksii asioiden
tilasta. Hiljainen tieto ei ole yksilotason tietimysti, vaan sosiaalisissa tilanteissa ja tietyssi kulttuurissa
syntynyttd tietimystd ja siten paikallista.
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LOPUKSI

Matkalla kirkon lastenohjaajaksi -tutkimuksessa on selvitetty opiskelijoiden amma-
tillista ja hengellistd orientaatiota ja kasvua. Siind on kysytty my&s, onko opiskeli-
joiden ilmaisema hengellisyys kirkon nikokulmasta riittivdd. Tutkimusaineistojen
valossa ndyttad siltd, ettd ammatillinen orientaatio on kaikin tavoin vahvaa. Osaa-
minen kehittyi opintojen aikana etenkin niilld alueilla, joilla se koettiin heikoim-
maksi. Opintojen loppuvaiheessa epivarmuutta ei niinkdin endd koettu lasten
hengellisen ohjaamisen osa-alueilla vaan vanhempien kohtaamisessa. Kohtaamisen
osaaminen on myds Kantolan tutkimuksen mukaan taitoa, jota ei voi opettaa.
Opiskelijoita voi ohjata tilanteisiin, mutta kohtaamisen taito opitaan vain elimilld
ja kokemalla. Kantola toteaa, ettd opiskelijoille timi ei valctdimiced ole itsestddn
selvid, koska koulutus keskittyy enemminkin menetelmien ja vilineiden kautta
tapahtuvaan toimintaan, kun taas kohtaaminen opitaan ty6n tekemisen kautta.’

Uskonnollista orientaatiota ja hengellisyyden riittdvyyttd tai sopivuutta tar-
kasteltiin paradigmojen muutoksen valossa. Jos opiskelijoiden uskonnollisuutta
arvioidaan varhaisen ja laskevan paradigman kehyksissd, on lastenohjaajaksi opis-
kelevien uskonnollinen orientaatio heikkoa. Opiskelijat eivit nimed itsedidn sel-
keisti uskovaisiksi tai luterilaisiksi. Heid4n uskonsa kristinuskon perusoppeihin tai
Jumalaan "niin kuin kirkko opettaa” on vihiisti. Opiskelijat kiyvit vain harvoin
jumalanpalveluksissa ja vield harvemmin lukevat Raamattua.

Useuksilla ja méirillisilld mittareilla mitattuna eli varhaisen ja laskevan paradig-
man tunnusmerkeilld lastenohjaajaksi opiskelevien uskonnollisesta orientaatiosta
tulisi olla huolissaan. Mutta kun tarkastellaan opiskelijoiden vastauksia uuden ja
nousevan paradigman viitekehyksessi, tilanne niyttdd varsin toisenlaiselta. Ensin-
nikin ammatillisuus kietoutuu hengellisyyteen. Lastenohjaajiksi opiskelevien syvi
kiintymys lapsiin ja motiivi hoivaan ja auttamiseen saa kutsumuksen luonteen,
vaikka sitd ei sanoiteta kristillisilld kisitteilld. Toisekseen heidin uskonnollisuu-
tensa ilmenee haluna auttaa eli toiminnallisena uskonnollisuutena.

Lastenohjaajaksi opiskelevien uskonnollinen orientaatio ei kuitenkaan jid yksin-
omaan nousevan paradigman piiriin, vaan nihtévilld on, ettd uskonnollisuudessa
on piirteitd myos laskevasta paradigmasta. Opiskelijoiden hengellisyys nimittdin
suuntautuu kristinuskon perinteeseen, uushenkisyyden muodot eivit saa vasta-
kaikua. Samoin kirkon jisenyys on vahvaa.

Kaiken kaikkiaan lastenohjaajaksi opiskelevien ammatillisuuden ja hengellisyy-
den tarkastelu johtaa ajatukseen kirkon kasvatuksen, erityisesti varhaiskasvatuksen
ja perhetoiminnan teoretisoinnin tarpeesta ja vield siten, ettd teorian kehittelyssd
tulisi huomioida my®s lasten @dni. Lapset tulee huomioida toimintamuotojen

1 Kantola 2015.
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Lopuksi

kokijoina ja toimijoina, mutta heididn tulee olla myds osallisina rakentamassa
sitd teoreettista ja sen pohjalta teologista pohjaa, jolle kirkon kasvatus perustuu.

Kirkon varhaiskasvatuksen painopisteen muuttuessa yhi enemmin sekd lasten
ettd vanhempien kanssa toteutettavaksi toiminnaksi teorian muodostuksen tulee
huomioida myds vanhempien, ei vain lasten nikékulma. Onkin hyvi puhua seu-
rakuntalaisuudesta, joka kattaa niin lapset kuin vanhemmat. Kun titd teologiaa
edelleen kehitetdin varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan tutkimuksen ja teoreti-
soinnin pohjalta, tulee prosessissa olla kaikkien toimijoiden dinet, niin seurakun-
talaisten kuin myos palkattujen toimijoiden, lastenohjaajien, ddnet.

Tamin tutkimuksen pohjalta ilmenee, etti lastenohjaajaksi opiskelevien uskon-
nollisuus ei pohjaa tunnustuskirjojen dogmeihin, koska he eivit niinkdin usko,
niin kuin kirkko opettaa, vaan usko ilmenee hoivana ja toiminnallisuutena. Toi-
sin kuin ehki idkkiiden seurakuntalaisten kohdalla, joiden kristillistd kultcuuria
on kuulla sanaa esimerkiksi papin puhumana, lapsiperheiden ja yleensi nuorem-
man sukupolven kristilliselle kulttuurille on ominaista osallistua ja olla jakamassa
kristinuskoa ja vield niin, ettd siind kuuluu heiddn oma tapansa uskoa ja ilmaista
uskoaan.

Puhutaan kiyttoteorioista, joten voitaneen puhua myos kiyttoteologiasta. Kir-
kon varhaiskasvatuksen ja perhetoiminnan kiytinteistd, arjesta, toiminnasta ja
puheista nouseva kiyttéteologia mitd luultavimmin kommunikoisi alalle kou-
luttautuvien ammatillisen ja hengellisen kasvun vuosina siten, ettd seurakunta
ndyttdytyisi vahvemmin potentiaalisena tydpaikkana jo opintojen alkuvaiheessa.
Tutkimuksessa oli nihtévissd, kuinka opiskelijoiden suhtautuminen seurakuntaan
tulevana typaikkana muuttui huomattavasti, kun he tydssioppimisjaksolla tutus-
tuivat seurakuntaan ja sen toiminnallisuuteen.

Kirkon kiyttimi kieli vieraannuttaa, toiminta tekee tutuksi. Reformaation
alkuperiisen periaatteen mukaisesti teologian haasteena on 16ytid hengellisyydelle
sopiva kieli ja jatkuvasti tarkistaa, miten hyvin perimamme kieli toimii tdssi pdi-
vissd, mitd voidaan uudistaa ja kenen kokemuksen ja nidyn pohjalta timi tapah-
tuu.? Lastenohjaajaksi opiskelevia kuvaa parhaiten heidin halunsa hoivata lapsia
ja auttaa perheitd eli niin sanottu diakoninen kristillisyys. Kirkko haluaa hoitaa
ihmisten ja maailman haavoja eiki kdintya sisidnpiin.

2 Stjerna 2016, 141.
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LIITTEET

Liite 1.

Kirkon varhaiskasvatuksen lihtokohtia ja linjauksia. Kirsi Pohjolan tiivis-
telmi Minna Valtosen artikkelista Lapsity6nohjaajasta kirkon varhaiskasva-
tuksen ohjaajaksi. — DIAKpedalla asiakaslihtoisyyttd, reflektiivisyyttd ja digitaa-
lisuutta. Toim. Raili Gothéni, Anna Liisa Karjalainen, Paula Koistinen & Marjo
Kolkka. Diakonia-ammattikorkeakoulun julkaisuja, Diak opetus 1,2015. Helsinki:
Diakonia-ammattikorkeakoulu. 185-201.

Kirkon varhaiskasvatuksen asiantuntijat

Tilld hetkelld seurakuntien varhaiskasvatuksen toimijoina ovat lastenohjaajat, lapsi-
tyénohjaajat/varhaiskasvatuksen ohjaajat ja perhetyosti tai varhaiskasvatuksesta
vastaavat papit sekd vapaachroiset. Lastenohjaajilla on lapsi- ja perhetyon perus-
tutkinto, joka on 180 osaamispisteen laajuinen toisen asteen koulutus.' Koulutus
antaa kelpoisuuden my6s kuntien varhaiskasvatuksen, perhetyén ja lastensuojelun
tehtdviin. Seurakunnissa lastenohjaajien tehtivind on tydskennelld lasten ja per-
heiden parissa. Lastenohjaaja huolehtii lapsen kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista.
Ty6n lihtokohtana on kristilliseen uskoon perustuva arvo-osaaminen. Lastenoh-
jaajat tyoskentelevit esimerkiksi paivikerhoissa ja perhekerhoissa seki toteuttavat
aamu- ja iltapdivitoimintaa. Tyotehtéviin voi sisdltyd myos leiri- ja retkitoimintaa
sekd yhteistyotd pdivikotien kanssa.

Miten kirkon lastenohjaajan ammatti on kehittynyt? Mistd ja miten muodostui
ammatti, joka on seurakunnissa yhti yleinen kuin pappi? Kirkollisella lapsityolla
on pitkit perinteet. Toiminta kehittyi 1800-luvulla pyhikoulutoimintana. Seura-
kuntien pdivikerhotoiminta luotiin 1940-luvun jilkipuoliskolla vastaamaan lasten
kasvatusta koskeviin haasteisiin. Lastenohjaajat toimivat pitkdin vapaachtoistyén
luonteisesti. Koulutus on kehittynyt vihitellen niin, ettd nykyéin lastenohjaajan
ammattiin valmistutaan suorittamalla 120 opintoviikon laajuinen lapsi- ja per-
hetyén perustutkinto, joka on humanistisen ja kasvatusalan toisen asteen amma-
tillinen perustutkinto. Tutkinto sisiltdd piispainkokouksen piddtoksen mukaisesti
vihintdin 35 ov. teologisia sekd seurakunnan ja kirkon ty6hon liittyvid opintoja.
Tutkinnon suorittanut voi toimia myds kunnan piivihoidon, perhepiivihoidon
sekd aamu- ja iltapidivitoiminnan tehtdvissd. Tutkinnon voi suorittaa ammatilli-
sena peruskoulutuksena tai niyttdtutkintona.

1 Piispainkokouksen suositus 2009, 92-97.
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Nykyisin lastenohjaajien tyonkuvan perusta rakentuu enii harvoin ainoas-
taan kirkon varhaiskasvatuksen perinteisen kulmakiven eli piivikerhotyon
ympirille, kuten alun johdannossa puhuttiin. Lastenohjaajien varhaiskasvatuk-
sellisiin toimintaymparistoihin kuuluvatkin kiintedsti muun muassa perhekerhot,
aamu- ja iltapdivitoiminta sekd yhteiskunnan varhaiskasvatuksen kanssa tehtivi
yhteistyd. Rantala toteaa tutkimuksessaan, ettd lastenohjaajien kristillisen kasva-
tuksen osaaminen on kehittynyt toimintaympiristojen ja sisiltéjen moninaistu-
misen edellyttaimilld tavalla.?

Kisite varhaiskasvatus otettiin kirkossa kdytt6on 1960-luvulla, ja silld haluttiin
korostaa kokonaisvaltaista kristillistd kasvatusajattelua. Rinnakkaisena kisitteend
kiytetddn lapsi- ja perhetyon kisitettd, mutta nykyiset kirkon kasvatusta koskevat
linjaukset painottavat nimenomaan varhaiskasvatusta.

Varhaiskasvatus toteutuu seurakunnissa padsdintoisesti alle kouluikiisten las-
ten ja heidin perheidensi kanssa. Sen raamatulliset lihtokohdat 16ytyvit kaste-
ja lahetyskiskystd (Matt. 28:18-20) ja lasten evankeliumista (Mark. 10:13-16.)
Kirkon varhaiskasvatuksen ensisijaisena tehtdvini on tukea perheissd tapahtuvaa
kristillistd kasvatusta.

Raamatullisten ja teologisten lihtokohtien lisiksi kirkon varhaiskasvatusta ja
sen kehittdmistd ohjaavat kirkkojirjestykseen kirjatut kasvatusta koskevat pyki-
lat seka erilaiset kirkon piirissd laaditut kehittdmisasiakirjat ja strategiat. Kirkko-
jarjestyksessd todetaan lyhyesti, ettd vanhemmille on annettu tehtivi antaa lapsille
kristillistd kasvatusta ja tunnustuksen mukaista opetusta (KJ 3:1). Seurakunnat ja
kummit tukevat vanhempia tissd tehtdvissi. Lisiksi seurakunnan tulee huolehtia
eri-ikiisten kristillisestid kasvatuksesta (KJ 3:2).

Meidiin kirkko — osallisuuden yhteis -strategia (2007) korostaa kotien merki-
tystd kristillisen identiteetin rakentumisen paikkana. Kirkon tehtivini on roh-
kaista vanhempia tuomaan lapsiaan seurakunnan yhteyteen, mutta pitdd myos
huolta siitd, ettd seurakunnan toiminnassa otetaan huomioon lasten ja nuorten
hengelliset tarpeet. Strategian pohjalta laadittu Meidin kirkko — kasvamme yhdessi.
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kasvatuksen linjaus 2015 luo puitteet kaikille
kirkon kasvatuksen osa-alueille, my6s varhaiskasvatukselle. Nima edelld kuvatut
strategia ja linjaus vaikuttavat vuonna 2013 julkaistun Lapset seurakuntalaisina
-kehittdmisasiakirjan taustalla.

Lapset seurakuntalaisina -kehittimisasiakirjan mukaan kirkon varhaiskasvatuk-
sen peruslihtokohtana on lapsen ja perheen hyvi elimi, kasvatuskumppanuus
perheen kanssa seki kristillinen usko ja sithen pohjautuvat arvot. Sen peruslihts-
kohtina ovat nikemykset tradition jakamisen merkityksellisyydestd, kasvatuksen
kokonaisvaltaisuudesta, lapsilahtdisyydestd sekd perheen arvostamisesta. Lapsen
kasvun tukemisessa korostuvat kasvatuksen kokonaisvaltaisuus, varhaispedagoginen

2 Rantala 2015, 35-36.
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osaaminen, lapsilahtoisyys ja perheen arvostaminen. Kehittdmisasiakirja korostaa
lapsen ja lapsuuden arvoa ja ainutlaatuisuutta. Siind todetaan muun muassa, ettd
lapset ovat ”seurakunnan aarre ja siunaus”. Seurakunnan tulisi Jeesuksen esimerkin
mukaisesti nostaa lapset keskelle seurakuntaa, esimerkiksi aikuisille.

Samalla Lapset seurakuntalaisina -asiakirjassa painotetaan vanhemmuuden ja
perheen merkitysti: kotia ja omaa perhettd pidetddn lapsen tirkeimpini kasvu-
ympiristond. Varhaisessa vuorovaikutuksessa syntyvi lapsen ja vanhemman vilinen
turvallinen kiintymyssuhde muodostaa perustan lapsen jumalasuhteen rakentumi-
selle. Seurakunnan rooli varhaiskasvatuksessa ymmairretdin ensisijaisesti kasvatus-
kumppanuudeksi lapsen perheen kanssa: ”Seurakunnan tehtivini on kulkea van-
hempien rinnalla tukien ja rohkaisten vanhemmuuden ja kasvatuksen moninai-
sisissa kysymyksissa”.

Kirkon varhaiskasvatuksen ja siihen liittyvin koulutuksen kehittyminen.
Kirkon varhaiskasvatuksen toteuttaminen on aina sidoksissa kontekstiin. Yhteis-
kunnassa ja kirkossa ja perheiden arjessa tapahtuneet muutokset ovat haastaneet
kirkossa tydskentelevid ideoimaan ja kehittimidin uusia toimintamuotoja seki
rakentamaan yhteistydté eri toimijoiden kanssa. Aikojen saatossa kirkossa onkin
kehitetty uusia toimintamalleja vastauksena perheiden ja lasten tarpeisiin.

Kirkon varhaiskasvatuksen ensimmaiiseni juurena voidaan pitii pyhikou-
luty6ti. Se kiynnistyi eri puolilla Suomea jo 1700-luvun lopulla. Télld hetkelld
pyhikoulu mairitellddn seurakunnan jirjestimaksi toiminnaksi, joka on suunnattu
pienille ja kouluikiisille lapsille. Pyhikoulu on lasten jumalanpalvelus, mutta siind
on myos kerhon elementteji. Pyhikoulujen opettajina toimivat yleensd vapaach-
toiset, ja tyon koordinointi on usein sisillytetty jonkun seurakunnan tyontekijin
tehtiviin. Usein se kuuluu juuri varhaiskasvatuksen ohjaajan tehtiviin.

Varhaiskasvatuksen toinen juuri on piivikerhotydssi. Ensimmaiinen piivi-
kerho pidettiin 1945 Turussa vastauksena vanhemmilta tulleeseen toiveeseen.
Sodanjilkeisessi Suomessa elettiin murrosvaihetta ja naisten tydssikdynti lisidn-
tyl. Muuttuvassa tilanteessa perheet tarvitsivat tukea. Joitakin vuosia my8hemmin
toiminta alkoi Tampereella ja sen jilkeen Helsingissd. Alkuvaiheen piivikerho-
toiminnassa painottuivat sekd kristillinen varhaiskasvatus ettd diakoninen ulot-
tuvuus.

Piivikerhoja pitivit alkuvaiheessa enimmikseen diakonissat ja tyttdtyontekijit.
Tampereella piivikerhon tavoite oli aluksi diakoninen: iideille tarjottiin tilaisuus
hoitaa asioitaan ja jittdd lapsensa “seurakunnallisen kaitsijan valvontaan”.

Kun piivikerhotoiminta kehittyi nopealla vauhdilla, kerhojen ohjaajilla ei
alkuvaiheessa ollut koulutusta tehtivdinsi. Suurimmissa kaupunkiseurakunnissa
palkattiin piivikerhojen toiminnanohjaajiksi lastentarhanopettajia, silld kerhoissa
kiytettiin lastentarhoille ominaisia tydtapoja, ja jotkut kerhot kokoontuivat jopa
viitend pdivind viikossa. Pidivikerhojen suosion kasvaessa oli selvid, ettd oli aloi-
tettava my®ds lastenohjaajien koulutus. Vuonna 1969 jirjestettiinkin ensimmiinen
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pitki lastenohjaajien kurssi, ja seuraavana vuonna Piispainkokous antoi ohjeet
lastenohjaajien koulutusta varten.

1980-luvulla kirkon lapsity® laajeni erityisesti perhety6n suuntaan. Laaja-alai-
seen varhaiskasvatukseen sisillytettiin pyhdkoulun ja pdivikerhon lisiksi perhety
eri muotoineen seki iltapiivikerhotoiminta. Tdmi kaikki merkitsi myos koulu-
tuksen kehittdmistd ja laaja-alaistamista. Vuonna 1995 astui voimaan Piispainko-
kouksen hyviksymi uusi lapsityonohjaajan virkaan kelpoistava lapsityénohjaajan
erikoistumiskoulutus seki lapsitydnohjaajan ammattinimike. Vihin my6hemmin
pyhikoulunopettajien ja paivikerhon toiminnanohjaajien ammattijirjestot yhdis-
tyivit ja muodostettiin Kirkon lapsitydnohjaajat ry.

Diakissa vuonna 2012 kiynnistyneet kirkon varhaiskasvatuksen ammatti-
korkeakouluopinnot ovat luonteva jatkumo yhteiskunnassa, kirkossa ja koulu-
tuksessa tapahtuneelle kehitykselle. Sosionomiopinnot rakentavat laaja-alaista,
koko ihmisen eliminkaarta ja yhteiskunnan palvelujirjestelmid koskevaa asian-
tuntijuutta. Varhaiskasvatuksen ja sosiaalipedagogiikan opinnot antavat valmiuksia
kohdata erilaisissa tilanteissa olevia lapsia ja perheiti. Kirkon alan opintojen myotd
opiskelijalle rakentuu taito ymmairtdd kristinuskon ominaislaatua ja valmiuksia
tehdi hengellisti ty6td. Opiskelu ja yhteistyd moniammatillisissa ryhmissi tarjoa-
vat mahdollisuuksia erilaisten verkostojen rakentamiseen ja ty6n kehittimiseen.

97



Liite 2. Kirkon lastenohjaajien ydinosaamisen kuvaus

Lastenohjaajan ydinosaaminen 14.6.2010

Ammatin kuvaus

Seurakunnan varhaiskasvattajana lastenohjaaja toimii varhaiskasvatuksen pedago-
gisten periaatteiden seki kirkon kastekasvatuksen pohjalta. Lastenohjaaja kuuluu
seurakunnan hengellisen tyontekijoiden 1 henkilostoryhmain. Ammatti perustuu
kasvattajuuteen ja kasvatustietoisuuteen, joka rakentuu lapsen ja perheen, kirkon
arvopohjan jaympirdivin yhteiskunnan kokonaisvaltaisesta ymmartimisestd. Tama
konkretisoituu kasvattajan toiminnassa lasten, perheiden ja niiden lihiyhteisdjen
kanssa.

Seurakunnan lastenohjaajan péitehtivini on tydskennelld lasten ja perheiden
kanssa ja tukea kristillistd kasvatusta ja hengellistd kasvua. Hin tyoskentelee seki
alle kouluikdisten ettd kouluikiisten lasten kanssa. Kasvatus- ja ohjaustehtivissiin
lastenohjaaja huolehtii lapsen kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista. Lastenohjaajan
tulee osata kohdata lapsi niin yksiloni kuin ryhmin jasenend. Hinen tulee my®s
osata kuunnella lasta ja perhettd sekid tydskennelld varhaisen tukemisen periaat-
teiden mukaisesti.

Lastenohjaaja kohtaa vanhemmat lihes joka piivi erilaisissa tilanteissa. Tydssd
korostuu kasvatuskumppanuus, jossa kuunnellaan vanhempien mielipiteitd, ajatuk-
sia ja toiveita lapsen kasvatukseen liittyen. Lastenohjaaja pyrkii omalla toiminnal-
laan edistimidn perheiden hyvinvointia, perheiden vilistd yhteisollisyyttd ja yhteis-
vastuullisuutta lasten kasvatuksessa. Lastenohjaajalla on valmiuksia toimia lasten
suojelun periaatteiden mukaisesti. Lastenohjaaja toimii aina lapsen etua ajatellen
esimerkiksi arvioidessaan paitoksenteon ja oman toimintansa lapsivaikutuksia.

Lastenohjaaja tydskentelee moniammatillisessa tySyhteisossd ja verkos-
toissa. Keskeistd on vastuullinen sitoutuminen tydyhteisoon, sen perustehtiviin
sekiekastehtividn sin sstehtivkehittimiseen. Lastenohjaaja tekee vuorovaikutteista
yhteistyotd muiden lapsen kasvatukseen osallistuvien kanssa.

Lastenohjaaja edistdd kasvua tukevaa toimintaympiristdd. Esteettinen ympiristd
antaa mahdollisuuden hiljentymiseen, pohdintaan ja omaan rauhaan, mutta mydos
toiminnallisuudelle, itseilmaisulle ja liikkunnalle varataan tilaa.

Lapsi- ja perhetyon perustutkinto (120 ov) on toisen asteen ammatillinen
perustutkinto, joka kelpoistaa seurakuntien lastenohjaajan sekid kuntien varhais-
kasvatuksen, lastensuojelun ja perhetyon tehtdviin. Tutkinto sisiltdd piispain-
kokouksen paitoksen mukaisesti vihintddn 35 ov teologisia sekd seurakunnan ja
kirkon ty6hén liittyvid opintoja.
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Lastenohjaajan tehtdvidn suositellaan piispainkokouksen 9.9.2009 antaman
padtdksen mukaisen tutkinnon tai piispainkokouksen aikaisempien piitosten
mukaisen koulutuksen tai tutkinnon suorittamista.

Ydinosaamisalueet ja -sisillot

Ydinosaamisalueet eivit ole toisistaan irrallisia, vaan liittyvit toinen toisiinsa muo-
dostaen lastenohjaajan ammatin kokonaisuuden. Vaikka vain yksi ydinosaamis-
alueista on nimetty hengellisen tyon osaamisen alueeksi, on myos kolmeen muuhun
osaamisalueeseen kirjattu kirkon ja seurakunnan tyon kannalta keskeisid osaa-
misalueita. Ohjaus- ja vuorovaikutustaidot ovat lastenohjaajan tyon perustaitoja,
jotka liittyvit kaikkiin neljadn ydinosaamisalueeseen. Lastenohjaaja tekee tyotdin
lasten ja perheiden kanssa. Tyon lihtokohtana on kristilliseen uskoon perustuva
arvo-osaaminen.

Ydinosaamisen sisllot:
Hengellisen kasvun tukemisen osaaminen
* Kristillinen kasvatus; teologinen ja varhaiskasvatuksellinen perusta, tavoit-
teet, menetelmit
* Uskontokasvatus; uskontokasvatuksen perusta, sen eri muodot varhais-
kasvatuksessa ja koulussa, uskontokasvatuksen yhteistyd yhteiskunnan
varhaiskasvatuksen kanssa, pdivihoidon uskontokasvatuksen mentorina
toimiminen
 Kristillinen arvopohja; kastekasvatus, eettiset periaatteet, kristillinen
ihmiskasitys
* Jumalanpalvelus- ja ehtoolliskasvatus
o Lapsen ja aikuisen sielunhoidollinen kohtaaminen; uskonnollisten kysymys-
ten kuuleminen ja niistd keskusteleminen, hengellinen ohjaus

Pedagoginen osaaminen

o Kasvatustietoisuus; oma kasvatuskisitys, aj anmukainen ammatin kasvatus-
tieteellinen ja varhaiskasvatuksellinen perusta, pedagogiset taidot, tunne-
taidot

* 1y lasten kanssa; lasten kehitysvaiheiden tunteminen, lapsen kohtaaminen
ja ohjaaminen yksilond ja ryhmissi, perushoito, turvallisen oppimis- ja
kasvuympiriston kehittiminen, lastensuojelun toimintatapojen tunte-
minen, mediakasvatus

* Tyo perheiden kanssa; perheiden moninaisuuden ymmirtiminen, lapsen
aseman tunnistaminen perheessi, kasvatuskumppanuus, perhetyon laaja-
alaisuus, verkko-osaaminen

o Ty erityisti tukea tarvitsevien lasten ja perbeiden kanssa; erityispedagoginen
perusta, tuen muodot ja menetelmit
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136 monikulttuuristen ja maahanmuuttajaperheiden kanssa; suomalaisen ja
luterilaisen kulttuurin tiedostaminen, erilaisuuden kohtaaminen, moni-
kulttuurinen kasvatustyo

Organisaatio- ja kehittimisosaaminen

Oma ammatillinen kasvu; kehittavi tydote, ammatti-identiteetin kehit-
tyminen, itsearviointi, tyduran vaiheiden tiedostaminen, ammattitaidon
kehittiminen

Tiimin ja tydyhteison jisenyys; tiimityon osaaminen, toiminnan ja talou-
den suunnittelu, vastuullisuus ja sitoutuminen ty6hon, tydyhteiso- ja
alaistaidot

Tyohyvinvoinnista huolehtiminen

Tygssdoppimisen ohjaaminen; tydpaikkaohjaajana, mentorina tai arvioit-
sijana toimiminen, vastavuoroinen kehittyminen

Innovatiivinen kehittiminen; seurakunnan varhaiskasvatuksen seki amma-
tillinen kehittiminen

Yhteisollinen ja yhteiskunnallinen osaaminen
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o Julkisen ja kolmannen sektorin kanssa tehtivi moniammatillinen verkostotyo;

seurakunnan varhaiskasvatuksen arvopohjan ja nikemyksen edustaminen
verkostoissa

Yheeisollinen ja osallistava tyoote; paikallisen kulttuurin huomioiminen,
lahiyhteis6jen kanssa tehtivi tyd, lasten ja nuorten kuuleminen

Tuki- ja auttamisjirjestelmien kokonaisuus; varhainen tukeminen ja puut-
tuminen, lasten suojelu, ennalta ehkiisevd tyd, perheiden neuvonta ja
robkaisu tuki- ja auttamispalvelujen kéyttimiseen

Kestivi kehitys osana tyoti

Seurakunnan varhaiskasvatuksen ja perbetyon palvelujen viestinti ja mark-
kinointi
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GRANO 2018

perhetoimintaan osallistuville perheille. Lastenohjaajaa ei niy julkisuudessa
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