Piispainkokous /1 13.04.2015

6§

<2011-00414> Virsikirjan lisivihkohanke suomeksi ja ruotsiksi; Tilliggshéfte till psalmboken
péa finska och svenska

Esittelijd: Anna-Kaisa Inkala

Kirkolliskokous antoi 10.11.2010 kirkkohallituksen tehtdviksi virsikirjan lisivihkon valmistelun.
Asiasta oli tehty edustaja-aloite 4/2010 ja késikirjavaliokunta oli antanut siitd mietintonsé 3/2010.

Kirkolliskokouksen mukaan kirkossa tarvitaan vuoden 1986 virsikirjan rinnalle kieleltdén ja
ilmaisultaan uudenlaisia virsid, jotka liittyvét esimerkiksi kansainvélisyyteen, kristilliseen
kasvatukseen ja kirkkovuoden ajankohtiin. Virsien tulisi nousta nykypdivén tarpeista ja puhutella
myos heitd, joille tyypillinen uskonnollinen kieli ja musiikki eivit ole vilttimatta tuttuja. Samalla
katsottiin, ettd virsikirjan lisdvihko on vasta vdlivaihe ennen virsikirjauudistusta.

Kirkkohallituksen tdysistunto asetti 17.8.2011 tyéryhmén valmistelemaan suomenkielisen
virsikirjan lisdvihkoa. Ruotsinkielisen virsikirjan lisdvihkoa varten asetettiin tydryhmé 28.2.2012.
Esitysten valmistumiselle annettiin aikaa vuoden 2014 loppuun asti.

Kirkkohallituksen tdysistunto paétti 11.11.2014 l&hettdd lisavihkotyoryhmien esityksen
kirkolliskokoukselle. Samassa yhteydessi kirkkohallitus pyysi piispainkokousta antamaan
ehdotuksesta lausunnon kirkolliskokoukselle.

Piispainkokous asetti joulukuussa 2014 tydryhmén laatimaan lausunnon 2.4.2015 mennessa.
Tyo6ryhméédn nimettiin piispa Bjorn Vikstrom (pj.), piispa Kaarlo Kalliala, asessori Marja Heltel4,
asessori Robert Lemberg, kanttori Katarina Engstrom, kanttori Vera Tollander, piispainkokouksen
paésihteeri Jyri Komulainen ja piispainkokouksen teologinen sihteeri Anna-Kaisa Inkala (siht.).

Piispainkokous piti tarpeellisena arvioida ennen muuta lisdvihkojen kokonaisuutta ja niissé tehtyja
linjauksia seki tarvittaessa myos yksittdisid virsii.

Tydryhma pyysi piispainkokoukselta palautetta jatkovalmistelua varten helmikuussa 2015. Palaute
on otettu huomioon liitteend olevassa lausunnossa.

Lisétiedot: Anna-Kaisa Inkala, puh. (09) 1802 288

Kisittely; Behandling:
Lausuntoluonnoksesta kiytiin ensin yleiskeskustelu, jonka jdlkeen aloitettiin yksityiskohtainen
kasittely. Tdmén aikana esittelija teki muokkauksia esitykseensd saamansa palautteen perusteella.

Yksityiskohtaisen késittelyn kuluessa piispa Hakkinen esitti piispa Peuran kannattamana, ettid luvun
”Virsikirjan lisdvihkomateriaalin luonne” kolmannesta kappaleesta poistetaan ensimmaéinen lause
”Virsikirjan lisdvihkoa ei ole tarkoituksenmukaista kdyda 14pi ja arvioida samalla tarkkuudella kuin
virsikirjaa.” ja ettd seuraavasta lauseesta poistetaan sana “kuitenkin”. Esittelijd muutti esitystddn



vastaavasti.

Piispa Jolkkonen teki esityksen, jonka mukaan luvusta ”Lisdvihkoja madrittelevit periaatteet”
poistetaan kappaleet kolmannesta seitseménteen. Esitystd kannatti piispa Peura. Piispa Vikstrom
teki piispa Kallialan kannattamana tille vastaesityksen, jonka mukaan vain kolmas kappale
poistetaan, mikd kuului ”Virsi ndyttéisi lopultakin méérittyvin lisdvihkojen valmisteluprosessissa
varsin kapeasti, vaikka ty0ryhmien kirjaamissa perusteluissa viitataankin moniin vaihtoehtoisiin
médritelmiin”. Adnestyksessi piispa Jolkkosen esitystd kannattivat piispat Salmi, Peura, Repo,
Hékkinen ja Jolkkonen, kenttépiispa Sarki6 seka asessorit Antola ja Holkeri. Piispa Vikstrémin
vastaesitystd kannattivat arkkipiispa Miakinen, piispat Vikstrom, Askola, Kalliala ja Luoma seké
asessorit Erdmaja, Rauhala, Marttila, Lemberg, Holma, Helteld ja Vihko. Vikstromin vastaesitys
hyviéksyttiin d4nin 8—12. Témén jélkeen dénestettiin Vikstromin vastaesityksen ja esittelijan
esityksen vélilld, jonka tuloksena piispa Vikstromin vastaesitys hyvaksyttiin ddnin 0-20.

Piispa Hikkinen teki esityksen piispa Peuran kannattamana, ettd saman luvun kappaleen 11 toinen
virke kuuluisi: ”Vanha periaate ’rukouksen laki on uskomisen laki” (lex orandi, lex credendi)
merkitsee, ettd opilliset muotoilut ammentavat rukousperinteesté ja pdinvastoin: rukous pohjautuu
kirkon yhteiseen uskoon.” Esittelijdn alkuperdinen esitys kuului: ”’Vanha periaate “rukouksen laki
on uskomisen laki” (lex orandi, lex credendi) merkitsee, ettd opilliset muotoilut ammentavat
rukousperinteestd.” Esittelijd muutti esitystdén vastaavasti.

Piispa Vikstrom teki asessori Helteldn kannattamana esittelijin uudelle esitykselle vastaesityksen,
jonka mukaan mainittu virke pdéttyy sanaan pdinvastoin” ja ettd poistetaan kappaleen viimeinen
lause, joka kuului: ”’Siksi kirkkokansan kéytossé koeteltuja ja seuloutuneita lauluja ei ole arvioitava
ankaralla opillisella mittatikulla, vaan niiden osalta voidaan luottaa “uskovien tajuun” (sensus
fidelium) . Adnestyksessi esittelijin esitysti kannattivat piispat Peura, Repo, Hikkinen, Luoma ja
Jolkkonen, kenttdpiispa Sirkio sekd asessorit Erdmaja ja Marttila. Piispa Vikstromin vastaesitysti
kannattivat arkkipiispa Mékinen, piispat Salmi, Vikstrom, Askola ja Kalliala seki asessorit Antola,
Rauhala, Lemberg, Holkeri, Holma, Helteld ja Vihko. Piispa Vikstromin vastaesitys hyviksyttiin
ddnin 8—12.

Piispa Héakkinen teki esityksen asessori Vihkon kannattamana, ettd samasta luvusta poistetaan
kappaleet 15-16, jotka kuuluivat: ”Jostain syystd pyrkimyksen toteutuminen on kuitenkin jaényt
suhteellisen niukaksi: Suomenkielisessd lisdvihkomateriaalissa 80 virrestd vain kahdeksan palautuu
tekstin osalta Euroopan tai Pohjois-Amerikan ulkopuolelle ja melodian osalta 11. Ruotsinkielisessé
materiaalissa suhteellinen osuus on vieldkin alhaisempi, silld 150 virrestd vain yhdeksén on
tekstiltdén perdisin globaalista etelésti ja sdvelmiltdédn tdllaisia virsid on 11. On myds ongelmallista,
ettd joidenkin virsien kohdalla alkuperdisestd kokonaisuudesta on joissain tapauksissa omaksuttu
vain teksti tai vain melodia. Sinédnsi téllainen eri perinteiden yhdistdminen on mahdollista ja joskus
suotavaakin. Jilkikolonialistisessa maailmassa herittdaa kuitenkin kysymyksid, miksi esimerkiksi
afrikkalaisen laulun melodia korvataan suomalaisella tilausty6lld, kuten virren 956 kohdalla on
tehty.”

Asiasta kdydyssa ddnestyksessé esittelijan esitystd kannattivat arkkipiispa Mékinen, piispat
Vikstrom ja Kalliala sekd asessorit Rauhala, Marttila, Holma ja Helteld. Piispa Hakkisen esitystd
kannattivat piispat Salmi, Peura, Repo, Hékkinen, Askola, Luoma ja Jolkkonen, kenttépiispa Sérkio
sekd asessorit Erdmaja, Antola, Lemberg, Holkeri ja Vihko. Piispa Hikkisen esitys hyviksyttiin
déniin 7-13.

Piispa Hikkinen esitti, ettd ”Vanhojen ja uusien virsien kdytettivyys” luvun kappaleeseen seitsemin



lisatddn loppuun lause ”Virren jittamistd pois lisdvihkosta kannattaa harkita.” Esitys ei saanut
kannatusta.

Asessori Vihko esitti asessori Antolan kannattamana, ettd kyseisen luvun kappale kahdeksan
kuuluisi: ”Uutta kirkkomusiikkia edustaa kriisihartauksia varten ajateltu virsi 925 ”Maa jarkkyy,
murtuu”. Luonnonkatastrofiin liittyva aihe tdydentéisi virsikirjaa. Vaikka virsi rakentuu
valitusvirsien perinteelle, piispainkokouksella on epdilyksid sen suhteen, koskettaako se kriisissd
olevien ihmisten tuntoja. Kriisitilanteessa nimenomaan tutut virret luovat turvallisuutta ja
lohdutusta. Virren a-sédvelméan vaativuus heikentdd sen soveltumista laulettavaksi yhdessa. Siksi
virren b-sdvelma kannattaa ottaa a-sédvelmaksi ja siirtdd b a:ksi. Sama virsi siséltyy myos
ruotsinkieliseen lisdvihkoehdotukseen (114). Sen sdvelma on tuttu ja kansanlaulunomainen, mika
helpottaa sen kiytettdvyyttd.”

Kaydyssé adnestyksessi esittelijin esitystd kannattivat arkkipiispa Mékinen, piispat Salmi, Repo,
Hékkinen, Vikstrom ja Kalliala, kenttépiispa Sarkio sekd asessorit Rauhala, Marttila, Lemberg ja
Helteld. Asessori Vihkon esitystd kannattivat piispat Peura, Askola, Luoma ja Jolkkonen seké
asessorit Erdmaja, Antola, Holkeri, Holma ja Vihko. Esittelijin esitys hyvéksyttiin d4nin 11-9.

Piispa Hakkinen esitti piispa Jolkkosen kannattamana, ettd samaisen luvun kappaleesta yhdeksén
poistetaan sanat “taitavasti ja kiehtovalla tavalla” sekd muokataan viimeisté lausetta, jolloin kappale
kuuluisi: ”Lisdvihkohankkeen tuottamia sanoiltaan ja sdvelmiltdén uusia virsid edustavat virret 930
”Kuka oon sinun suunnitelmassas” ja virsi 915 En tiedd, miksi kirkonpenkkiin”. Ensin mainitussa
nykyajan ihmisen kysymykset liitetddn virsilaulun perinteeseen. Yhteislaulun kannalta siind on
kuitenkin vaikea sdvelma. Jilkimmaiinen on esimerkki kokeilevasta ja virsien uusia mahdollisuuksia
etsivistd aineistosta. Virttd laulavan voi kuitenkin olla vaikea yhtyd sanoihin, joissa Jumala ja
kirkkoon tuleminen jaavat ikdan kuin abstrakteiksi kysymyksiksi. Piispainkokous katsoo, ettd niméa
virret kannattaa jéttda pois lisdvihkosta.”

Adnestyksessi esittelijin esitysti kannattivat arkkipiispa Mikinen, piispat Vikstrém, Askola ja
Kalliala seki asessorit Erdmaja, Rauhala, Lemberg, Holma, Helteld ja Vihko. Piispa Hikkisen
esitystd kannattivat piispat Salmi, Peura, Repo, Hiakkinen, Luoma ja Jolkkonen, kenttépiispa Sarkio
sekd asessorit Antola, Marttila ja Holkeri. Esittelijin esitys hyvéksyttiin 44nin 10-10
puheenjohtajan dénen ratkaistessa dénestyksen.

Piispa Repo esitti kenttdpiispa Sérkion kannattamana, ettd saman kappaleen neljds virke muutetaan
muotoon “Jumalanpalveluksessa voi kuitenkin olla vaikea yhtyé sanoihin, joissa Jumala ja kirkkoon
tuleminen jidvit arvoituksiksi.” Adnestyksessi esittelijin esitysti kannattivat arkkipiispa Mikinen,
piispat Salmi, Peura, Hakkinen, Vikstrom, Askola, Luoma ja Jolkkonen seki asessorit Erdmaja,
Antola, Rauhala, Lemberg, Holma, Helteld ja Vihko. Piispa Revon esitystd kannattivat piispat Repo
ja Kalliala, kenttipiispa Sérkio sekd asessorit Marttila ja Holkeri. Esittelijan esitys hyvaksyttiin
dénin 15-5.

Piispa Repo esitti piispa Peuran kannattamana luvun “Teologinen ja kielellinen ymmarrettivyys”
neljannen kappaleen ensimmadisen virkkeen muokkaamista siten, ettd sen loppu kuuluisi
“tdydentdvan kuvaa Jumalasta ohi Kristuksen.” Esittelijdn esitys kappaleesta kuului
kokonaisuudessaan: Jannite kirkon yhteisen uskon ja ihmisen kokemusmaailman vililld ndkyy
erilaisten Jumalaan liittyvien kasitysten vuorovaikutuksena samaisen virren 3. sékeistdssi, jossa
toisin uskovan voidaan ymmartié tdydentdvéin kuvaa Kristuksesta: "My0s naytit, kuinka sinut
mieltdd toinen, / ndin kuvan tdyden itsestési luot”. Vaikka virsi on teologisesti monitulkintainen,
silld voi olla paikkansa virsikirjan lisdvihkossa.”



Adnestyksessi esittelijin esitystd kannattivat arkkipiispa Mikinen, piispat Vikstrom ja Askola seki
asessorit Erdmaja, Antola, Rauhala, Lemberg, Holma, Helteld ja Vihko. Piispa Revon esitysti
kannattivat piispat Salmi, Peura, Repo, Hikkinen, Kalliala, Luoma ja Jolkkonen, kenttipiispa
Sarkio sekd asessorit Marttila ja Holkeri. Esittelijdn esitys hyviksyttiin 44nin 10—10 puheenjohtajan
ddnen ratkaistessa dénestyksen.

Piispa Hikkinen esitti piispa Revon kannattamana, ettd “Teologinen ja kielellinen ymmarrettidvyys”
luvun neljdnnen kappaleen neljds lause kuuluisi: ”Virsi on teologisesti monitulkintainen. Siksi sen
sopivuutta tulee harkita.” Esittelijén esitys kuului: ”Vaikka virsi on teologisesti monitulkintainen,
silld voi olla paikkansa virsikirjan lisivihkossa.” Afnestyksessi esittelijin esitystd kannattivat
piispat Vikstrom ja Askola seké asessorit Antola, Rauhala, Lemberg, Holkeri, Holma, Heltel4 ja
Vihko. Piispa Hikkisen esitystd kannattivat arkkipiispa Mékinen, piispat Salmi, Peura, Repo,
Hiakkinen, Kalliala, Luoma ja Jolkkonen, kenttidpiispa Sérkio ja asessorit Erdmaja ja Marttila. Piispa
Hékkisen esitys hyvéksyttiin ddnin 9—11.

Esittelijd muokkasi lausunnon yhteenvetoa vastaamaan yksityiskohtaisessa késittelyssd tehtyja
muutoksia.

Lopuksi asessori Antola esitti, ettd yhteenvedon kohta a. muutetaan muotoon ”Lopullinen versio on
soinnutuksen ja nuottikirjoituksen osalta oltava samassa sivellajissa.” Esitys ei saanut kannatusta.

Paitosehdotus; Beslutsforslag:
Hyviksytién liitteend oleva lausunto kirkolliskokoukselle.
Biskopsmotet godkédnner enligt bilaga utldtandet till kyrkomotet.

Paitos; Beslut:
Hyvéksyttiin paitosehdotus.
Beslutsforslaget godkéndes.

Toimenpiteet; Atgirder:
Piispainkokouksen lausunto 1/2015 kirkolliskokoukselle
Biskopsmdétets utlatande 1/2015 till kyrkomotet (pa finska)
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Piispainkokouksen lausunto 1/2015 kirkolliskokoukselle

VIRSIKIRJAN LISAVIHKOEHDOTUS
Asian tausta

Kirkolliskokous péatti 10.11.2010 edustaja-aloitteen 4/2010 seké siitd annetun késikirjavaliokunnan mietinnén 3/2010
perusteella antaa kirkkohallitukselle tehtdviksi virsikirjan lisdvihkon valmistelun. Virsikirjan lisdvihkon taustalla on
kirkon tarve saada uusia virsid, joissa on kielellisesti ja tyylillisesti uusia ilmaisuja ja jotka aiheiltaan heijastavat omaa
aikaamme.

Virret kertovat kirkon uskosta ja ihmisten kokemuksista. Jatkuvasti muuttuvassa maailmassa on etsittdva uusia tapoja
avata kristillisen uskon merkitysté ja kuvata ihmisten ja kirkon yhteistd kokemusta. Siksi kirkolliskokous halusi



lisdvihkoon virsid, joiden aiheet ja kieli ovat syntyneet nykypéivén tarpeista. Kirkolliskokous totesi, ettd seurakunnissa
kaivataan virsid, jotka liittyvét uusiin aihepiireihin, kuten kirkkovuoden ajankohtiin, kansainvélisyyteen, kristilliseen
kasvatukseen ja kummiuteen. Kirkolliskokous halusi mukaan myds virsid sellaisista aiheista, joita nykyisissa
virsikirjoissamme ei ole.

Kirkkohallituksen téysistunto asetti 17.8.2011 tydryhmén (pj. lddninrovasti Jaana Marjanen) valmistelemaan
suomenkielistd virsikirjan lisdvihkoa. Hankkeelle asetettiin myds ohjausryhma (pj. kirkkoneuvos Pekka Huokuna).
Talloin todettiin, ettd suomenkielistd ja ruotsinkielisté virsikirjaa on yleensé kehitetty samaan aikaan. Sen vuoksi
kirkkohallitus paétti asettaa ruotsinkielisen virsikirjan lisdvihkomateriaalia valmistelemaan erillisen tyéryhmén (pj.
kanttori Rainer Holmgérd), joka nimettiin 28.2.2012.

Kirkkohallituksen téysistunto pééatti 11.11.2014, etté kirkolliskokoukselle esitetdéin hyvéksyttaviksi lisivihkotyoryhmien
ehdotukset suomen- ja ruotsinkielisen virsikirjan lisdvihkoiksi. Samassa yhteydessa kirkkohallitus pyysi
piispainkokousta antamaan lausunnon esityksesté kirkolliskokoukselle.

Piispainkokous katsoo tarkoituksenmukaiseksi omassa lausunnossaan arvioida virsikirjan lisdvihkomateriaalin
kokonaisuutta seké tarvittaessa my0s yksittdisten virsien kdytettdvyyttd ja sopivuutta kirkon yhteisen uskon ilmauksiksi.
Lausunto koostuu yhteisestd johdanto-osuudesta, jonka jalkeen tarkastellaan suomenkielistd ja ruotsinkielisti lisdvihkoa
erikseen.

Virsikirjan lisiivihkomateriaalin luonne

Virsikirjan lisivihkohankkeen tarkoituksena on ollut kirkolliskokoukselta saadun tehtdvéinannon mukaan laajentaa
vuonna 1986 kayttoon otettua virsikirjaa tavalla, joka sanoittaisi seurakunnan uskonkokemusta uudenlaisella, myos
uskosta vieraantuneita puhuttelevalla kuvastolla ja toisi esiin kristinuskon globaaleja ndkymid. My6s aihealueita
halutaan laajentaa suuntiin, jotka puuttuvat nykyisesta virsikirjasta.

Tarkoitus ei ole vield kdynnistidd uuden virsikirjan valmistelua, vaan kirkolliskokouksessa hyvéksyttivien virsikirjan
lisdvihkojen tehtévé on olla pikemminkin vélivaihe kohti seuraavaa virsikirjauudistusta. Lisdvihkot tdydentédvét
virsikirjoja ja niitd kdytetddn yhdessd niiden kanssa.

Piispainkokous muistuttaa, etti lisdvihkojen laatimisessa omaksutut ratkaisut heijastuvat joskus tulevaisuudessa
toteutettavaan virsikirjojen uudistusty6hon. Jos lisdvihkoihin valittuja virsié lauletaan ahkerasti, kuten tarkoitus lienee,
niiden sanamuodot vakiintuvat. Silloin saattaa vakiintua sellainenkin sanamuoto, joka ei ole paras mahdollinen.

Toinen prosessiin liittyva nikdkulma on virsikirjan suhde jumalanpalvelusten ja kirkollisten toimitusten lauluihin
nykyisessd suomenkielisessd (720—856) ja ruotsinkielisessd (700—762) virsikirjassa. Namé on laadittu helposti
kaytettaviksi médratyissa tilanteissa, joten tilannekohtaiset sanoitukset on niissé yhdistetty tuttuihin melodioihin.

Piispainkokous katsoo, ettd virsikirjan lisivihkojen hallinnollisessa hyvéiksymisessd olisi sovellettava samankaltaista
menettelyd kuin jumalanpalvelusten ja toimitusten laulujen kohdalla kédytettiin: ndméa hyvéksyttiin kirkolliskokouksessa
jumalanpalvelusten kirjan ja toimitusten kirjan liitteind siten, ettd yksityiskohtaiset muutokset tehtiin
kisikirjavaliokunnassa ja kokonaisuus hyviaksyttiin tiysistunnossa.

Hymnologisesti laulut voidaan jakaa kahteen padryhméén: sekventiaalisiin ja syklisiin. Sekventiaaliset laulut
muodostuvat tavallisesti useista sidkeistOistd ja niissd tapahtumat tai tapahtumasarjat etenevit ja laajenevat vahitellen.
Sykliset laulut ovat yleensd lyhyitd ja niissd on yksi teema tai sée, jota toistetaan kerta toisensa jalkeen. Raamatun
sdkeiden laulaminen, Taizé-laulut, tietyt ylistys- ja rukouslaulut seké kaanon- ja lastenlaulut kuuluvat jalkimmaiseen
ryhmién. Sekventiaalisille virsille on tyypillistd, ettd ne vilittdvit sanomaa tai kommentoivat rituaalista tapahtumaa.
Syklisten virsien tarkoituksena on ottaa laulajat osallisiksi rituaaliin ja ndin vahvistaa yhteisollisyyden ja
yhteenkuuluvuuden tunnetta.

Lisdvihkomateriaalissa on mukana esimerkiksi Taizé- ja lona-perinteestd ammentavia syklisid rukouslauluja. Nyt nima
lyhyet laulut on siroteltu jumalanpalvelusten ja toimitusten laulujen seka virsikirjan lisdvihkojen aihekohtaisiin
osastoihin. Piispainkokous kiinnittdd huomiota siihen, etté tillaisten syklisten laulujen kéyttotarkoitus on erilainen kuin
perinteisen virren. Siksi olisi voinut harkita my6s niiden sijoittamista omaksi osastokseen. Tété tulisi harkita
viimeistddn virsikirjaa seuraavan kerran uudistettaessa.



Lisivihkoja méirittelevit periaatteet

Kaiken kaikkiaan lisdvihkohanke on huolella valmisteltu. Hankkeen materiaaliin sisdltyy varsinaisten virsien ohessa
myo0s laajahko johdanto, joka on otsikoitu ”Perustelut” ja joka on yhteinen suomen- ja ruotsinkieliselle materiaalille.
periaatteita. On hyvé, ettd materiaalin kokoamista ohjanneet kriteerit on néin eksplikoitu. Kriteerejd voi myds pitda
padsaantoisesti ajanmukaisina ja perusteltuina.

Kirkolliskokouksen késikirjavaliokunta méaritteli mietinnossaén 3/2010, ettd “virsi on Raamattuun pohjautuva laulu,
jossa sisdlto, sdvel ja runoasu valittdvit kirkon uskoa ja kokemusta”. Virsikirjan lisdvihkohankkeen perusteluissa
omaksutaan tehtdvinannon mukainen kisitys, jonka vuoksi siind korostuu virren pohjautuminen “Raamattuun ja kirkon
yhteiseen uskoon sekd ihmisen kokemusmaailmaan” (s. 8). Toisaalta samassa yhteydessa alleviivataan, etté ei ole
olemassa “’yksiselitteistd ja yhteisesti hyvaksyttyd médritelmaa” virrelle.

Vertailukohdaksi sopii, ettd Kirkon Tutkimuskeskuksen toteuttamassa tutkimushankkeessa omaksuttiin hyvinkin lavea
madritelma: virreksi katsottiin siinéd laulu, jolla on jokin liittymékohta uskonnolliseen kysymyksenasetteluun”.
Tutkimuksen lavea tyoméaaritelmé kuitenkin korvautuu hankkeen yhteenvedossa toteamuksella, ettd virren tekee
virreksi lopultakin sen paikka erikseen auktorisoidussa virsikirjakokoelmassa. (Ks. Virsi ja laulu Suomessa: Tekstit,
kokemus ja kasvatus, 2014, s. 430-433.)

Piispainkokous haluaa muistuttaa, ettd virttd ei tule ndhda eksklusiivisesti Raamattuun pohjautuvana lauluna, joka
varittyy kirkon uskosta ja ihmisen kokemuksesta. Virsiperinteessa suora kytkos Raamattuun on tosiasiassa usein varsin
ohut, mikd ndkyy myds nyt arvioitavana olevassa materiaalissa.

Ollakseen autenttista uskonilmaisua virren tulee raamatullisen kuvaston ja kristillisen tradition lisdksi my0s juurevasti
kiinnittyd ihmisen kokemusmaailmaan. Tt on syyti erityisesti korostaa, mikéli kirkon jumalanpalveluseldma
ymmarretddn myos ihmisid tavoittavaksi ja heidan elaméankysymyksiddn koskettavaksi.

Tutkimuksesta nousevia ndkokulmia virren olemukseen voisikin vastaisuudessa ottaa huomioon rohkeammin kuin nyt.
Onbhan virsivalintojen kirjo tilldkin hetkelld varsin laaja. Piispainkokous pitdd tdtd hyvand. Juuri lisdvihkoissa voidaan
ennakkoluulottomasti kokeilla erilaisia virsid.

Piispainkokous korostaa, ettd kirkon uskoa sanoitettaessa rohkeatkin kielikuvat ovat mahdollisia ja jopa suositeltavia.
Tama liittyy vaatimukseen kommunikoida evankeliumia, niin etti se on ymmarrettivaa kuulijalle. Viestin
vastaanottaminen voi tapahtua vain vastaanottajan asettamilla ehdoilla.

Teologisessa keskustelussa kéytetylld inkulturaation késitteellé viitataan siihen, etté kristillistd uskoa tulee ilmaista
ympardivan kulttuurin késittein. Sanallisten ilmausten liséksi inkulturaation periaate kattaa luonnollisesti myds
erilaisten musiikkityylien omaksumisen. Kyse on prosessista, jossa kristillisen uskon sisdiseen rikkauteen avautuu uusia
nikodkulmia tuoreiden ilmausten myo6té ja jossa myds kulttuuriset muodot saavat uusia merkityksié ilmaistessaan
kristillistd uskoa.

Kun puhutaan virrestd, kulttuuristen ndkdkulmien liséksi on kiinnitettdva huomiota hengelliseen kokemukseen.
Kokemus ilmenee luonnollisestikin monilla eri tasoilla: yhtaéltd virsi kumpuaa virren tekijoiden kokemuksesta ja
toisaalta se heijastelee — ainakin ihannetapauksessa — aktuaalisessa laulamisessa l4sni olevan seurakunnan tuntoja.
Vilittdvana tekijdnd ndiden kahden tason vililld on se, ettd virsi on tullut vastaanotetuksi ja sitd kautta osoittautunut
merkitykselliseksi koskettaessaan ihmisié.

Arvioitaessa yksittédisten laulujen ottamista virsikirjaan olennaista on kiinnittdd huomiota myds laulujen vastaanottoon
(reseptio): jos virsid on kaytetty laajalti, voidaan ajatella, ettd kansa on ikdén kuin kanonisoinut ne. Vanha periaate
”rukouksen laki on uskomisen laki” (lex orandi, lex credendi) merkitsee, etti opilliset muotoilut ammentavat
rukousperinteesti ja padinvastoin.

Edelld sanotusta huolimatta on silti syytd huomata, ettei laulun laaja reseptio yksin takaa sen soveltuvuutta virreksi.
Esimerkiksi tunnustuskuntaiset painotukset tulee ottaa huomioon ja arvioida, onko laulu myo6s oman luterilaisen
uskontulkintamme kanssa sopusoinnussa, mikéli sen tausta on toisessa kristillisessé tulkintatraditiossa.

Lisavihkoja varten laadittujen virsien kohdalla tilanne on luonnollisestikin erilainen kuin mita edelld on kuvattu.



Lisdvihkojen virret on otettu mukaan tydryhmétydskentelyn perusteella: ratkaiseva reseptio ruohonjuuritasolla on vasta
edessdpdin. Kaiken kaikkiaan autenttisessa virresséd on tekstin ja melodian suhteen monia mahdollisuuksia, joten virsien
arvioimisessa pitdd olla tiettyd valjyyttd. Olennaista on, ettd virren kokonaisuus ei ole ilmeisessa ristiriidassa kirkon
uskon kanssa.

Kun puhutaan “kirkon uskosta” ja ilmaistaan sité, kyseessd on Kristuksen maailmanlaajan kirkon usko. Tamén
ilmeneminen on aiempaa tarkeampéd myos virsikirjassa. Siksi piispainkokous pitdé erittdin tdrkednd virsikirjan
lisdvihkomateriaalin tavoitetta avata “uusia nakokulmia maailmanlaajuiseen kirkkoon ja yhteiseen kristilliseen
uskoomme” ottamalla mukaan virsid, jotka “ovat perdisin muiden maanosien kirkoista” (s. 21).

Piispainkokous katsoo, ettd ekumeenisen kristinuskon tekeminen tunnetuksi on tarked tavoite, jota edistad
kansainvilisten vaikutteiden tuominen kirkkomme jumalanpalveluseldaméan. Siksi seuraavia virsikirjoja tulee kehittaa
nykyistd selkeimmin ja rohkeammin sithen suuntaan, etti ne sisaltdisivdt huomattavasti enemmén myds Euroopan ja
Pohjois-Amerikan ulkopuolista lauluperinnetta.

Teologisten nidkokulmien lisdksi piispainkokous arvioi myds virsien kéytettdvyyttd. Talloin korostuu kaksi ndkékulmaa.
Ensimméinen liittyy musiikin realistiseen kaytettavyyteen tilanteissa, joissa virsikirjaa yleensa kaytetddn. Esimerkiksi
liian vaikeita sdvelkulkuja ei ole mielekisti ottaa virsikirjan lisdvihkoon, jonka tarkoitus on kulua seurakuntalaisten
késissa. Toinen liittyy tekstin toimivuuteen yhteislauluna, joka padsééntdisesti toteutuu kirkon liturgisessa elaméssa.

Tekstin arvioimiseen liittyy periaatteellinen ongelma, silld yhtdilti tarvitaan erilaisille kohderyhmille ja erilaisiin
tilanteisiin sopivia virsid. Toisaalta hyvin tarkoin rajatusta tilanteesta nouseva teksti saattaa kaventaa virren
kaytettavyyttd yhteislauluna. Titd dilemmaa ei tule kuitenkaan liioitella, silld on monia esimerkkeja, miten tiettya
erityistilannetta kuvaava laulu puhuttelee laajasti ja tdysin ilman alkuperéistd yhteyttdan. Hyvé esimerkki on suosittu
hengellinen laulu ”Tuli kirkkoon mies ja lapsi”, jota ei tosin esiteté otettavaksi virsikirjan lisdvihkoon.

Suomenkielisenvirsikirjanlisdavihkonarviointia
Osastot ja aihepiirit

Suomenkielisen lisdvihkon sisdltdimét 80 virttd on sijoitettu kuuteen eri osastoon, jotka perusteluiden mukaan siséltavit
valjasti samaan aihepiiriin kuuluvia virsid. Osastojen nimet on valittu viitteellisesti, ja ne liittyvét yleisiin
tekstisisdlloille annettuihin periaatteisiin, joiden mukaan lisdvihkossa painotetaan niin kiitollisuutta Jumalan luomista
lahjoista kuin nykypdivédn elaménkin ndkokulmia. Yleiskuvassa siséllosti korostuu myonteisyys ja seurakunnan
jumalanpalveluseldmén yhteisollisyys.

Osastot ovat Me kiitdmme ja ylistimme, Me rukoilemme, Jumala on turvamme, Odotuksesta tdyttymykseen, Osallisuus,
vhteys ja vastuu sekd Nyt ja aina. Kahden ensimmaéisen osaston otsikot vastaavat hyvin osastoon kuuluvien virsien
aihepiirid. Otsikoissa on kiytetty me-pronominia, vaikka luontevampaa olisi, ettd ne kuuluisivat: “Kiitimme ja
ylistimme” sekd “Rukoilemme”. Jo ndmé muodot ilmaisevat sen, miten kiitos ja rukous kuuluvat seurakunnan
yhteiseen eldméaan.

Kolmannen ja sité seuraavien osastojen otsikoinneissa on enemman viitteellisyyttd ja virsien jakautuminen niihin
osastoihin ei ole yhté selvirajaista. Kolmannessa osastossa on yleisvirsien lisdksi virsid, jotka kuvaavat erilaisia uskon
kokemuksia. Neljds osasto siséltdd kirkkovuoteen liittyvid virsid, ja se tuo mukanaan tarpeellisen tdydennyksen
virsikirjan kirkkovuosiosioon. Viidenteen osastoon on koottu virsid, joiden on ajateltu korostavan jumalanpalvelusta
seurakuntaeldmén keskuksena. Ne tdydentdvét osaston ”Jumalanpalveluseldima” virsivalikoimaa. Kuudes osasto sisiltda
joitakin uusia aiheita, joita ei aikaisemmin ole ollut virsikirjassa. Osaa virsisti on ajateltu kaytettdvén varsinkin kotien
rukouseldmaésséd, mutta ne soveltuvat hyvin myos jumalanpalveluksen yhteyteen ja muihin tilanteisiin.

Poikkeaminen virsikirjan jaottelusta korostaa lisivihkon erityisluonnetta ja uutta kdyttotapaa. Virret voidaan jaotella
niinkin ilman selvédrajaisia aihepiirejd tai ikdryhmid. Haasteena lisdvihkon kayttdjélle saattaa silti olla esimerkiksi eri
juhlapyhiin ja toimituksiin sopivien virsien 16ytdminen ennen kuin virsien sijoittelu on tullut tutuksi. Piispainkokous
katsoo, ettd virsikirjauudistuksen tullessa ajankohtaiseksi on aiheellista kiinnittdd huomiota osastojen
konkreettisempaan jaotteluun, niin ettd otsikoinnit ohjaavat ja auttavat 10ytdmaén tilanteeseen sopivia virsid.

Aihepiireiltddn tuttujen virsien yhteydessé on tapahtunut nykypéivén tarpeista nousevaa uudistumista. Mukaan on
esimerkiksi otettu runsaasti hiljaisuuden liikkkeen myota yleistyneitd lyhyitd rukouslauluja, miké piispainkokouksen



mielestd on my0nteistd jumalanpalveluseldmédn kehittdmisen kannalta.

Kirkolliskokouksen toimeksiannon mukaisesti lisdvihkoon on otettu tdimén pédivan ihmisti puhuttelevia uusia
aihepiirejd. Niitd on virsissa, joissa kuvataan elimén arkisten asioiden herdttimid monenlaisia kysymyksi,
kirkkovuoden ajankohtia, monikulttuurisuutta, seurakunnasta etdantymisté, uskon epdilyja, kriiseja ja katastrofeja.
Myonteisté on, ettd ehdotukseen sisdltyy my0ds luontoa kunnioittavaan elaméntapaan liittyvié ja ekoteologista
nikodkulmaa sisdltavid virsid.

Piispainkokouksen mielestd uudistuksen tavoitteiden mukaista kokeilua ja aihepiirien laajentumista olisi voinut olla
suomenkielisessé lisdvihkossa vieldkin enemmaén. Varsinkin ihmisten erilaisten eldméntilanteiden pohjalta valikoimaa
voisi laajentaa seuraavan virsikirjauudistuksen yhteydessi esimerkiksi yksineléviin ja monenlaisiin perhetilanteisiin,
kuten yksinhuoltaja- ja uusperheisiin. My0s yksindisyys on syytd huomioida virsien aihepiirind. Toivottavaa olisi saada
luontoaiheet vahvemmin esille ja tuoda globaalin eteldn rikkaista laulutraditioista entistd enemmaén virsid
seurakuntiemme kayttoon.

Musiikki ja laulettavuus

Virret on tarkoitettu ennen kaikkea yhdessé laulettaviksi seurakunnan eri tilaisuuksissa. Niiden on kuitenkin hyva
soveltua myos yksityiseen hartauteen. Séestykselld ja esilaulajan avulla virren laulua voidaan tukea, mutta virsien
kaytettdvyyden ei tulisi kérsia, vaikka séestystd ei olisikaan saatavilla.

Pédsdantoisesti suomenkielisen lisdvihkon virret ovat kdytettdvyydeltddn hyvid ja monipuolisia. Niisséd on kaivattua
raikkautta ja tuoretta kielellistd ilmaisua. Virsid on valittu kotimaisista ja kansainvélisistd laulumateriaaleista seké
sdvelletty tilaustyond. Vaikutteet tulevat eri aikakausilta ja niissd kuuluvat jossain méérin kirkkojen kansainviliset ja
ekumeeniset yhteydet.

Séavellajien valinta on laulettavuuden kannalta olennaista. Lahtokohtaisesti lisivihkon virsivalinnoissa on ajateltu, ettd
virren ambituksen eli sdvelalan laajuuden tiytyy pysya kohtuullisena. TAma on térkedi, silld seurakuntalaisten yleinen
kokemus on, ettd nykyinen virsilaulu on liian korkeaa. Syyné tdhdn on d4dnenkdytén madaltuminen.

Piispainkokous kiinnittd4d huomiota siihen, ettd monet ehdotuksen virsien sdvellajit ovat kaikesta huolimatta vihemméan
laulavalle seurakuntalaiselle liian korkeita ja jotkut sdvelméit ovat dénialaltaan hyvin laajoja. Korkeita ovat seuraavat
virret: 901, 907, 910, 912, 923, 931, 946, 954, 964, 967, 971, 978 ja 979. Sdvelalaltaan laajin ehdotuksen virsista on
923, jonka laulaminen on hyvin vaativaa tavalliselle laulajalle. Muita korkeita mutta my6s matalalle menevia virsia
ovat: 910, 912, 964 ja 971. Piispainkokouksen mielestd on tarkedd, ettd sdvellajeja voitaisiin vield mahdollisuuksien
mukaan muuttaa niin, ettd virret soveltuvat laulettaviksi myds eri-ikdisille ja kaiken tasoisille laulajille.

Vanhojen ja uusien virsien kiytettivyys

Monet virsistd ovat tuttuja entuudestaan ja sopivat edelleen moniin eri tilanteisiin. Piispainkokous pitda tatd hyvana
ratkaisuna, jolla tuetaan aineiston kdyttoonottoa. Yhtd hyvin nyt valittujen sijaan tai liséksi olisi tietenkin voitu ottaa
kokoelmaan myds muita suosittuja lauluja. Tyéryhma on kuitenkin selkeésti perustellut tekeménsa valinnat.

Tunnettuja virsid on saatu sekd kotimaisesta ettd kansainvélisestd lauluperinteestd. Mukana on herétysliikkeissé
kaytettyja virsid, joista esimerkkind voidaan mainita virsi 903 Soi virteni kiitosta Herran”. Virret voivat olla niin ikdén
sekd kansainvalisesti ettd Suomessa jo paljon laulettuja. Téllainen on esimerkiksi ldahetysaiheinen virsi 907 "Onko
suurempaa ihmettd”, jossa hieman uudistettu sanoitus ja sdvelmé ovat sopusoinnussa keskendén. Hyvin tunnettu
spirituaali ”Amazing Grace” on otettu virreksi 933 ”Oi ihmeellistd armoa”. Piispainkokouksen mielestd on hyva, ettd
suomenkielisten sanojen rinnalle on lisdtty monien tuntemat englanninkieliset sanat, jolloin virsi soveltuu helposti
laulettavaksi molemmilla kielilla.

Lisdvihkoon on otettu laajasti omaksuttu hengellinen laulu ”Maan korvessa kulkevi lapsosen tie” (971). Sanoituksessa
esiintyvé enkeliaihe on ajankohtaisen kiinnostuksen kohde ja puhuttelee monia sellaisiakin nykypéivan ihmisid, jotka
ovat vieraantuneet kristillisestd perinteestd. Vaikka sanoitus saattaa herdttdd kriittisid kysymyksié, laulun vahva ja
vakiintunut asema osoittaa sen hengellisen merkityksen, jota tuskin on syyta kiistdd. Tastd huolimatta virren
kokonaisuutta on muutettu korvaamalla kolmas sédkeistd uudella sanoituksella. Virren sanojen vaihtaminen voi olla
hyvin vaikeaa, mikd nékyy esimerkiksi nykyisen virsikirjan virressd 31 ”Ei valtaa, kultaa, loistoa”. Laulua lauletaan
enimmaékseen edelleen vanhemman kdédnndksen sanoilla ”En etsi valtaa, loistoa”. Virressd "Maan korvessa kulkevi



lapsosen tie” muutos ei kohdistu samalla tavoin virren aloittaviin sanoihin, jotka virren tunnistamisen ja muistamisen
kannalta ovat keskeiset. Uudistus on toteutettu lievempéni, mutta tistd huolimatta piispainkokouksen mielesti virren
kaytettavyytta ajatellen selkeinta on, ettd lisdvihkoon otetaan sékeistd 3. tutussa muodossa: ” Maan
korvessa kulkevi lapsosen tie, vaan ihana enkeli kotihin vie / Oi laps i, ethan milloinkaan ottaa sa vois, / sun
kattasi enkelin kadesta pois, / sun kattési enkelin kiddestd pois.” Ehdotettu uusi sikeisto sopii hyvin 4. sdkeistoksi.

Joukossa on myds uudempia, jo nyt paljon kéytettyjd suomalaisia lauluja. Tallaisia ovat esimerkiksi virsi 924 “Edessi
reitti tuntematon aukeaa”, jota kutsutaan myds nimelld ”"Kahden maan kansalainen” ja ylistysvirsi 960 Maksettu on
velkani mun”. Ne ovat kaikki onnistuneita valintoja lisdvihkoon.

Suurin osa aikaisemmista laulumateriaaleista perdisin olevista virsistd ei ole entuudestaan tunnettuja ja ne vaativat siksi
enemman tai vihemman harjoittelua. Palestiinalainen virsi 918 ”Rauhan Herra, suo rauha” edustaa helposti opittavia ja
samalla uusia, kansainvilisid sdvelmid, joilla voidaan rikastuttaa jumalanpalvelusta esimerkiksi esirukouksen
yhteydessé. Virsi on esimerkki siitd, miten yhteislaulun moninaisten muotojen hyddyntdminen lisdvihkossa laajentaa
suomalaista virsilaulua, joka on ymmaérretty perinteisesti yksidéniseksi ja sdkeistomuotoiseksi lauluksi.

Samankaltaisten lyhyiden ja helposti tutuksi tulevien rukousvirsien kéyttda voi laajentaa laulamalla niitd monidénisesti,
jollaiseen soveltuvat esimerkiksi virret 920 ”Nyt tapahtukoon tahtosi”, 919 “Jeesus, Jeesus, kuule rukoukseni”, 921
”Leipa elamin” ja 909 ”Ole kiitetty, Herra Jeesus Kristus”. Rukoukseen jéttdytyminen yhdistyy néissé virsissi
kokemukseen osallisuudesta, kun seurakunta toistaa samaa sikeistod useasti esimerkiksi esirukouksen tai ehtoollisen
aikana.

Sen sijaan kaytoltdan kapea-alaisena ja yhteislauluun vaikeasti soveltuvana voidaan pitdé vanhaa islantilaista virttd 905
”Seppa taivaallinen”. Vaikean, meditatiiviseen sdvelmansa vuoksi virren kédyttotarve voi jaada vahaiseksi, vaikka se
soveltuukin sanoituksensa puolesta kirkkovuoden eri aikoina laulettavaksi.

Uutta kirkkomusiikkia edustaa kriisihartauksia varten ajateltu virsi 925 "Maa jarkkyy, murtuu”. Luonnonkatastrofiin
liittyva aihe tdydentdisi virsikirjaa. Vaikka virsi rakentuu valitusvirsien perinteelle, piispainkokouksella on epéilyksia
sen suhteen, koskettaako se kriisissd olevien ihmisten tuntoja. Kriisitilanteessa nimenomaan tutut virret luovat
turvallisuutta ja lohdutusta. Virren a-sdvelmén vaativuus heikentéé sen soveltumista laulettavaksi todellisessa
kriisitilanteessa. Virren b-sdvelmé on melodialtaan ldhestyttavampi ja helpommin omaksuttavissa. Piispainkokouksen
mielestd timén virren voisi poistaa kokonaan, mutta jos virsi halutaan séilyttdd, on syytd vaihtaa a- ja b-sdvelmien
paikkaa keskendidn. Sama virsi sisidltyy my0s ruotsinkieliseen lisdvihkoehdotukseen (114). Sen a-sé@velmai on tuttu ja
kansanlaulunomainen, mika helpottaa sen kéytettdvyytta.

Lisdvihkohankkeen tuottamia sanoiltaan ja sdvelmiltddn uusia virsid edustavat virret 930 ”Kuka oon sinun
suunnitelmassas” ja virsi 915 ”En tiedd, miksi kirkonpenkkiin”. Ensin mainitussa nykyajan ihmisen kysymykset
liitetdén taitavasti ja kiehtovalla tavalla virsilaulun perinteeseen. Yhteislaulun kannalta siind on kuitenkin vaikea
sdvelmai. Jalkimmaéinen on esimerkki kokeilevasta ja virsien uusia mahdollisuuksia etsivésti aineistosta. Virttd laulavan
voi kuitenkin olla vaikea yhtyd sanoihin, joissa Jumala ja kirkkoon tuleminen jéévit ikdén kuin abstrakteiksi
kysymyksiksi. Piispainkokous kuitenkin katsoo, ettd ndillda molemmilla virsilld on paikkansa lisdvihkossa.

Seuraavaa virsikirjaa ajatellen piispainkokouksen mielesta tulisi kiinnittdd erityistd huomiota siihen, ettd kirkon usko ja
ihmisen kokemus saavat tasapainoisen ilmaisun nykyihmisen eldméai koskettavien uusien aihepiirien virsissé, niin ettd
ne aidosti soveltuvat yhdessi laulettaviksi erityisesti seurakunnan jumalanpalveluksessa.

Piispainkokous pitdd hyvéna sité, ettd suomenkieliseen lisdvihkoon on otettu isdnpéivévirsi 975 “Isésténi, Jeesus, kiittdd
tahtoisin”. Nain on tdydennetty virsikirjaa, jossa isdnpéivavirsid ei ole. Seuraavaa virsikirjauudistusta ajatellen olisi
toivottavaa saada toinenkin isdnpaivavirsi, jossa kiitollisuuden ja rakkauden teemat tulisivat selvemmin nékyviin.

Kiidnnokset ja monikielisyys

Lisdvihkon perusteluissa mainitaan vihkojen yhdeksi tavoitteeksi "moderni kansainvilisyys” (s. 23). Suomenkielisessa
lisdvihkossa on kéytetty yhteensé 26 kieltd, joiden joukossa on muun muassa saame, viro, ruotsi, saksa, englanti, venija,
arabia, heprea, swahili ja xhosa. Piispainkokouksen ndkemyksen mukaan muunkielisid tekstejd voidaan luontevasti
kayttaa rinnakkain tai vaihtoehtoisesti suomenkielisten kdénndsten kanssa kéyttotilanteen mukaan. Enimmékseen
monikielisyys on toteutettu laadukkaasti, mutta seuraavissa esille nostetuissa kohdissa kadnnoksissa tai
kansainvilisyyden ja kielen ilmauksissa on vield hiomisen varaa.



Lisévihkossa lahtokohtana olevan dynaamisen kddntdmisen periaatteen mukaan suomennoksen ei tarvitse vastata
sanatarkasti alkuperdisté tekstid. Sen tulisi kuitenkin vélittda virren keskeinen sisdltd ja sanoma. Uudempaa
rukouslaulua ja ekumeenisuutta edustava virsi 914 ”Etsi, kutsu minutkin” on menettinyt keskeisti teologista
merkitystddn ja kristillistd sanastoaan kddnnoksessi. Riimit kddntéja on saanut sointumaan hyvin. Suomennoksessa
painottuu kasvaminen Jumalan tahdon mukaiseksi, kun taas alkuperdisessd sanoituksessa olennaista on ihmisen ja
Jumalan vilinen ldheinen yhteys: ”set your seal upon my heart and live in me.” Samaa teologiaa esiintyy nykyisen
virsikirjan virsissd. Puutteet kddannoksessd eivit kuitenkaan ole sellaisia, ettd ne estiisivdt virren mukaan oton
lisdvihkoon.

Virsi 966 “Isé nyt vie rakastamaan” on edellisen kanssa samankaltainen siind mielessé, ettd suomenkielinen kddnnds on
heikentényt virren englanninkielisen sanoituksen teologiaa. Kdédnnds on muuttanut virttd siunauksesta lahettdmisen
suuntaan. Virressi on rytmisid haasteita ja huomion arvoista on sekin, ettei virsi sovellu séestettdvéksi uruilla.
Seurakuntalaiselle virren laulaminen on vaativaa. Virrestd puuttuu kaanonmerkintd. Nama eivit ole kuitenkaan niin
isoja puutteita, etteiko virsi voisi siséltya lisdvihkoon.

Virrestd 967 ”Aamu on tullut” on olemassa yleisesti jo vanhempi suomenkielinen versio “Nousta sain aamuun”, joka on
esimerkiksi Nuoren seurakunnan veisukirjassa (1990). Tdma versio vastaa englanninkielistd alkuperdissanoitusta
paremmin kuin uusi kdénnos. Huomiota kiinnittda, etté laulun 3. sékeistdssé on alkuperdisestd poiketen korvattu
luomisen ylistys Kristuksen sovitustyon korostuksella. Virren sdvelmdé on yksinkertaistettu alkuperdisestid melodiasta.
Naisté syistd piispainkokouksen ndkemys on, etté lisdvihkoon tulisi vaihtaa tilalle edelld mainittu vanhempi versio.

Piispainkokous pitda tirkedna sitd, ettd suurten maailmankielten liséksi vihkoon on otettu pienempien kielten edustajia.
Esimerkiksi saamelainen kulttuuri tulee nikyviksi, kun virsien joukkoon on valittu pohjoisen alkuperédiskansan
kulttuurista nouseva virsi 910 ”Kiitdn Herran antamista teistd riemun” (Giitus buot Du attaldagain). Kauniiden
luontokuvien keinoin se ylistdd ihmisen ja luomakunnan vélistd yhteyttd seka kiittdd kaiken Luojaa hénen antamastaan
huolenpidosta lépi elamén.

Kaikista hyvisti kansainvilisistd virsistd ei ole otettu mukaan vieraskielisid sanoituksia. Téillaista virttd edustaa
kongolainen virsi 965 ”Vien suuren viestin nyt maailmalle”. Siind suomen kieli on saatu sopimaan hyvin laulurytmiin ja
afrikkalainen laulu on muutenkin erittdin onnistunut valinta.

Teologinen ja Kkielellinen ymmirrettivyys

Suomenkielisen lisdvihkon valmistelu on toteutettu huolellisesti ja ammattitaidolla. Ty6ryhma on kiinnittdnyt huomiota
virsitekstien siséllollisiin ilmaisuihin, ymmarrettavyyteen ja kielelliseen rikkauteen. Samoin tiarkedna on pidetty kielen
inklusiivisuutta niin, ettei mitddn ihmisryhmaéa suljeta yhteislaulun ulkopuolelle. Piispainkokous katsoo, ettd yleisesti
ottaen néissé periaatteissa on onnistuttu ja lisdvihko on monipuolinen seké kiinnostava kokonaisuus. Lyriikaltaan
laulujen sanoitukset ovat melko perinteisid ja ne ammentavat usein Raamatun teksteisté ja kristillisestd kuvakielesta.
My®6s luovia kokeiluja on tehty, kuten esimerkiksi virressd 950 ”’Kirkko olkoon niin kuin puu”.

Lisdvihkon toimeksiannon kannalta on ymmarrettavaa, ettd timén pdivan ihmisen puhuttelemiseksi on haluttu 16ytaa
teologisesti tuoreita sanoituksia. Tama pyrkimys heijastuu erityisesti virressd 916 ”Maailman kaikki rukoukset”.

Virsi on melodisesti kaunis, uudentyyppinen virsi, jossa ihmisten erilaisille elaméntodellisuuksille on annettu tilaa.
Uutta on kutsua Kolmiyhteistd Jumalaa kelttildiseen perinteeseen liittyvilld nimelld ”Pyhd Kolme”. Kielen
inklusiivisuuden ja inkulturaation tavoite antaa mahdollisuuden uusien kielikuvien ja symbolien kokeiluun, mutta
lisdvihkon yhteydessd nimitys on vieras. Piispainkokous katsoo, ettd nimitys tulisi vaihtaa vakiintuneeksi nimitykseksi
Kolmiyhteiselle Jumalalle, esimerkiksi muotoon ”Kolminaisuus”. Vertailun vuoksi voidaan todeta, ettd ruotsinkielisen
lisdvihkon samassa virressa 21 ”Omadtlige, vars hjarta rymmer varlden” kdytetddn muotoa “Treenige”.

Jénnite kirkon yhteisen uskon ja ihmisen kokemusmaailman viélilld nékyy erilaisten Jumalaan liittyvien késitysten
vuorovaikutuksena samaisen virren 3. sdkeistdssd, jossa toisin uskovan voidaan ymmartaa tdydentidvan kuvaa
Kristuksesta: "My®s néytét, kuinka sinut mieltdd toinen, / ndin kuvan tdyden itsestdsi luot”. Virsi on teologisesti
monitulkintainen. Siksi sen sopivuutta tulee harkita.

Vastaavalla tavalla kuin virressd 916 piispainkokous katsoo, ettd kolminaisuusvirren 902 ”Jumalamme, suuruuttasi” 4.
sdkeiston ilmaus "Pyhd Kolme” tulee muuttaa vakiintuneeksi ilmaukseksi Kolmiyhteisestd Jumalasta. Kaiken kaikkiaan



Kolminaisuuden persoonien vélinen suhde voisi hahmottua téssé virressd selvemmin. Erityisesti Jumala Iséni ja
Luojana jaa epaselviksi. Feminiininen metafora Pyhéstd Hengesté sdkeistdssé 3. on esimerkki virren onnistuneista
kielikuvista, siten ettd yhteys kristilliseen perinteeseen on mukana: ”Pyhd Henki, auttajamme, / niin kuin diti lohdutat”.

Kielen inklusiivisuuden ja eksklusiivisuuden vélilld on haettu tasapainoa myds virressd 928 “Olen eldnyt muita varten”.
Uudessa virressa yksildllinen, mielen sisdinen kokemus on yhdistetty perinteiseen kristilliseen laulutraditioon, mika
ndkyy virren loppuun sijoitettuna trishagionina. Pelkéstdin seurakuntalaisten sisdpiirille avautuva kielellinen ilmaisu on
véltetty. Erityinen aihe ja se, etteivit kaikki voi sithen yhtyi, saattaa kuitenkin merkittdvésti rajoittaa virren kayttoa
seurakunnan tilaisuuksissa.

Lisavihkoon on otettu mukaan kaksi Maria-aiheista virttd. Ensimmaéinen ndistd on kansainvilisesti tunnettu Piae
Cantiones -virsi 935 ”Profeetat aikanaan riensivit kertomaan”. Virsi on raamatullinen ja opillisesti selked, mutta
kuvakieli olisi voinut olla hiotumpaa sékeistdssé 3: “ihmeiden lapsosta / diti kantoi hiljaa, / kypsytellen viljaa.”
Runokielen metafora Marian odotukselle viittaa todennikoisesti Jeesukseen eldmén leipand, mutta eri asia on, jaako
tdmén kausaaliketjun pdd sikeessd liian kauas.

Virsisté toinen on 938 “’Ole tervehditty tiélla, oi Maria!”. Tama keskiaikainen Salve Regina -hymni viittaa
roomalaiskatolisen kirkon rukouseldméién ja Ave Maria -rukoukseen. Luther suhtautui myonteisesti ndihin rukouksiin,
mutta ne jaivit myohemmalle luterilaisuudelle vieraiksi. Sen vuoksi nykyisen virsikirjan Maria-aiheiset virret eivét ole
puhutteluja Marialle. Piispainkokous katsoo kuitenkin, ettd virsi liittyy niin luterilaisuuteen kuin koko kristikunnankin
yhteiseen perinteeseen. Marian edustamat epiteetit, kuten tervehditty, siunattu ja autuas edustavat Luukkaan
evankeliumin kuvausta Mariasta. Jeesuksen 4itié ja hdnen esikuvallisuuttaan Jumalan palvelijana kunnioittava virsi
sopii otettavaksi lisdvihkoon edelld mainitun toisen Maria-aiheisen virren kanssa.

Vastauksena paastonajan virsien tarpeeseen on lisdvihkoon otettu muutamia aiheeseen kytkeytyvi virsid. Virsi 940
”Paivad neljakymmenta” pohjautuu Raamatun kertomukseen Jeesuksen neljidkymmentd pdivéad kestidneestd paastosta.
Opillisesti se on selked ja raamatullinen. Kielellisen ymmarrettdvyyden parantamiseksi sdkeistossa kaksi tulisi olla
pilkku seuraavalla tavalla: ”Kestit helteen, kylmyyden”. Liséksi paastonaikaan soveltuu hyvin kaupunkiymparistoon
sijoittuva virsi 964 ”Jeesus, ristinpolkuasi kuljit”. Kiitettdvlla tavalla virteen on tuotu kaupunkikonteksti ja kuvastoa
sieltd, missd ihmiset tavallisesti liikkkuvat: kaduilta, toreilta ja kauppakeskuksista.

Ruotsinkielisenvirsikirjanlisdvihkonarviointia
Jésentely

Ruotsinkielisessd virsikirjan lisivihkossa on 150 virtté ja se on siis melko laaja. Koska nykyinen virsikirja péattyy
numeroon 585 ja jumalanpalvelusliite on numeroitu 700-762, lisédosa tullaan luultavasti aloittamaan numerosta 763 tai
vaihtoehtoisesti numerosta 800. Ennen numeroinnista padttimisti lienee tarpeen ottaa kantaa siihen, mitkd numerot
jatkossa mahdollisesti tarvitaan kirkkomme hymnologiseen ja liturgiseen kayttoon.

Virret on jaettu kolmeen padosastoon: Trons mysterium (Uskon mysteeri), Guds kyrka (Jumalan kirkko), sekd Guds
vdrld (Jumalan maailma). ”Trons mysterium” -osaston aloittavien virsien teemana on ylistys, sitd seuraavan mysteeri.
Viimeisend teemana on Skaparen — befriaren — livgivaren (Luoja — vapahtaja — eldmdn antaja), joten osaston teemana
on Kolminaisuus. Osasto "Guds kyrka” alkaa teemalla kirkkovuosi, jonka jilkeen tulee jumalanpalveluseldmd, kun taas
kolmas osasto ”Jumalan maailma” siséltda teemat Kdrlekens utmaning (Rakkauden haaste), Tvivel och tillit (Epdily ja
luottamus), Kris och katastrof (Kriisi ja katastrofi), Stillhet och meditation (Hiljentyminen ja mietiskely), Tider och
stunder (Aikoja ja hetkid), Pilgrimsvandring (Pyhiinvaellus) seka Framtid och hopp (Tulevaisuus ja toivo).

Jasentely ei siis noudata virsikirjan kaavaa vaan tuntuu uudelta ja tuoreelta. Lahtokohtana on pikemminkin ihmisen
kokemus kuin kirkon dogmatiikka. Siitd voidaan tietenkin keskustella, mihin ryhmééin kukin virsi kuuluu. Esimerkiksi
vihkon ensimmaéinen virsi, joka siis kuuluu Trons mysterium -osastoon ylistysvirsien teeman alle, alkaa sanoin: ”Lat var
kyrka bli ett trdd héar mitt ibland oss, i1 din trddgard...” (Kirkko olkoon niin kuin puu...). Tdmén virren olisi voinut
ajatella kuuluvan pikemminkin osastoon Guds kyrka, tai otsikon Framtid och hopp alle. Mutta virren paikkaa
ensimmdisend voidaan kylld puolustaa silld, ettd ndin se saa toimia porttina virsikirjan lisdvihkoon. Eri osastojen ja
teemojen viélille ei tietenkéddn voi vetdd selkeitd rajoja. Jasentely antaa joka tapauksessa siséllolle rakenteen ja ohjaa
16ytdmaén sopivat virret tiettyyn tilanteeseen. On kuitenkin pantava merkille, ettd esimerkiksi lasten ja nuorten virsid ei
ole koottu yhteen, koska on haluttu tukea eri ikdryhmien integroitumista toisiinsa jumalanpalveluselamaéssa.



Virsikirjan lisdvihkon vahvuuksia on sen avoimuus erilaisille kdytdnnon tilanteille. Erityisesti ”Guds vérld” -osastossa
on virsid esimerkiksi kriisi- ja katastrofitilanteisiin, hiljentymiseen ja mietiskelyyn seké pyhiinvaellukseen. Monissa
seurakunnissa pidetdén meditatiivisia jumalanpalveluksia ja niihin tarvitaan sopivia seurakuntalauluja.
Pyhiinvaelluksiin kuuluu virsien laulaminen erottamattomana osana.

Vanhaa ja uutta

Kirkolliskokous kaipasi kieleltdén ja ilmaisultaan uudenlaisia virsid, mikd materiaalissa nékyykin. Esimerkkeiné
voidaan mainita virret kuten 11 ”Ténk att livet kostar livet”, tai 20 ”Sldpp loss spratten”, tai 26 “Létta som lekande
fiskar”, tai 33 ”Kom vandra genom gatorna”. My0s lauluehdotukset 93 ”Hon é&r svart som en natt” ja 128 ”Du ska inte
tro det blir sommar” tuovat uutta otetta kieleen ja tyyliin.

Kirkolliskokous kaipasi uusia virsid my6s kirkkovuoden eri aikoihin. Lisévihkossa on yhteensé 26 virttd, jotka liittyvat
adventtiin, jouluun, kynttildnpaivadn, Marian ilmestyspdivdin, paastonaikaan, paésidiseen, helluntaihin, pyhdinpéivaan
ja kirkkovuoden péattymiseen. Kaikki virret eivit ole uusia, mutta ne tdydentévét yhtd lailla virsikirjan virsivalikoimaa.

Seurakunnissamme on muutaman vuosikymmenen ajan laulettu Taizé-luostariyhteison lauluja. Virsikirjan lisdvihkossa
niitd on nyt useita. Taizé-laulut yhdessd muualta maailmasta ja lahetyskentiltd tulevien laulujen kanssa muistuttavat
siitd, ettd Kristuksen kirkko on maailmanlaajuinen.

Kielellisesti lisivihko on laaja. Teksteja on muun muassa seuraavilla kielilla: suomi, englanti, saksa, ranska, latina,
espanja, kreikka, heprea, sotho, zulu, shona ja vendja. Kun vuoden 1986 virsikirja avautui pohjoismaiselle ja
anglikaaniselle perinteelle, lisdvihko laajentaa entisestidéin kansainvélistd ulottuvuutta myonteiselld tavalla.

Nuorisotyossd 70- ja 80-luvulla mukana olleet tunnistavat lisdvihkosta monta uutta virttd. On hyvé, ettd hienot laulut on
ajan kuluessa hyviksytty virsiksi, joita koko seurakunta voi laulaa. Tuntuu kuitenkin olevan viivettd siind, miten
nopeasti laulut tulevat muiden kuin seurakuntanuorten ulottuville. Virsikirjan lisivihkoa kisiteltiin Nuorten
kirkkopéivilld tammikuussa 2015, ja sielld arvosteltiin nuorison rakkaimpien laulujen puuttumista joukosta: "On
ikdvdd, jos uudesta virsikirjan lisdvihkosta jddvit puuttumaan ne laulut, joita me nuoret laulamme seurakunnissamme
Jja yhteisissd tapahtumissamme ", Kirjoitetaan kirkolliskokouksen ruotsinkielisille edustajille osoitetussa aloitteessa.

Nuorten kirkkopaivien esittdama kritiikki osoittaa, kuinka nopeasti nuoret sukupolvet ottavat uusia lauluja omakseen.
Ajan tiytyy tosin antaa kulua, jotta laulut lunastavat paikkansa. Nuorison esittimién kritiikkiin on kuitenkin
suhtauduttava vakavasti. Kritiikissi ei ole kysymys yksittdisten henkildiden toiveista, koska Nuorten kirkkopaivit on
virallinen elin, joka edustaa nuoria Porvoon hiippakunnan seurakunnissa. Kaksi nuorten toivelistan kérjessé ollutta
laulua “Ratt till liv”’ (Oikeus eldméin), ’Steg for Steg” (Askel askeleelta) ovat perdisin jo 1980-luvulta ja ne ovat
helposti laulettavia, seurakuntien nuorisotydssé laajalti tunnettuja ja sisdlloltédén selkedsti kristosentrisid. Néin voitaisiin
perustella niiden sisdllyttamista lisdvihkoon siind tapauksessa, etté kirkolliskokous paéttédéd pudottaa joukosta
esimerkiksi ne kaksi laulua, joiden mukaan ottaminen téssé lausunnossa kyseenalaistetaan.

Musiikki ja kiytettivyys

Ruotsinkielisen virsikirjan lisivihkoa valmistellut tyoryhma piti tyonsé lahtokohtana musiikkia, jota on laulettu
seurakunnissa jo jonkin aikaa, mutta jota ei ole ollut virsikirjassa. Lisdvihko on my6hemmin julkaistavaa uutta
virsikirjaa varten tehtdvad esityotd. Tarve virsilaulun laajentamiselle on jo pitkdan ollut olemassa, ja siitd ovat erityisesti
muistuttaneet uudemman nuorisomusiikin parissa tyskentelevit. Vaikka tyéryhma pyrki kerddmién kokemuksia
hiippakunnan nuorisotydsti, ehdotus sai, kuten edelld todettiin, Nuorten kirkkopéivilla 2015 kritiikkié siitd, ettd mukana
on niin vahédn nuorten virsid. Tydryhmin puolustukseksi on sanottava, ettd luokittelusta riippuen virsikirjan lisdvihko
sisdltdd nykyiselldén ainakin 15 virttd, jotka voidaan luokitella nuorten virsiksi.

Virsikirjan lisdvihkossa esitellyt virret ovat musiikilliselta luonteeltaan vaihtelevia, mikd todennédkdisesti heijastaa
niiden valinnasta vastanneen suunnitteluryhmén laajaa osaamista. Joidenkin virsien sdvelkorkeus vaihtelee paljon ja
sdvellaji on korkea, minkd vuoksi ne ovat haasteellisia yhteisesti laulettacssa. Esimerkkeinéd voidaan mainita virret 4, 5,
99, 100, 102, 114, 124, 125 ja 129, joiden sévellajia voitaisiin laskea yhdelld sidvelaskeleella. Ehdotuksen esipuheessa
mainitaan, ettd sévellajit ovat vain ehdotuksia ja etté niitd saatetaan muuttaa ennen lopullista julkaisua.
Piispainkokouksen mielestd on térkedd, ettd sidvellajeja valittaessa virsistd pyritddn tekemdén mahdollisimman helposti
laulettavia eri-ikdisille ja laulamisessa kouluttautumattomille.



Nyt arvioitavana olevasta ruotsinkielisestd ehdotuksesta, toisin kuin suomenkielisestd, monien virsien kohdalla puuttuu
sointu- tai sdestysmerkit. Piispainkokouksen ndkemyksen mukaan molempien virsikirjan lisivihkojen lopullisista
versioista pitdisi pyrkid siithen, ettd sointuanalyysi ja nuottikirjoitus olisivat samassa sivellajissa, miké ei toteudu
nykyisen ruotsinkielisen virsikirjan kaikissa virsissd. Kirkkomuusikoille transponointi ei ole ongelma, mutta myds
kokemattomammat sdestijét pitiisi ottaa huomioon. Piispainkokous pitdd myo0s tirkedna, ettd perusteluissa luvattu
sdestyksen siséltdva painos toteutetaan, ja ettd siind soinnut ovat yhdenmukaiset varsinaisen virsikirjan lisdvihkon
kanssa.

Ehdotuksessa on huomattavasti enemman syklisié eli lyhyita ja yhta teemaa toistavia virsié kuin aikaisemmissa
virsikirjoissa, mité piispainkokous pitdd myonteisend kehityksend. Raamatun sdkeiden laulaminen, Taizé-laulut, tietyt
ylistyslaulut, kaanon- ja lastenlaulut vahvistavat yhteenkuuluvuutta ja kokemusta yhteisollisyydestd. Tadma tukee
kirkossamme kéynnissd olevaa jumalanpalveluseldmin kehittdmisty6ta kohti vahvempaa osallisuutta ja yhteisyyden
tunnetta.

Lisdvihkossa on useita uusia virsid ja monia ulkomuistista laulettavia lauluja, jotka ovat Raamatun sékeitd, Taizé- ja
lastenlauluja. Joissakin tapauksissa tuntuu vahédn kaukaa haetulta kutsua téillaisia lauluja “virsiksi”, joita niistd kuitenkin
tulee, jos ne siséllytetdén virsikirjan lisdivihkoon. Alun perin virsilla on tarkoitettu Psalmeihin siséltyvié lauluja, mutta
virsid ovat myds kaikki ne hymnit ja kirkkoveisut, joita lauletaan jumalanpalveluksissa tai vastaavissa tilaisuuksissa.

Kaiken kaikkiaan ehdotuksen virsivalikoima vaikuttaa olevan hyvin perusteltu ja tarkkaan harkittu. Piispainkokouksen
mielestd on jonkin verran kyseenalaista, miksi raamatunsékeesti koostuva laulu 149 "Jag &r med er alla dagar" tai hyvin
yksinkertaiset lastenlaulut kuten 111 ”Nir det stormar” tarvitsevat oman paikkansa virsikirjan lisivihkossa. Naita
lauluja lauletaan usein jo nykyadnkin ulkomuistista seurakuntien lastenkerhoissa, leireillé ja lasten jumalanpalveluksissa
ja ne on tarvittaessa helppo opettaa. Sama koskee erdita ylistyslauluja.

Lisdvihkoa valmistelleen tydryhméan mukaan nédiden laulujen tdytyy olla helposti 16ydettdvissé, jos ne halutaan oppia, ja
siksi niiden paikka virsikirjan lisdvihkossa on perusteltu. Ehdotuksella pyritidn myds kohottamaan lapsille ja heidén
vanhemmilleen tarkoitettujen laulujen asemaa ottamalla ne mukaan virsikirjan lisivihkoon. Ehdotus antaa selkedn
viestin siité, ettd my0s tdmén tyyppiset laulut (sekd kokoelmaan siséltyvit ettd muut laulut) ovat arvokkaita ja etti niilla
on paikkansa ja tehtdvansé kirkkolaulussa seké jumalanpalveluseldméssé. Sitd paitsi erilaiset “lyhyet laulut” tuntuvat
olevan jonkinlainen nykytrendi myds uusissa virsikirjoissa eri puolilla maailmaa.

Ehdotuksessa on ainakin 20 lastenlaulua ja niistd numerot 7, 18, 19, 64, 111, 112, 121, 132 ja 149 ovat luonteeltaan
hyvin samankaltaisia. Yksinkertaisuuden ei tarvitse merkitd samaa kuin sanoman vesittyminen, mutta on syyti pohtia,
ovatko ndma laulut sellaisia, jollaisia virsien ajatellaan olevan. Esimerkkeini voidaan mainita laulut 64 ja 111.
Piispainkokous ei ehdota ndiden laulujen poistamista, mutta tulevia virsikirjauudistuksia varten on hyvé miettid
perusteellisemmin, miten lasten virsiin saataisiin nyt esitettya lisdvihkomateriaalia enemmain melodista ja tekstuaalista
vaihtelevuutta ja monimuotoisuutta.

Virsikirjan lisivihkon laulutekstien teologinen analyysi

Ehdotus ruotsinkielisen virsikirjan lisivihkoksi on sisdlloltdan huolellisesti suunniteltu ja monipuolinen. Virsitekstit
kattavat laajan alueen melko yksinkertaisista Raamatun sékeisiin perustuvista lauluista ja ylistyslauluista uutta luoviin ja
lyyrisen siséltonsa puolesta vaativiin virsiin. Erityisesti ehdotuksen sisdltimaét ylistyslaulut ja lastenlaulut ovat
luonnollisesti teksteiltddn yksinkertaisia. Ylistyslaulujen syklinen funktio toteutuu usein enemmaénkin siind, miti niiden
yhdessi laulaminen synnyttié kuin niiden vélittdméssé viestissd. Koska virsikirja on myds hartauskirja ja yksi kirkon
virallisista kirjoista, tekstien sisdlto ei kuitenkaan voi olla yhdentekeva.

Virsien perustuminen Raamattuun ei tarkoita, ettd kaikki yksittdisiin raamatunteksteihin perustuvat virret olisivat
teologisesti ongelmattomia. Yhteydestddn irrotetut raamatuntekstit eivét vélttdméttd tuo esiin Raamatun
kokonaisndkemysté. Lisdksi monet raamatunkohdat voivat olla vaikeasti ymmaérrettivissd, jos mukana ei ole selitysta
niiden alkuperdisestd asiayhteydesta.

Virsi 140 ”Herre, jag sétter mitt hopp till dig” perustuu raamatuntekstiin, mutta sanamuodosta ’Var och en som fruktar
Herren far veta vilken vig han skall vélja” (Se, joka Herraa pelkéd, oppii valitsemaan oikean tien) saattaa helposti
syntyd vadrinymmarrys, koska nykyihmiselle jumalanpelon késite ei ole tuttu. Pyhiinvaellusta varten tehty virsi toimii
hyvin ja ehké jopa paremmin ilman 3. sékeistd4, siksi piispainkokous ehdottaa kyseisen sidkeiston poistamista. Samoin
perustein voidaan pohtia virren 148 ”Som en flod genom tiden” ilmaisua “vi frambér vart liv som ett offer for dig”
(uhraamme eldmidmme sinulle), joka — vaikka perustuukin raamatuntekstiin — johtaa ajatukset arveluttavasti



uhriteologiaan. Kristillisen uskon mukaanhan Jeesuksen uhri on tehnyt kaikki muut uhrit tarpeettomiksi. Lisdksi
prepositio ’for” herittdd mielleyhtymaén, jonka mukaan meidén pitdisi antaa uhri Jumalan tai Kristuksen tdhden —
parempi prepositioilmaisu olisi "till”. Piispainkokouksen mielestd tdima pieni, mutta teologisesti tdrkedd muutos on
tarpeellista tehdd ehdotukseen.

Ehdotuksen virret ovat hyvin tasapainossa keskenéén siind, miten ne kytkeytyvat kolmeen eri uskonkappaleeseen, ja
joukossa on myds erinomaisia kolminaisuusvirsid (27-29, 69—70). Jeesuksesta kertovat virret korostavat usein hénen
ihmiseksi tulemistaan arkieldméssé ja hdnen “kenoosiaan”, toisin sanoen sitd, ettd hén tyhjensi itsensé taivaallisesta
vallasta ja kunniasta. Virren 113 ”Du vénder ditt ansikte till mig” ilmaisu ”Du ler emot mig som en mor” liittyy siihen,
kuinka Jumala kuvataan Raamatussa myds didinrakkautta ilmaisevilla kielikuvilla (vrt. linnunsiipi, joka esiintyy
virressd ”Bred dina vida vingar”).

Virsid ei voida tutkia suurennuslasilla samoin kuin dogmaattisia opinkappaleita, mutta teologisesti epéselvét ilmaisut
voivat aiheuttaa himmennysté. Esimerkiksi virsi 11 ”Ténk att livet kostar livet” vaatii syvempad pohdintaa. Kyseinen
ilmaisu viittaa todennékdisesti kuoleman véistimittomyyteen, mutta assosioi my®ds kristillisesti arveluttavaan
ajatukseen, ettd elama olisi kauppatavaraa. Toinen kyseenalaistettava ilmaisu “mot dina djup all strdvan stricker sig”
(kaikki aivoitukset tahtddvit syvyyteesi) on virressd 21 ”Omidtlige, vars hjérta rymmer virlden”. Ilmaisu saattaa
vaikuttaa véhén ylioptimistiselta. Eihdn mikdén takaa sitd, ettd kaikki inhimillinen pyrkimys viime kédessé kohdistuisi
Jumalaan? Ongelmat eivit kuitenkaan ole sen tyyppisid, etti virret pitdisi jattaé pois.

Ehdotus sisiltdd joitakin virsid, jotka eivit selkedsti viittaa Jumalaan. Selvié on, ettd tydryhmén ansiokas pyrkimys
16ytéad virsid, jotka uusin sanoin ja ilmauksin kisittelevit kristinuskoamme ja nykyihmisen eksistentiaalisia kysymyksid,
on johtanut vdistimatta siihen, ettd chdotus venyttdd aiemmin kéytettyd virren méaritelmaé. Téssd yhteydessd on
muistettava, etté lisdvihkoa kdytetddn yhdessd nykyisen virsikirjan kanssa. Ajatuksena on, ettd kirjallinen konteksti
(teksti sisdltyy kirkkomme virsikirjan lisivihkoon) ja tilanne sekéd paikka, jossa virttd lauletaan, antavat evaat virren
tulkintaan. Virsi 20 ”Slédpp loss spratten!” on ylistys luovuudelle Jumalan lahjana ja viittaa ilmeisimminkin Jeesuksen
sanoihin, joiden mukaan ”Anden blaser vart den vill”, eikd sitd voi ohjailla. Virret 48 ”Kom ihdg dem” ja 116 ”Bér mig
over djupen” ovat selkeésti Jumalalle osoitettuja rukouksia, vaikka Jumalaa ei mainitakaan. My®s virsi 121 ”Nar vi ar
tillsammans” toiminee samoin perustein ongelmitta virtend — ndin myds usein laulettu iltalaulu ”Vila i mig” (123).
Kiitosvirttd 135 ”Nar aftonen kommer” voidaan myds perustella sen sisdltdmaélla viittauksella Jumalaan, joka kuitenkin
esiintyy vain avoimen, anteliaan kdiden muodossa. Virsi 147 ”Kvillens tystnad” on myos kaunis ja syvéllinen virsi,
jossa kytkos Jumalaan on pelkéstdédn viitteellinen, mutta joka kuitenkin tuo selvisti esiin kristillisen toivon.

Ongelmallisempi on lisdvihkoon siséllytetty ”Du ska inte tro det blir sommar” (128), jota tavallisesti kutsutaan Pikku-
lidan kesilauluksi. Astrid Lindgrenin teksti on perdisin Vaahteramien Eemeli -elokuvasta, ja laulussa viitataan lidan
kokemukseen siitd, ettd hianelld on valta heréttda eldimet kuolleista (oikeasti eldimet vain nukkuvat). Jos laulua
kaytetddn virtend, toimijan pitdd olla tdysin toinen kuin alkuperdisessé yhteydessi. Jos laulun ”miné” viittaa Jumalaan,
laulua voidaan pitdd iloisena luomis- ja kevétvirtend, jos se puolestaan viittaa ihmiseen, laulu on ymmarrettdva siten,
ettd ihmisen tehtdva on olla luomistydssd Jumalan apuna. Samalla on kriittisesti pohdittava, onko téssé tapauksessa
mielekasta, ettd lastenlaulu télld tavoin “kristillistetddn” irrallaan alkuperdisestd kayttotarkoituksesta. Eihdn ole esteitd
laulun laulamiselle koulujumalanpalveluksissa, vaikka se ei olisikaan virsikirjassa. Piispainkokous ehdottaa laulua
poistettavaksi, mutta jos se kuitenkin paétetddn jattaa, laulun kohdalla voisi harkita sen mainitsemista, ettd kyseessd on
toiseen tarkoitukseen kirjoitetusta laulusta tehty uudelleentulkinta. On my6s olemassa ilmeinen vaara, ettd timén laulun
mukaan ottaminen johtaisi siihen, ettd silld korvattaisiin jatkossa yha useammin Suvivirsi ("Den blomstertid nu
kommer”) koulujen kevétjuhlissa, miké puolestaan kaventaisi kristillistd sanomaa.

Virsi 93 ”Hon dr svart som en natt” on kieleltdén eroottisesti latautunut ja selvisti melko rohkea ehdotus virsikirjaan.
Teologisia vastaviitteitd sille ei ole, ja sen kieli on sekd kaunista ettd puhuttelevaa. Virsi perustuu sité paitsi selkeésti
raamatuntekstiin eldytymiseen — Jeesus kohtaa naisen, joka pesee ja voitelee hinen jalkansa. Tekstin ottamiseen
virsikirjan lisdvihkoon liittyy kuitenkin pari ongelmaa. On vaikea kuvitella tilannetta, johon virsi sopisi. Ei voi
myo6skéddn edellyttdd, ettd kaikki virsikirjan kéyttdjat tuntisivat kyseisen raamatunkohdan, jolloin monimerkityksinen
teksti ei vélttamattd avaudu. Virteen voi kitkeytyd myds ei-toivottuja sivumerkityksid. Kun seurakunnan tyontekijét
pyrkivit rippikoulussa opettamaan nuoria olemaan kayttdmétta toisistaan sellaisia haukkumasanoja kuin “huora”,
kyseisen sanan sisdllyttdminen virsikirjaan saattaisi toimia nditd pyrkimyksié vastaan. Vield ongelmallisempi on kohta
”nainen oli musta kuin y&”, joka voidaan tulkita kokonaisuutta vasten rasistisella tavalla. Melodiakin on vaikea laulaa,
mikd muiden syiden liséksi johtaa siihen, ettd piispainkokous ehdottaa virren poistamista.

Kielen muoto ja ymmiirrettivyys



Kun laaditaan virsikirjaan lisdvihkoa, tavoitteena tulee olla virsien kéyttokelpoisuus useampia vuosikymmenii
eteenpdin. Tdssd mielessd on valitettavaa, ettd teksteissd esiintyy nykyajan nuorille vaikeasti ymmarrettiavia ilmauksia,
kuten “hemkomsts sétma” (riemullinen kotiinpaluu) (2), sjdlvforsakelse/forsakelse (itsekieltadymys/kieltiymys) (22),
misskund (armo) (30), telning (vesa) (38), lakedom och livets men (lddke ja elimédn vammat) (134). Kyseessd olevat
tekstit ovat vanhempia virsié, jotka on muiden kuin kielellisten kriteerien perusteella haluttu mukaan lisdvihkoon. Siksi
ei liene mahdollista vaihtaa kyseisid sanoja ja ilmaisuja helpommin ymmarrettdviksi ja nykyaikaisiksi. Esimerkki
kielellisesti rikkaasta, mutta kristillisestd kielenkaytostéd vieraantuneelle vaikeasti ymmarrettivastd kohdasta on
herrnhutilaiseen hurskauteen liittyva ilmaus, joka esiintyy sékeessd ”Nér vi dricker av ditt hjarteblod” (kun juomme
sydanvertasi) (86).

Eréat tekstit ovat melko vaativia, miké ei sindnsé ole ongelma. Ehdotuksen virressd 58 ”Nar gravljusen brinner” on
erditd lyhennettyja ilmaisuja, joista puuttuvat prepositiot: ’vi minns deras tid som vavdes [samman] med var” ja "’vi
langtar [till] din himmel”. Témén tyyppiset tiivistetyt ilmaukset ovat toki tavallisia lyriikassa ja usein vélttamattomid
erityisesti laululyriikassa, jossa musiikki méaraa tavujen lukumédrén. Virren 103 ”Gléddjen véxer i mitt hjarta”
ymmartamistd saattaisi helpottaa sen sanajirjestyksen muuttaminen: ”Allt vad jag behover vet Gud” — miksei kirjoiteta
yksinkertaisesti ”’Gud vet allt vad jag behover”. Vaihtoehdossa on sama rytmi, mutta luonnollisempi sanajéarjestys.

Sana “forsyn” (kaitselmus) on erittdin vaikea ymmaértad virressa 145 ’Nér livet inte blir som vi har ténkt oss: ”Pa
blodig jord ska trdden 16vas ater / utan forsyn for véldets grymma grin.” ”Forsyn” on tédssé ilmeisesti
epatavallisemmassa merkityksessddn “hansyn” (ottaa huomioon), muuten siettd on hyvin vaikea tulkita. Koska
kyseessé on vakiintunut runo ja virsiteksti, ei liene mahdollista tehdd muutoksia. Tekstit saavat tarjota haastetta ja
innostaa tekemaén tulkintoja.

Ehdotuksen laulutekstien lyyrinen taso on melko kirjava, mutta mukana on myds monia hienoja esimerkkeja uutta
luovasta lyriikasta. Erityisen kiinnostavaa on luova kuvakieli, jota aikamme virsirunoilijat ovat kehitténeet. Tekstit
rakentuvat hengeltdan perinteiselle kristilliselle lyriikalle, mutta niissd on mukana uusia metaforia ja vertauksia.
Esimerkkeja niistd uusista luovista kytkenndistd on kolmen itdmaan tietdjan matka, joka on kuvattu
saaristopurjehduksena (130), seka virsi 95 ”Se hér bygges Babels torn”, jossa kaatumaisillaan olevan Baabelin tornin
juurella kasvaa ”Jumalan vehnd ja veljeys”.

Virsi 108 ”Mitt liv — en nadd” on uudelleen kirjoitettu suomenruotsalainen kdinnds kappaleesta ”Amazing Grace”, koska
Ruotsissa kdytetty teksti oli tydryhmén mielesté aivan liian vanhanaikainen ja jossa lisdksi oli tiukasti kytketty toisiinsa
hengellinen sokeus ja konkreettinen ndkovamma. Sen sijaan virteen 117 ”Gud, i dina hdnder” on otettu Ruotsissa
kaytossd oleva kddnnos Pekka Simojoen virrestd Herra kddelldsi”, eikd aiemmin Porvoon hiippakunnassa kéytetty
kaannos. Tdtd on perusteltu silld, ettd ensiksi mainittu versio on nykyisin tavallisin myds Suomessa.

Monikielisyys on hyvi asia, jota voi ldmpimasti suositella nykyaén, kun yhteydet eri puolilta maailmaa tulevien
kristittyjen valilld ovat entistd tavallisempia. Virsi 144 ”Glory to the Father” on ilmeisesti ainoa, johon ei ole olemassa
ruotsinkielistd tekstid, mutta sitd lauletaan usein nuorten tilaisuuksissa, ja tekstin voi ymmartdd myds vahdisemmalld
englannin taidolla.

Piispainkokouksenlausunnonyhteenveto

Piispainkokous pitdd virsikirjan suomenkielistd ja ruotsinkielisti lisdvihkoa edellisen tarkastelun perusteella
monipuolisina ja toimivina kokonaisuuksina, jotka tulevat kdyttoonoton jilkeen rikastuttamaan jumalanpalveluksen
musiikkia ja yhteislaulua. Piispainkokous on edelld tehnyt monia huomiota, joista pienimmait eivét vélttimatta edellyti
muutoksia. Muutamat niistd on jo ehditty korjata piispainkokouksen valmisteluvaiheen aikana kirkolliskokoukselle
lahetetyissd painoksissa. Tallaisia ovat esimerkiksi kaanonmerkinnén lisidminen virteen 966 “’Isi nyt vie rakastamaan”,
virren 916 “Maailman kaikki rukoukset” 4. sdkeiston kdéntdjan nimen lisddminen ja virren 103 ”Glddjen véxer i mitt
hjarta” sanajirjestyksen vaihtaminen suoraksi sikeistossd 3. Sen sijaan piispainkokous pitéa tdrkeénd, ettd lisdvihkoissa
otetaan huomioon ennen lopullista hyviksymistd seuraavat korjaus- ja muutosehdotukset perusteilla, jotka on edelld
esitetty.

1. Muutetaan ”Pyhd Kolme” virsissd 902 ”Jumalamme, suuruuttasi” ja 916 ”"Maailman kaikki

rukoukset” vakiintuneemmaksi Pyhdn Kolminaisuuden nimitykseksi, esimerkiksi ”Kolminaisuus”.

2. Esitetddn harkittavaksi virren 916 ”Maailman kaikki rukoukset” mukaan ottamista lisdvihkoon,

koska se on teologisesti monitulkintainen.



3. Virsi 925 "Maa jarkkyy, murtuu” voidaan jéttad pois tai, jos se kuitenkin halutaan sdilyttié, niin
vaihdetaan virren b-sdvelma a-sdavelmaksi.

4. Korvataan virsi 967 ”Aamu on tullut” vanhemmalla kaytdssa olleella versiolla "Nousta sain
aamuun”.

5. Korvataan virren 971 ”Maan korvessa kulkevi lapsosen tie” 3. sékeisto kdytdssa vakiintuneella 3.
sakeistolld. Ehdotettu uusi 3. sékeistd muutetaan 4. sdkeistoksi.

6. Lisdtdéan virren 940 ”Piivad neljadkymmentd” 2. sdkeistoon pilkku seuraavalla tavalla: “Kestit
helteen, kylmyyden”.

7. Jatetddn pois virret 93 ”Hon é&r svart som en natt” ja 128 ’Du ska inte tro det blir sommar”.
Piispainkokous esittdd, ettd ruotsinkieliseen lisdvihkoon néiden tilalle olisi mahdollista nostaa
Nuorten kirkkopéivien ehdottamat kaksi laulua (”Steg for steg”, ”Ratt till liv”).

8. Muutetaan virren 148 ”Som en flod genom tiden” sikeiston 2. muotoilua ”vi frambér vart liv som
ett offer for dig” muotoon ~offer till dig .

9. Virrestd 140 ”Herre, jag sétter mitt hopp till dig” jétetddn pois 3. sikeisto.

Piispainkokous esittdd harkittavaksi myos seuraavaa:
a. Virsikirjan lisdvihkojen lopullisissa versioissa pitéisi pyrkid siihen, ettd soinnutus ja nuottikirjoitus
olisivat samassa sévellajissa. Kirkkomuusikoille transponointi ei ole ongelma, mutta myds
kokemattomammat siestdjét pitdisi ottaa huomioon.
b. Tarkeia on, ettd lisdvihkojen virsiin liittyvit siestyskirjat tehddén ja etti niissd soinnut ovat
yhdenmukaiset varsinaisten virsikirjan lisdvihkojen kanssa. My0s kitaraséestyksen tarpeet on
huomioitava.

Helsingissé 14 pdivani huhtikuuta 2015
Arkkipiispa Kari Mékinen

Piispainkokouksen pédsihteeri Jyri Komulainen



