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laiskatolisen kirkon Kristittyjen yksey-
den edistimisen neuvoston assitama tyi-
rvhmi kokoontui vudestaan Wiirzbyr-
gitn. Se viimeisteli asiakiraluonnoksen
Fhtetnen julistus vanhurskaunamisopis-
fa LML:n, Yks vosion ja erliiden
paikalliskirkkojen palauttesn perus-
teelln. Unteen versioon tuli merkittivis
muutoksia, joissa olettiitn huomicon
mylis suomalaisla palawtena. Yhieinen
Julisius vanhurskauttamisopista 1997
{Widrzburg 11) ilmaisee entisti selkesm-
mif, misti osapuolet ovat vhidl mieltd ja
misth ne edelbeen ajattclevar wisistaan
poikkeavilla tavodlla.

Tyiiryhmiin kokoonpano

Luterilainen maaitmanliino (LML) ja
reomalaiskatolisen kirkon Kristinyjen
ykseyden edistimisen neuvosto {Ykse-
yaneuvosio] olivid kutsuneer kesikaus-
sa 1996 Wiirzburgissa tydiskennelleen
tytiryhmiin undelleen kokoon, Jatkoteh-
tiviind oli viimeistelli asiakirjaluonnos

Yheelnen julistus vanhurskauttamis-
opista (J0¥). TvGryhma kokoontui 16—
18.1. 1997 jiilleen Wilrzburgtess paikalli-
sen roomalaiskatolisen hiippakunnan
kurssikeskuksessa 5t. Burkardushan-
(IS

Tyoryhmdn luterilaiset Jasenet olivat
professoni Thee Dieter (LML:n eku-
meeninen mtkimuslaitos, Strashourg),
plispa Eero Hucvinen (Helsinki), profes-
sori Harding Meyer (Lutheran Theolo-
Mickael Rooe (LML:n ekumeeninen tui-
kimuslaitos, Strasbourg) ja professor
Dorothea Wendebourg (Tibingenin vhi-
opisto, Cdtingen),

Tydiryhmin roomalaiskatoliset jisenet
olival professor Karl Jozef Becker, 51
{Ciregoriaaninen yliopisto, Rooma), piis-
pa Paul-Werner Scheele (Wilrzburg),
professori Lockar Lilirich (Erfun) ja pro-
fessori Jared Wicks, ST (Gregorinaninen
yliopisto, Rooma), Heidit oli nimennyt
ryhmiiEn Ykseysneuvosto luksunotts-
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bstnyjen yiseyden pikousviikko, ja
jatiolisen masgaly HORNIKI PRRSERON. &4~
T arofessorien Wicks ja Dieter
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Tytskentelyn lhtokohdat

Unden tytiskentelvkiemoksen toustalla
ofi LML:n neuvoston syyskuun 1996
lopussa tekemi arvio, ponka mukaan
kesikunssa valmistunut tekstimuoto
Willrzburg 1 ed ollut knikin osin buterilai-
selta kannalta pyydyitivi LML esitt sil-
boin foivomuksen, etth tekstl tyOstetibi-
siin edelleen entyisesti kappaleiden 23,
26 ja 28-31 osalta. Samalka j&itin odot-
tamann katolisen kirkon kannanottos,
Joka mulikin junen ennen Wilkrzburg 11:a.

Wikrzburgin toisen kierroksen alkaessa
kesaloun kaksinapainen asetelma (LML
= Vatiknand) oli nyt korvauwlunet eridn.
laizelia kolmiovintykselld, Yhtidla
katolinen kirkko ol esstiEnyt omat muu-
tosehdotuksensa {Kakolitche Maodi fhr
Witrzburg I}, poika tyOryhmain katoliset
JEsenet oliviat vain vitkkoa aikaisemmin
laatinesct Roomassn. Ehdotukset penas-
mavat Uskonopin koagregaation Wiirz-
burg 151 antarmaan paloutteeseen {deli-
beragione f Erwdgungen). Timé delibe-
raxtio ei wilut tytryhmdn luterilusten

jasenten Kiytidon,

Towsaalta tyiryhma sab eteensd kaksi lu-
terlaista kannanottoa, jotkn sisilsivi
konkresttisia muwtosehdotuksia. Suo-
men kickon paperi (Finnischer Ver-
schigg fir Wilrzburg IT) rapoitiui LML:n
peuvoston mEinelemiin kappaleisiin
23, 26 ja 28-30. LML:n Saksan kansal-
liskomitean (DNELWE) kannanoto
(Ergebnis der Konsuwltafion vem
J9. 12,1996 rur Gemeinsamen Erkli:
rung rar Rechifertigungsiehne) sen si-
jaan esitti yli 70 muutosehdotusia
sizallolliseld painoarvoltaan hyvin en-
faisiin kohtiin koutta asiakinan koko
teksiim,

Miiden kolmen kannanoton lisiksi ke-
siikuun Wiirzburg 1 -versioon oli obetiu
kantaa erfissi muissakin asiakirjoissa,

Jotka ali pnettu tydrvhmalle ja siten osal-
taan loivar ustaa jatkotybskentelylle,
LML:n sisiinen tilapdinen neavonanta-
Jaryhmdi oli arvioinut keaikuun versiota
Genevessil 28-29.6, pidetyssi kokouk-
sessa, josta apalaispilisimeer Brand ofi
laatinut raportin. Pian twon kokouksen
Jilkeen Saksan kansalliskomitean pu-
heenjohtaja maapiispa Horst Hirschler
Hihetti LML lle listan omia mustoschdo-
tuksiaan (nk. “Hirschlerin lista™
L.7. 1996,

Suomen kirkko oli lihettényt 12.9.199%
LML:n neuvostolle kirjeen, jossa se eh-
l_.i-uﬂi nsiakirjan mookkaamisa edelleen
ja hankkeen pitkittimisid. Neavoston
pllittksen jilkeen kirkkomme ulkoasi-
arn osaston piinssi oli laadittg matos-
ehdotukset kappaleisiin 23, 26, 28-31.
Syvskuun kirje ja joulukuun muutos-
ehdotukset toimitettiin tydryhmslle do-
seniti Juhani Forshergin saatekirjeen
kera. Forsherg kutsui suomalnista chdo-
lustn “Suomen evankelis-lutertlaisen
kirkon viimeisimmiksi muutoseh-
dotuksiksi”, Samalla hiin iodesi, ertd
chdatus ei omaa Kirkon ulkoasiain neu-
voston virellists arvovalian, mutta “var-
Fum' cdistaa kirkkomme ekumeesnisia
imjad,

Yhdessdi Suomen kirkon kannanoton
kanssa tyGryhmidle lihetettiin viesti Bra-
siliasts padetysid luterilais-katolisesta
tealogisesta seminaarista, joka oli kiisi-
tellyt ¥ieised fultstusta Porto Alegres-
w1 13.-15.11.1996. Brasilialainen kan-
nanotto suhtawiul asakirjaan yvicisest
oliagn mydnteisesti, mulla toivoi
tismennvksid mm. vapauden ja ansion
ongelmaan, vanhurskauttamisopin kri-
teriologiseen merkitykseen ja syntiop-
piin.

Saksan kansalliskomitean kannanctto ofi
syntynyt laajan saksalaisen yhiteistyin
tuloksena. Syksyn 1996 kuluessa oli jir-

Jesteity sana neuvotteluje, josden poh-
jalta 19,12, 1996 pidetyssi konsultaatios-
sa ol wotetto Saksan kansalliskomiteasn
muutoschdotukser. Koska muu-
tosehdotukset oli saatetty Jakeluun vas-
12 B.1.1997, osa Wikrzburgin tydryhmén
Jasenistd sai paperin vasta poydaile
t¥iskentelyn alkaessa. Saksan
muttosehdotuksiin sisiltyi se perisat-
teellinen ongelma, ettii 19.12. konsul-
laation tyiskentelyyn oli osallistunur
Saksan kansalliskomatean kutsusta myts
VELKI:n ei-luterilassia yhieistyGtahoja
(EKD, EKU, Armoldshainin konferens-
st ja Levenbergin kirkkovhieist). Nain
saksalaiset tavallaan kulpettivar péytitin
kannanattoja tahodita, joilla ei allur vi-
rallista aseman itse neuvotteluissa, Asi-
asta i kuitenkaan tehty moodallista on-
gelmaa,

Wiirzburgisza tytiryhmille jsettiin vieli
kannanotto, jonka Moran kirkon eku-
mecnisten ja kanswnvilisien subtesden
neuvosto (Mellombirkelig Rdd) oli
Ishetsnyt 13.1.1997. Nogjalaiset toivoi-
val, etti Fhteisen julisfuksen vudessa
versmossa Indettaisiing, etd luterilnizes
oppitaomiot eivit kuolu kaikkien
Imrnlq_gnm kirkkojen tunnustesperus-
Laan: miic sesiltyy erityisest Yksimieli-
syyden ohjecseen, joka ei kuulu esim
Nojan kirkon tunnustuskirjoihin.

Miiden kirkollisten kannanottojen lsiik-
8i Tydryhmii oli saamut kivinsons myds
kaksi yksityisti puheenvuoroa. Piispa
Huovisen esitelmii How to Proceed af-
ter Wiirzburg ? oli lnadittu alunperin ke-
sakuun neuvonantajaryhmiin kokousta
varten. Professori Ullrichin paperi Trag-
Siikigheir und Tragweite des erreichlen
Konsenses in der Rechifertigungslehre
- Die Skumenizehe Relevanz von
differenziertem Konsens und Komple.
menraritar off Hampurin Katolisessa
:“hi!:mium 23.11.1996 pidetty esitel-



Uusi kierros aloitettiin torstaina 16,1,
Eiiydyllii johdantokeskustelulla, jossa
luotiin yleiskatzans iviskentelyn uusiin
lEskohtiin, Apuluspiisibeen Brand
koros, etd LML:n neavosto oli pildé-
oyt Wirzhurg 13 “adekvaaning penas-
tama” jatkotydskentelylle. Toisaalin jhi-
senkirkoilta ei ollut pyydetty vutta pa-
lnutetta kesikuun jilkeen, joten “aval-
lnan vahingossa™ tullest palaarest tuli-
si suhteuttaa tilanteeseen cikein. Brand
huomawti lisiksi, cbtd "ninakin yvksi eg-
rooppalainen jEsenkirkko” [Ruotsi] oli-
51 it tyyrywiinen vooden 1995 vers-
oo "Wilrzburg 1 oli teknisempi®, joten
Witrzhurg [1:sta oli vasra tlla "vieli-
kin teknisempi”.

Puspa Scheele loonnehti kyhyesti Us-
konopin kongregaation palavietta.
Menemiind sissllillisiin Wksityiskohbiin
teistd fulistusta rakenteeltaan ja meto-
diltann kiyitdkelpoisena mallina mi-
hinkin ekumeenisiin dialogeihin.
Yieiskatsauksen jilkeen esiteltiin ldhto-
kohta-asiakirjoihin sis@lyvilt muatos-
ehdotukset. Ullnch perusteli katolisia
ehdotuksia, joista tirkeimmibin kehdisiui-
vat kappabeisiin 18, 20, 24, 30 ja 37,
Huovinen luonnchti suomalaista pape-
ria. Wendebourg keriod saksalaisen kir-
jelmiin taustasta. Meyer csitteli Stras-
bourgin luonnokset ja synopstksen.
Johdantokeskustelu osobiti, et tydeyh-
mén tehtivi tuli keskittymiisin

= wanhurskaottamisopin kriteriologi-
seen merkitykseen (18],
vanhursknutamiseen i

{203,
~ enlusin lterlasin vanhurskasiia-
miskiisnyksiin (23, 26),
- synioppiin (28-30),
~ lain jaevankeliumin suhteeseen (33),
- pelastusvarmauuteen (37} ja

- yksimielisyyden merkitykseen (43—
34y,

Valmisteluvastuu jactiiin alkuvaiheessa

fkin, et

- Dieter jo Scheele ryhiyivi tyosti-
miifin kappaleita 18 ja 37,

- Becker jn Wendebourg kappaberus 201,

= Huovinen, Wendebourg ja Wicks
kappaleita 23, 24 ja 26,

- Becker, Dieter, Mever ja Ullrich kap-
paleita 28-30.

Kappaleiden 33 ja 4344 ksinely lykir-
nin toiseen tyivaiheescen, Yhivisesti
s bodettiin, eiti mowt katoliset ja sak-
salaisel munitosehdobakel kasieldisiin
vasta mydhemmin, jos se ajankiytilli-
seely osoiftautun mahdollisekss.

Asiakirjaan tehdyt muutokset

Esitys seuran jatkossa asiakirjan raken-
merta, Kappalenumenst viilltasvat uateen
Wiirrburg 1T -verssoon. Kappalenume-
rointi muutiui asiskifen loppuosessa,
kun Wikrzburg I'n kappale 31 poisteiiin.
Siksi Wilrzburg 11:n kappaleet 31-44
vastaaval Wiirzhurg I'n kappalena 32-
45,

Jodidaritg

Astakirjan pohdamoon tehtiin kaksi vi-
1 ja 3). Lisikss kappalecseen 1 lisimin
Morjan kirkon kannanoton mukainen
alaviite, possa todetaan, el josdenkin
lnterilaisten kirkkojen tunmestuskirgt
civiit sisilli oppitucmioits oomalaidks-
todista kirkkoa vastaan

I, Roamardlinen sanowa
vanhurskasiiamisesia

Muutaman lihinnd teknisen korjauksen
lisiaksi ranmartluvun kappaleisin 9-12
teli erdiiti mutoksin, jotka syvensivie
b tismensiviil tekstiin sisdlivvien s
mattuviitteiden yiveyith vanhurskautts-
misoppiin, Kappaleeseen 9 lisiittin ala-
viste (10, jossa vittataon Yhdvsvalrain
luterilais-katolisen dialogin ranmatiu-
tviskentelyyn, Saksalaiseen ehdotuk-
seett sisiltyl muutoksia vanhatestamen-
tillista aineiston kisitteleviilin kappalee-
seen S, mmsiia niilE a1 otetty kiisite k-
si, koska ne olisivat johtanees sisillalli-
#esh laajoihin keskustehihin,

2 Venhurskautiamisoppi
ekimeenisena ongelmang

Saksalaisesta ehdotuksesia hyvEksyitiin
kappaleescen |3 vahventava lisiys, jon-
ka mukaan “vhicinen ksitys vanhurs-
kavttimisopistn on perustava ja vili-
mihn jaksantumisen korjaamiseen”,
Sen sijaan ei hyviiksyily saksalaisin
vaatimusta korvata Wilrzhurg 1:ssi
omaksultu  metodinen  kisite
Grindwahkrhel! Leuenbergin konkordi-
an ekumeenista menetelmil heijasiele-
valla iimaukselln Grundaussage. Thti
ratkaisua noudateniin kautta dokumen-
tin miissh kohdissa, missi Wiirzburg |
kEyen kEsstettd Grundwahriers,

3. Yhteinen kdsitys
weRbL kit amisesia

Yhteisen vanhurskauttamiskSsityksen
esittiivii luko 3 pysyi muathumattomana
lukvunsttamatta kappaletta 18, jossa
miintelliin lutenlaiselle ssapuobelle
tirkedith vanhurskauttamisopin kriterio-
logista merkitysei. Katolinen osapuoli

toivol siben “vilhemmdin ckskiesiivisia”
muotoiluja, jotka tlmaisisivat luterilais.
ten ja kstoddaisten erilaizen subtawmi-
sen vanhurskauttamisopin kriteriologi-
seen merkitykseen. Katodisen ehdotuk-
e & ensimimdizen Wikrzburgissakin
tehdyn luonnoksen (Scheele = Dieter)
mukaan tirked sana Kriteriion olisi jis-
myt lutenkaseksi erityiskomsukseksi.

Toisessa kasinelyssi Mveyi kuitenkin
lopullinen muotoila, joka on fse asias-
sa vahvernpi kuin Wikreburg [:s58; Van-
hurskauttamisopista todetaan nyt vhdes-
sil, efth "se on fnovatiamaron kriteer,
joka aina suuntas kirkon koiken opin fa
tosminnan Knstukseen™. Kappaleescen
tablut futerilaisen ja katolisen nikemyk-
sen erottelu o3 heikennd yksimielisyyith
suld perusl@dkobdasta, etth vanhrs-
kauttamizopin erityisella merkityksells
on kristologinen perusta. Katolinen osa-
puacli selitti, eiti kaioliseen kannanmii-
nttelyyn sislltyvi ilmaus “vanhurs-
kauttamissanoma”™ (vanhurskauttamis-
opin sijasta) ei sisElld  irtiottoa
konsensuksesta vaan on katolisesn kor-
vaan velvoittavampd sanontatapa.

4. Selonteko vhieisestd
verrhirskeririamiskasinpks eand

4.1 thmisen kvwvitémyvs fa synn
suhteessa vankurskawitamiseen

Kappaleessa 20 kisitell&in katoliselle
pelastusopille tyypillisii kiisittests, joi-
ta om huterilaisen vanhurskauttamisopin
valosss pidetty perintcisesti ongelmal-
hisina. Jo Wilrzburg L:n katolinen kanta
oli sisdltinyt yleisessd miclessi ajank-
sen ihmisen mytitivaikutuksesta (Mir-
wirkurg) vanhurskautamisessa. Kaioli-
sen osapuolen ehdotuksesta tehdyt mun-
tokset ulottival mytaivaikutuksen myos
vanhurskauttamiseen valmistautumiseen



{ ¥orbereltung) fa sen vastaanottamiseen
[Anratme],

Miiden kappaleeseen 20 I'.:hl.]-'p:l‘l M-
tosten listksi katolinen osspuoli ehdot
mitnitoksia myiis alaluvon kahiteen muu-
hun kappaleeseen. Kun Wikreburg Ln
kappalesssa 19 oli indetta yhiteisesti, eni
ihmisen vapaus maallisissa askoissa el
ole vapaunta kun kysymyksessd on
pelastuminen”’, katolinen ospuoli toi-
vei myt tilalbe lievempdi ilmagsus el ole
mahcdolhsta hankkia iselleen pelastus-
t= oamin voimin”, Katolinen osapuodi toi-
vol mipls lwierilaisen kappaleen 21 il-
aleminen vskosta” (volles personailes
Ermﬁ,gmin im Clauben) muateitavan
musoteon “vapaa persoonallinen osal-
lissumireen™ (frei persorale Bereiligung),
NEnd ehdotuksia ryiryhmd e kuiten-
kaan hyviksymyt.

Kappaleescen 20 tehdyt muutokset -
viit heikennd tekstii. Thmisen myded-
vaikurus nithdiin nimitidin seki valmis-
tautumisessn et vostaanotlamisessa
“armon vaikutukseksi eiki thmisen
omista kyvyisid nousevaks: teoksi”,

19 Lassuitu varsin pitkille
menevi konsensus on ennallaen: ©. -
minen on pelastuksessaan ysin mippo-
viinen Jumalan pelastavasta armosta,
Wapaus, poka hinelli on sublecssa Gmin
maailman asioihin ja ihmisin, el ole
vapaitn kun k vizessil on pelas-
mrﬁ:n.. mﬂﬂmﬂlwm
vksin mrmosta,”

4.2 Vanhurskanttaminen syntien
anteckstaniamisena ja
wanhurskaakst fekemirend

Alaluko 4.2 "Vanhurskauttaminen syn-

tien antecksiantamisena ja vanhurskaak-

s tekemiseni”™ muodostui ersiks asia-

kirjan vatkeimmista kohdista. Konsen-

suskappale 22 el muuliunot, mutls kap-
pale 23 oli jo etukliteen luienlaisen osa-
pucken “kuumalla listalla” samoin kain
kappale 24 katolisten "valttamBatio-
missd" muutosehdotuksissa,

Luterilainen kappale 23 oli alunperin
tarkoitedty vastasmann Trenton Kirkol-
liskokouksen vanhurskauitamisdekree-
tin 6. kappalecseen (DS 1528) ja 11,
kamoniin (D5 1561}, joissa korosielaan
vanhurakauttamisen ja elamin uudistuk-
sen yhicenkuubuvuutta, Niissi kohdis-
& luoamilaan kisitys, ettd vanbors-
kauttaminen olisl pelkki syntien anieek-
siantamus tal pelkkd vanhurskaaks: hu-
keminen,

Suomalaieen kisiivksen mukasn tihin
nseielmaan pitdviynyt luterilxinen teks-
t oli gifnyt hian kapeaksi, Siksi kirk-
komme chdotukseen sisdltyi kinssinen
hsterilainen ajatus ""Knstukseas meidin
vanhurskautenamme”. Lisiks chdoses-
tiin todettavaksi, el elimin vudisius
tapahiuu vain "yhieydesl Knstukseen™
Jn ettd “vanhurskaitaminen pysyy va-
paana ihmisen omashtoisesta myia-
vaikutuksesta".

Tyiskenielyn énsimmiiisessd vaitheesia
{Huowvinen - Wendebourg — Wicks)
suomalainen chdotus pidosin hyvilksyt-
tiin silli saksalaisells lisdykselld, eud
vanhurskouden Inhjaluonteeseen (ge-
schenks wird) ladinhin syntien antcek-
signiamizen |lukemisen (fusprich) nii-
kiikoulma.

Eatslinen osapuoeli heriii kuitenkin
kysymyksen, kuinka uosi lwemlanen
muotoily onmstug vasiaamann Trenton
esittlimbin kysymykseen, Trento nimit-
1Ein hylkiii sananmukaisesti juuri kiisi-
tyksen Kristoksen vanhurskauden
pelkistisn formaalisesta lukemizesta
ihmisen vanhurskmedeksa (kanenat 10 ja

11, DS 1560-1561). Luterilainen kap-
pale lshetensin vuteen valmisteluun,

Toisessa vaiheessa (Dieter - Rootl -
Wendebourg) suomalaisen ehdotuksen
"Kristus meidin vanhurskautemme'” ol
hdiivytetty tekstistd ja tilalle ofi wllut
yksipuolisen forenssinen muootodb (dgd
dem Stnder durch den Zusprich der
Vergebung die Gerechrighess Christi aly
seine Crerechingpkeis vor Gofl zugesigaer
wird), Uusi chdotus wli yhieiseen
kiisitielyyn vasta viimeisend kokouspdi-
wini ilman, etti luterilaisten osanottaji-
en kesken olisi keskusieltu ragkaieusta.
Prispa Huowvinen ei hyviiksymt menetic-
}FH vaan vaati kohdan unteen valmiste-
aan.

Kolmannessa vailoessa (Dicter = Hoo-
vinen — Koot - Wendebourg) palattiin
obezllizilta osin ensimmEicen valbesn
muotoiluun, joka siten i lopulliseksi
tekstimuodoksi. Pyrkimyksend oli esit-
1&i heterilainen kanta siind mdlinn ava-
rast, el se lekes mkeutta laterilaisen
teologian sisilli vallitsevalle vanhurs-
kauttamisopillisclle moninaisuuedelle,
Niin pyrittiin my¢s togumaan Trenton
yksipuolisen formanlinen rulkima “Krs-
tus meidiin vanhurskautemme” -periaat-
leesia.

Katohiseen kantaan knppaleessa 24 1eh-
dyt muutokset korostaval antecksianta-
muksen ja uudistuksen yhieenkuoulu-
vuurts, Samalla kuitenkin edelléen tor-
Jutsan kisitys, endl elimin vodistos ja
“tosmiva rakkaus” riippuisivat ihmisen
miyitEvakutuksesia,

4.3 Vanhurskautiaminen wsken
kautta fa armosta

Kappaleeseen 26 sisiltyy luterilaiselle
vanhurskauttamisopille loovuttamatto-
man tirked perizate "yksin wskosta”,

Willrzburg I'm ncksti e koibenkaan tyy-
dytilinyt kaikkia luterilaisia, vaan esi-
merkiks Soofmen kirkko toived gt ke-
hiteitiviin. Seomalaisessa ehdoksessn
"yksin wskosta™ -perinatetta selitettiin
kwvallemalla nkkaasi, mitd en ulots-
vuuksia pskan kisiiesseen luterilnisen
teclogian muksan kuuloy,

Yhieinen luterilainen muotoilu Iaytyi
pilEosin po ensimmdiselld kicmokszella,
Lopullisessa tekstissd modesia eksis-
tentiaalista sanaston (esim. schapfer-
sche Neworientierung) on korvaiiu ria-
matullisella (rewe Schdpfung). Yhisihs
elimén uudistumisen sanolsan seuran-
van vanhurskauttamista (die Ermen-
erumy, die aus der Rechifersigung nov-
wendig felgr), tisaalin uodismumisen
katsovan kasvavan vanhursksuttamises-
58 lahjoatettavasta Jumalan rakkaondesta
(aus der Liebe Gowtes, die geschenks
L-.im', erwdchst die Emeuerung des Le-
7).

4.4 Vanhurskautetun syntisyys

Sekii luterilainen et katolinen osapuo-
li piti Wilrzburg I:n syntioppia kisitele-
vilil alalukua 4 4 ongelmallisenn. Jo voo-
den 1995 luonnoksessa luterilaisien
kirkkojen (v esim. KUN:-n lawsunio
I0.1.1996) oli vaikea hyvaksyd, end
yhteisessi ekumeenisessa asinkirjassa
imstettmision Juterilaisen reformantion
forjuma ajaius, elti vanhurskameituom
kasteenkin jdlkeen jidva pahn himo
ﬁmpm' 1) = olisi “varsinaiseca
mia syntif” (Dekrestti peri i~
ti, 5. kappale: DS 1515). g

Suomen luterilainen kirkko piti lateri-
laista eritviskappaletta 29 cpitbsmiillise-
nil kwvauksens luterilaisestn syntiklisi-
iyksestd. Kirkkomme chdotti, cod teks-
tissd todettabsiin yhiiidlhd kasicessa
tapahtuneen vudisiuksen todellisius,



toisaalta kastetussa pysyviin pahan hi-
mon todellinen syniilwonne, Ehdotuk-
semme mukaan vanhurskawden ja
wmdﬂi osiaisen loonbeen (partim
fusis — parrim peccator) nnnalla olis
lausuttava selvist  julki myds
vanhurskauden jo syntisywden thydell-
nen Juonme (fofuy iMsus — EORUS pecca-
tor). Saksalaisessa chdomksessa synn-
oppt pyrittin ilmaisemaan forenssisen
vanhurskauttamisiiisityksen kisitein

Katolinen osapuol katsoi Trenton mu-
kaisesti, etcd luterilainen ajatus vanhurs-
kawtetusta “samalla kertaa syntisend ja
vanburskaana” ja lutenlainen korostus
vanhurskauteiun ithmisen synuayyden
todellisesta syntiluonteesia owvat
panmirykasssh vanhursksuttamiseen k-
luvan sisiiisen vudistuksen kanssa.
Orrissa muuiosehdotaksissaan katolinen
osapucdi toivos, end katolisen kannan
miiriteleviin kappaleeseen 30 hsithi-
siin snkramentaalisen ripin nikdkalma.
Ajatus, end paha himo "e1 varsinaisessa
miebessa ole syntii”, oli edellesn muka-
na katolisessa fekstissi

Kisittelyn ensimmiiscssd vatheessa
{Becker = Dicter = Meyer — Ullrich)
konsensuskappaleen 28 alkuun hyviik-
syitin suomalainen musolodle, et kas-
teessa Pyhii Henki "yhdisti ihmisen
Kristukseen, vanhurskaunas ja todelli-
sesti uodistan hiinet”, Sen sijaan luterilai-
nen entyiskappale 29 j&i suomalaiselia
kannalts edelleen heikoks. Ihmizen syn-
tisyydiestd todettiin vain saksalaisen eh-
dotuksen mukaisest, el “katsocasaan
itzeensd thminen uniee, ettd hin pysyy
symiiseni™,

Dirna erityisongelma syntyl Augsburgin
tunnustukseen tehdystd viitlauksesta,
joka lisdniin kappaleeseen yvhden lute-
rilaisen edustajan aboitteesta, Viittausta
kdyiettiin wkemaan twulkintaa, el
"synnist heolimatta knstiy e ole eniis
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eroada Jumalasta, koska hiin on “synty-
nyt undestaan kasteen ja Pyhin Hengen
voimasta® ekl hiinen syminss endi “no-
miidse’ hintd eikd atheuts hinelle ikuis-
ta kuoleman (vi. CA TL2)". Muotoilu
oli twlkittavissa niin, ettd vanhurs-
kmiftaminen miuuitaisi ihmisessh asuvan
synnin luonnetta niin, et vanhurskan-
tetussa obeva paha himo ei olisi eniil wo-
delliscssn miclessi vaan ainoasiaan
“valifiosdusia mielessd™ syntii

Ol kuitenkin ilmeistd, eiti viitauksella
Augshargin tunnustukseen ef ollut tis-
&l yhiewdessi wdistusvoiman. Ensiksi-
kin Augsburgin tunnustuksen winen ar-
tikla kiisinclee nimenomaan perisyntid,
ci niinkiin vanhurskoutetuun jEivai
pahas himoa, Toseks: chdolukseen si-
siltynyt muotoilu, jonka mukasmn krnsti-
tyn synh el endl "muomitse’ hinid ciki
arheuta hinelle ikuista kuolemaa™, pe-
rustui epiitarkkaan 1wikintaan CA ILn
syntikisityksesid,

Tiamé malkinta lithti liikkeelle ikilin kain
nurinpenin artiklan loppuosasta “niille,

jotkaetwd oy undestaan” (Ais gl nor
renascuntir), Kun kerman oli kysymys
vanhurskaueiun, siis usdestisyntyneesn
syntisyydesth, louse katstin voilavan
lukea positiivisessa miclessd “niille, jot-
ka syanyvdr undestaan™ (hix gui renas-
cuantur), Matemanttistyyppisen pliinelyn
perusteella nilytettiin sitten ajateltavan,
et etumerkin vaihiuminen yhidlin wi-
sella puolella muunas etumerkin myds
toiselln puolella. THIE perusteslla CA
Ii:a sovellettdin vanhurskaopenssa asu-
vaan pahaan himoon pilitellen, cith s
“ei ole wdella syniid, joka womitsee jo
oo o nyt mukanaan iankaikkisen kuole-
man niille, jotka kasteen ja Pyhlin Hen-
gen voimasta syl usdestann”™ (mon
vere sit pecoatum, diasneas & afferens
RIS Quodgue agiernam mordem his, g
[..] remascenur., * Vaikka tiysisountoon
twedussa luonnoksessa el siteerausyir-

hend (ron) ollutkasn nikyvissd, ongel-
mallisen tolkinnan piEsisE ofi jEinyt
tekstain,

Kun tybryhmbn luonnoksesta keskusiel-
tiin tyEistunnoses, luterilainen loonmos-
telija ei pitinyt tarkoituksenmukaisena
Nuterilaisen syntikiisityksen kirjistimis-
til. Klassisen foties pecoaror -ilmauksen
sijasta hiEn olisi pithytynyt saksalaisen
chdotuksen ilmauksesn, eid “katsoes-
saan itseensil ihminen tuntee pysyviine
symisend™ (fer Blick auf sich selbst er-
kenni o, dafl er Stinder bleibr). (Sama
ilenaus oli sisSleynyt Yhieisen jialisnck-
sen viooden 1995 looanokseen, multa e
oli potstetty Wiirzburg I:3s4.) Piispa
Huovinen pyya kohdan uimleen valmis-
teluun, ja hiinclle anmemiin mahdollisuus
laatia suomalaisen chdouksen perus-
teells vusi pohjatckst.

Toisessa vaiheessa ([Heter - Hoovinen
= Mever — Wendeboiurg) luterilainen
syntikEsarys esstetinin kiisineidld “koko-
naan vanhurskns — bokonaan syntinen™,
Yheiilth todeitiin, end ihminen on “ko-
konasn vanhurskas, koska Jumala sanan
Ja sakramenttien kautta antaa hinelle
hiinen syntinsi anteeksi ja julistas hi-
nelie Kristuksen vanhurskauden”. Tis-
siikan yhieydessd luterilainen wanhurs-
kauttarmiskisntys pynttin ilmaisemann
Lasapasmnsesti skl vanhurskaaksi luke-
misen ed vanhurskanksi tekemisen
mielessdl: vanhurskauttaminen “rules
mskoasa hiinen odakseen (im Gilauben 1
rigen wird) ja Kristuksessa ickee hiinet
Jumalan edessd vanhurskaaksi™ {vor
Gort zum Gerechren machr),

Toisaala korostettiin, etth ihminen "py-
sy kokonaan syntisend”, lhmisen tietoi-
suus omasta syntisyydestitin kytkeiiin
lakiin: "Mutta katsoessaan itseensd hiin
tuntee fain kauita, eitd hiin pysyy sdvsin
syntisend, ed synti vicld asuun hines-
sil.." (lm Blick awf sich selbst aber er-

kennt er dherch das Geserr, dafl er tug-
feich ganz Sinder Bleibr...), Kristityn
jumalanvastassundesta todettiin, e 2o
“on selladsensan odellinen syntt™ (als
solche warhre Stimde). Tlmaus sisilsi sen
luterilaisen kisityksen, end (hmisessi
pysyvii paha himo on olemukseltaan
todellista symiii rippomaa s, oieo-
tuuko se havaittavissa synnillisissd te-
oissa,

Kiisitys kristityss3 olevan himon synti.
luonteesta on irmaist tiviisti esimerkik-
g Augsburgin tunnusiuksen puolus-
tuksessa: ... me emme puhucssamme
pahasta himosta tarkoata silli ainoasiaan
tekeja eli himon hedelmid, vaan loon-
o jatkuvas taipumests pahaan™ {Apol.
IL3), Kirkkomme konosti siti jo lassun-
nossazn vuoden 1995 luopnokseen:;
.- syntikisitys jif liion pinnalliseksi.
Tekstilh voi tulkita silld ravalla, et
vanhursknutcttuun vield jBivi syntisyys
ei olisikaan sanan ydeod merkitykses-
i syntid, Luterilaisen kisitvksen mi-
kaan “hallitho synti® (peccatum regna-
tum; ks. Luther, Antilatomus) on kuiten-
kin sonan thydessi merkiivksessd syn-
Lid, muttn e ei obe sen tihden "kadotta-
via', efti Lisndiolevan Knstuksen tihden
Jumala €1 "nlie” it syntil ciki "loe" sigd
ihmisen tuemicks,™ (KUN 30.1,1904)

Kokomasvaltaisen syntisyyden rinnalka
pidettiin ajatis “hallista symnisti”, jota
Hse asiassa vahvisteltiin entisti selvem-
mlli Kristus-nikikulmalla: “Kuitenkin
synnin voima on Kristuksen ansion
perusteella murettu. Se e ole enii kris-
iyl “hallitsevan’ syntif, koska sis
"hallitsee” Krixtus, johon varkirskan-
feri on wskossa Hireny'”. Miin korostet-
uin, et Knstuksen ansion perusteella
Julistetiu syntien antecksiantamus ja
Kristuksen lisndslo uskossa moodosts-
vat yhdessd tukipisteen, joka kantaa
“kokonaan vanhurskas — kokonsan syn-



unen” -ajaiukscen niennisesti siadly-
viin sisiiizen jAnnityksen.

Kun vanhurskauden ja syntisyvden kak-
sinkerainen otaalinspekti oli niin sas-
tui ilmaistua entistd vahvemmin, sille in-
makkainen ti oli rvt luonte-
vaa lausua mydnteisessii mielessd: "S-
t:ni:mm:gr voi, aian kavan kuin hin elsb
meaan pEdlla, ainakin csattain elii van-
hurskaudessa, " (Wt Wikrzburg I: . kun
uskowva, niin kagan kain hin on maan
pllLh, e1 eld ja todmi sellaisessa akamal-
tomassa ja koko persoonan valtaovassa
rakkaudessas, hiin on syntinen...”) Lute-
rilaisen esitvksen meeksi kappalesseen 29
lisdttiin viittaus Augsburgin tunnus-
iuksen puolustuksesn (Apol. IT, 38-43).

Vudesta ehdouksests keskusgeltiin 1&ys-
istunnossa pitkin. Ol ilmeistd, el lu-
terilaisen ja katolisen syntikisitvksen
willinen ero oli tullut exiin emtistl selvem-
min. Siksi haluttiin entistd selvemmin
miviis toxbela, el Emin eron ei katstu
heikentiivin saavuteltua konsensusta.
Kappale palauteuiin vield kerran
tyGstettiviksi lutenlaisiile luonnos-

telijoille.
Luterilainen ryhmd (Dieter = Hoovinen
- Root = Wendebourg) esitti kappaleen
29 loppuun lisiyksen, Listiyksen tarkoi-
tuksena oli korostan yksimielisyyiih,
joka kiisitysersista huolimatta vallitsee
virkedstd perustouudesia: "Run siis
buterilaasen sanovat, ettd vanhurskautet-
bu o el syntinen ja hinen jumalan-
vastaisuutensa on todellisest synhii, he
enviit kielld, et hdin synnlsed huolimal-
ta i Kristuksessa ole crossa Jumalasta
erviitkii sitil, ettii hiinen syntinsd on hal-
littia syntid, Yiime mainitossa he ovat
roomalaiskatolisen osapuolen kanssa
whitd mieled huolimarta envista, joita on
vanhurskauietun thmisen syntsyyden
ymmiinEmiseasi.”
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Tiissi lisHyksess® todettiin lnajemmin jo
tismillisemmin se konsensus, joka
Wiirzburg I:ssd oli pyritty viime tingms-
sa imalsemaan ylimiirgisells pikckukap-
palesliz 31 ("Molemmin puolin ollaan
vhesimielisid, eitd kasieessa uadestisymity-
nyted ole enl ercesa Jumalasta, "), Tamid
lisys ols bt ertittany mn-m:]mpsm
poistamisesta oli sovitiu jo varhaisessa
vaiheesss, Wirzburg I:n kappaleen 11
poistaminen miswtti asiakirjan loppukap-
paleiden numerointia yhis pienemmiiksi
(32> 31, 33> 32 jne.).

Alnluven 4.4 vusi versio tull tiysistun-
iok&zinelyyn vicld kokouksen loppu-
suoralla, lauantai-iltapiivilld 18,1, Kes-
kustelua haluttiin jatkaa, ja seurasi
perustcellinen ajatusienvaihio syntiopis-
2 Yieisend pyrkimyksenl oli ymmiir-
tia toisen osapuclen pernnteistii kiisitteis-
16 ja aunisa toista osapuniia ymmiini-
midn vastanvia omia lmauksia,
Keskustelun tuloksena katolinen osa-
pucdi mookkas vield omaa kappalettaan
A0, Sl divdennettiin katoliseen synti-
kiisitykseen olennaisesti kuuluvalla
ajatuksella, enid “inhimillisten syatien
syntyyn kuuluu persoonallinen ele-
et (suostnmus). THE pynniin se-
littimiin ajatusia svonisti, joka "ei
varsinaisessa mielessl ole synn™; jos
“persoonallinen elementti™ pautiuu, jos
siis thminen €1 suosty pahan himonsa
vaikotukssen, katolilniset “eivat pidd
1EE jumalanvastaista iU Synfi-
nil varsinaiscssn miclessd,” ltse asiasea
katoliselin osapusdelta tuli ohimennen
ehdotus, jossa Tremton ilmaos " varsinai-
sesn miclessl” ol korvattu nevtraalilla
"tlisgll mielessd”, Se el kuitenkaan pid-
tymyt lopallisesn tekstiin

Jalkikineen arvisiden syniopillinen als-
Iuku 4.4 nityeeiil yheid&lel [@smentymeen:

kummankin osapuolen tyypilliset kiisi-
tykset on ilmaisto perinbeiselld kisit-

veistisilii eiki ernja ole pyritty hiiivyti-
miiEn. Katolinen osapuoli pitiytyy edel-
leen Trenton pubetapasn Vel varsina-
sessa miclessd syon™), luterilaiser L.
suval selvisti julki omaan syntikisinyk-
seensd liittyviin kaksinkenaizen ko-
konaisvaltaisunden {“kokonaan van-
hurskas - kokenaan syntinen™}). Toisaal-
1 et niyEs myls selkiyvtyneen: kun
erimielisyydet on ilmaistu selviisti, w-
lee kirkkasmmin esiin myds vksimieli-
syys tirkedsti perestotuudests,

4.5 Laki ja evankeliumi

Lain ju evankeliumin eroftclua kisitte-
levised mlaluvassa 4.5 mookattin Sak-
san kansafhskomitean chdotuksesta lu-
terilarstn kappalena 32, Saksalaisten
perustelujen mukann wseissa {vuoden
1995 luonnokseen annctuissa) hiterilai-
sissa palauticissa oli toivetiu lain ja
evankeliumin erottelua selvemmiksi,
Tiimii nikidkohta i asakigaan nyt ko-
rostetummin. Tekstin el kuitenkann hy-
vilksyity saksalnssten chdobiamas ajatus-
ta, ettii lailla olisi "poliftinen kiynis"”,
jolboin sen tebtdivi odisi “hillivd pahaa ja
mahdollistan ihmisten yhteiselimi™ (das
Bise einzuddmmen und des Fisami-
menleben der Menschen zu ermogli-
chen)

4.6 Pelastusvarmuus

Alafuvussa 4.6 Pelovusvermuss Soksan
luterilaizset kirkot olisivat halunnest
muutiag kaioliseen kappaleeseen 37 si-
siltyviid luterilaisen pelastuskiisityksen
kuvanesta. Saksalaizen ehdofuksen mu-
kaan uskon ei olisikaan sanotiu perus-
mvan "Knistuksen lupauksen objekiiivi-
selle todellisundelle” (auf die objektive
Wirklichkern der Verkelfung Chrisii)
viian "Kristuksen annetulle hepoukselle”
(auf die gepebene Zusage Chrizri),

Katolinen csapuoli puolestaan tiydensi
euman osuuitaan. Nyt katolisessa kappa-
leessa 36 todetaan: “Jokainen jourin
kertarmann fuola peloshsestaon, kn
hiin katsoo omiin hetkkowks insa jo pur-
tensiinse.” Loppulausecssa sen sijaan e
enild todeta Wilrzburg I'n tavoin pelkis-
tetysti, el "usko on pelastusvarmuut
187, Myds luterilaiseen pelastusvarmauus-
kisitykseen sisillyy samansuusitainen
Jjannite, joka on ilmaisty koppaleessa 35
vastakkxinasettelulla “lvonaessaan Ju-
malan lupaukicén varma — (fseddn
Kawsoessaan ef koskaan varma™

Tam3 jénnite e kuitenkaan heikenns
yhsimielisyyith pelastusvarmuouden
perustasta. Loppulcteamuksessaan kato-
linen osapuoli toleaa: “Keskelld
fietoizunrta omasta fuopameksesiaan
eskervg saa olla varma siird, end Jima-
i rahoo hinen pelastustaan,™ Toles-
mus vahvistaa konsensuskappalecsss 34
lausuwtun yksimielisyyden Jumalan
pelastustenn lustettavundesta; "Huoli-
matta emasta hekkowdestaan ja usko-
aan ahwdistavista moninaisisa ulkisia he
winival rkentaa lsottarmsk<ensn Kristuk-
sen kuobeman ja ylosnousemuksen voi-
man varzan ja Jumalan armon hupauk-
seen, joka vatkutisa sanassa ja sakra-
menieissa, ja sien alla varmal tisti ar-
mosla,”

4.7 Vanhurskauwetun hyvdr teot

Luterilaizelle vanhurskauttamisopilie
tyypillinen paradoksaalinen ajanelutapa
tulee esiin myis alaluvun 4.7 picnessi
mamtoksessa. Kappaleessa 39 luterilni-
sei ioteaval nyt ymmértivined “iankaik-
kisen elimbn ansaitrematiomans "palk-
kama® (als smverdienten Lohn)™,

I3



3. Saavuletun yksimielisyyden
merkirys fa laajuus
Luvussa 5 Saawetun yksimielizyyden
perkirys ja lnajis tehtiin kaksi pientsd
muita asiakirjan lkinnan kannalia mer-
kitrivis muutosia. Kappaleessa 40
katolinen osapuoli halusi sisillyos “jil-
jelli pEivil eroja’ kisitiviin kappabei-
hin nyt myts kappaleen 18 Wikrzhurg
[ssd mainitajen kappaleiden 19-39 1i-
shksi, Niin haluttiin ilmeisest allevii-
vatn it jo kappabeessa 18 selviisti 10-
dettea tosiasian, ettd osapuolel ilmaise-
vt vanhurskauttamisopin kokonaismer-
kitykden eri tvoin,
Kappalesssa 41 kunnitedtin huomista
Wiirzgburg lzen sisliliyneescen epllis-
mélliscen iimaisuapazn. Wilreburg 1:sss
konsensuksen sanottiin osoattasan, eES
"sikanaan relevantt Trenton kirkollis-
kokouksen teomiot civat osu imdn pdi-
win luterilaisten kirkkojen oppiin.
Vastanvaai mkanaan relevantit lwieri-
Inisten tunnustuskinojen hylksyslanseet
civit ole sovellestavissa wimidn pdavdn
roomalarkatohsen kirkon oppiin.” Juur
timi pule “rdmdn paivdn lulerlaisten
kirkkojen™ opista ja “rdmdn pdivin
roomalaiskatolisen kirkon™ opista ol
ilmeisen epimaiiiriisti
Asiakirjan merkitys ilmaistin nyt sak-
salaisen ehdowksen mukaisesti rajatum-
miin. Kappaleessa 41 Wikrzburg Il:n sa-
odaan osoittavan, efti " Trenton kirkol-
liskokouksesn womiot eivit osu luten-
laisten kirkkopen fdssd julistpbeeses oxi-
temyyn oppiin. Vastasvast luterilaisten
tunnustuskirfojen hylkiyslausest eiviit
osu roomalaiskatolisen kirkon rdssd
Julizruksezsa esitemyyn oppin.” Yksi-
muelisyyden merkitystd sovelletaan siis
vain niihin konkreettisim, yksiseliteisiin
oppilauseisiin, jotka sisiltyvat tihin
asiakirjasm.
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Kappaleesesn 42 sisiltyy ajatus, ebd
oppateemioilla on edelleen “terveellisen
varofluksen merkitys. joka on otettava
haromioon opissa ja ellimdissd”. Sen li-
siksi vuoden 1995 luonnoksessa oli sa-
mioita, efth “ne osuval kohleeseensa edel-
been selli, missd e pathydyid perusio-
tunksia koskevaan vksimielisyyteen™,
Katolinen osapuali ehdotti i Wikrz-
burg 1:ssi jo keraalleen poistettua aji-
fusta takaisin asiakirjaan, Sits pidettin
kuitenkin sellaisena "pasioraalisesti vii-
hemmin hytidyllisend uhkauksena”™, et
kaiolista chdotusta ci hyviksytty.,

Kappaleessa 43 1@smennettiin niid ky-
symyksid, joitka edelleen "kaipaavai h-
sdilf selvitysti™: "ne koskevat mm. Juma-
lan sanan ja kirkon opin viillistd suhdet-
ta sameoin kuin oppia kirkesta, kerkolli-
sexta vallankdyoand, kirkon yiaevdesul,
viraria ju sakrnmenicisia kulen myds
vanhurskauiamizen ja sosisalenikan
suhteesta”. THiminsuuniaisia muulos-
ehdotuksia oli tullut itee adiassa sekl
Saksan et Rooman suunnalin. Viittaus
vanhursksmniamisepin sosiaalicetiiscen
sovellettavuuteen sisiltyi brasalialaiseen
kannanoitoon. Kappaleen loppuan teh-
by lisiiys korostas vanhurskauttamisopin
laapaa velvaitavoutta: sen tules "kantaa
hedelmii™ paitsi “kirkollisessa elimdis-
sl myiia “kirkollisessa opissa”,

Loppukappalesscen 44 sisdibyvid viltta-
us “nakyviin ykseyvieen” “laterilais-
roomalaiskatolisen dinlogin pildimaiin-

ni” toruttiin jyrkdsti saksalaisissa
muutnsehidoksissa. Saksan kirkot kat-

soivat sen edustavan yhid, Getyli ykoe-

ysmallia, jota kirkot civit olisi hyvik-
synect. Tilalle ne ehdottivat muotoilus
"Rukoilemme Pyhii Henked johdarta-
maan meidit siiben kirkkovhieyteen,
joka vastna Kristuksessa jo annettoa,
uskodtua ykseytti (uns zu jemer Kir-
chengemeinschafl i fidhren, die der in

Christus schon gegebenen, geglaubien
Eindrers entspricki)”,

Tyiiryhmii torjui saksalaisen shdotuksen,
koska sen katsomtiin puclestaan edusta-
van yksipuolisesti Leuenbergin konkor-
dian ckumeenista metodia, jota esim.
reomalaiskatolinen kirkko ja pohjois-
maiden luterilaiset kirkot eivit ole hy-
viksyneet. Asiakirjan loppua kuitenkin
meckaitiin niin, end se soi raamatulli-
sen, hengellisen sishllon: "Rukoilemme
Pyhiid Henkei j MBS eleem-
pitin kohti ndkyves ykseynd, joka on
Eristaksen rahto,”

Tybskentelyn loppusuoralla tydryhma
kivi vield 1ipi nekin roomalaiskatoliset
Ja saksalaiser muutoschdomkset, joita e
odtu muisea yhieyksissd vield kasitelty.
Miistd aitheutur joiakin Lhinnd kielells-
sifl muntoksia eri puolille asiakirjan,

Tyoryhemi pigion tviskentelynsi lawan-
tai-iltana 1811997 klo 20.50, Aikai-
semmin illalla olivatl joutuncet poiste
maan jo professont Ullnch, Wendehourg
ja Meyer,

Hankkeen jatko

Tydbryhmib hyviksyi vksimbelisesti oot
tumansa musteton tekstimuodon, josta
alettiin kiytia tyonimii Gemeinsome
Ericlirung 1997 fs Wiirzhurg Il Yhtei-
sestl todettiin, e tekst oli vield avoin
wiihiiisille teknisluontossilie korjauksil-
le. Sakesy Wiirpbrarg IT ji voistaiseksi “rar-
kistameniomaksl versioks (uniberarbei-
rfefe Vermion)”™,

Lutenlnisella puolella teksti mence ensi
vaiheessa Genevessd 1.-2.2. 1997
kokoontuvan LML:n eksekunivikomite-
an kisittelyyn. Maailmanliiton newvos-
ton syyskuussa [996 tekemiin pliaik-
sen mukaan hanke pyritilin ssamaan

elecnplin niin, end jEsenkirkot voisival
tehdii bopulliset piitksenss asiakirjan
hyviksymisesti [1a1 hylkiimisesis)]
1.6, 1998 mennessa. Sid ennen Yheeisrd
Julistusta on tarkodtus pitid esilli Hong-
kongin yleiskokouksessa heinikuuosss
1997, Syksylli 1998 kokoontuvan
LML:n neuvoston tehtiviikss sulisi sit-
ten arvicida jisenlarkkojen kannanotis.
Jm perusieclia, onko asiassa symiymyt
"positiivista luterilaista konsensusta®,

Katolisessa kirkossa asiakirja palaa Us-
konopin kongregantion kisittelyvn,
Katolisen kisittelyn aikataulu ja lopal-
lisen péiftiksenteon muoto oval vield
auki. Paavi on useassa vheevdeash esit-
1Enyt julkises hankkeesta mytinteisis
arvioita. Lisiksi Uskonopin kongre-
ERANON pen bodminta sen oltiessa kan-
i8a Wilrzburg Ien oli twdryhmin katodis.
ten jdsenten miclesid merkkl sntid, el
"Sant"Uifizio ¢ ainakaan halua blo-
keeratn tith hankesa™,

Tvorvhmdn hankktuesia kotimatkalle
yhteisen tytin tuloksestn keskusteltiin
uudesta nikdkulmasta. Ensisijaisesti
pyrittiin arvioimaan, mikd merkitys
asinkirjassa csitetyn yksimiclisyyden
kannalts on nillh eridvills nikemyksil-
Ik, joita nyt on lausuito julki entistd sel-
vemmin. Yksimaelisyys ten valliise-
van mnakin st arviosta, ettd mmen-
DM SYNGHopin pensieiln on wtkitta-
vit lisdd, jotta vodtaisiin lansua lopulli-
nen arvio Yhretsen julistuksen konsen-
siksen laadusta,

Tytryhmasss manutiin ajatzltavan vaa-
timattomasti mutta realistisesti, ens
syntioppia ei olisi voinut asinkiean
nykyizilli edellytyksilld paremmin kis-
Jotttan. Koska asiakirjassa nyt esiteity
konsensus on kuitenkin jinnitteinen, sen
arvioimiseksi wrvitnan vieldl perusteel-
lista tutkimusta. LisScelvityksissd on
erityistd huomiota kiinndtettavi vhiisl-
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18 erathan itse syntikiisittesssd, toisaalta
syntiopin taustalla oleviin erilasiin ih-
miskiisityksiin. Hyvisteltiessh monsig-
nore Bacm heitti ilmaan hassteen; eiks
Suomen kirkko voisi otas tehtivikseen
teologianhistorinllista thustaselvigysti
konkupissensstkiisitioestd.

Jiilkikirjoitus

Tamdin kokousraportin kirjoitamisen
jillkeen mli Genevestll ticto, eiti Luten-
laisen maailmanliiton ja Ykseysneuvos-
ton johtava virkamishet ovatl vahvisia-
neel tammikuussa wotetun Wirzhurg 11
iekstin Yhieisen julistuksen "lopullisek-
s ehdotukseksi” (Final Proposal). Teksti
tudee lihinikoana suomeksi enliisend jul-
kasuna,

Hiljaisella viikolla saatin mySs surg-
viesti. Luterilais-katolista ekumeniaa
vaodesta 1990 palvellut monsignore
Heinz-Alben Bacm koweli lawantaina 22,
maaliskuuts 1997 46 vuoden ikdisend
knmppailtzann kaksi visolta raskasia sai-
rauita vastaan. Kilnin katolisen arkki-
hiippakunnan papistoon kuulunut mon-
signode Basm siunattiin hawdan lepoon
DHisseldorfissa kilrnstorstain anmuna
27.3.1997. Requisseal in pace.

Dokumentaatio (taltioitu KLUO:n arkis-
R}

Eero Huovinen, How to Procesd from
Wilrzburg? Geneva, 28 June, 1996,

Eugene Brand: Report, Ad hoc Adviso-
ry Group, Lutheran World Federation,
Joint Declaration on the Doctrine of Jus-
tification, Geneva, J8-20 June, |95,

Horst Hirschler: Komekturvorschlige
um 2, Entwurf [Wirgburg 1] der Ge-
meinsamen Erkldrong, Hannover

2.7.15997.
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Tagung des LWB-Rates, 24. Sept - 1.
Okcr. 1996, Genf, Ausrug s dem Pro-
koll: 18.3 Gemeinsame Erklirung zur
Rechifertigungsichre.

Lothar Ulrch, Traghihigkeit und Trag-
weite des Emeichien Kondentes in der
Rechifemigungslehre,
Hamburg 23,11, 1954,

Lutheran World Federation, & Jameary,
1997 Letter to the Joint Drafung Group
- Finnischer Yorschlag fie Wikrehaeg 11
{santekine J, Forsberg, 10 Dec, 19596)
= Seminario Teobtgico Luterano-Catd-
lico, Porto Alegre 1415111996

Deutsches Nationalkomitee des Luthe-
rischen Welibundes, 8. Januar 1997:
Ergebnis der Konsuliation vom
1912 199G zur Ceemeinsamien Erklimung
#ur Rechfertigungslehre

Fontificium consilium ad chnstsmpoemm
unitatem fovendam, 10, Janusar 1997

Katholische Modi fur Wirzburg 11,
Rom, 7. Januari 1997

Church of Morway, 13 January, 1997;
Some comments on "Joim Declaration
on the Doctrine of Justification”

Gemeinsame Erfkliming zur Rechifen-
gungslehre, Wilrzbarg 11, 1511997
(unibersrheitete Version)

Yhteinen julistus vanherskauttamisopis-
ta, Wilrzburg I, 18.1.1997 {larkistama-
bon versio, alusiovi SUOmenmnos)

Luterilais-roomalaiskatolisen
ykseyskomission IV vaiheen

tyo on alkanut

Luteritais-roomalaiskatoliset oppikeskustclut ovat saancet alkunsa Vatikaanin
toisen konsiilin aikaisista yhieyksistd ja ovat jsikuneet jo vii kolmekymmenti
vuolta. Aikzisempina aibeina on ollat mm. virka, ehtoollinen, Augsburgin us-
kontunnusios jn ykseyskysymykset sekli Kirkon jo vanhurskmstamisen suhde,
Kirkon ja vanhurskauttamisen subderia kisintelevi kolmannen vaiheen voonns
1999 ilmestynyt pidttsasinkia "Kirkko ja vanhorskastiaminen™ on parhail- |
lzan maailmanlaajuisesti luterilaisissa kirkodssa klisiteltaysnd.

Niithin oppikeskusteluihin liittyen
KU(:n teologisten asinin sihteeri
Juhani Forsherg esitti seurnavia ky-
symiyksid loterilais-roomalaiskatoli-
sen ykseyskomission suomalaiselle jii-
senelle teol. tri Pirjo Tyarinojalle:

1. Mikii on vkseyskomission IV
vaiheen kokoonpano? Miten
se poikkeaa cdellisestd
vaiheesia? Onko niiden
viilillii lninkaan
henkilijatkumon?

Laenlmsen valwoskunnan pubcenjoh-
tajana on piispa Béle Harmati Unkaris-
i ja lutenlaising komission jisenind ovat
prodesson Kridten Kvam USA:sia, pas-
fori Samson Miihemba Tansaninsta,
peof. Ricardo Pielrantonio Argentinas-
ta, prof. Turid Karisen Seim MNorjasta,
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peod. Foshikara Tokugen Iapanista, teol,
i Pirjo Tedrinoje Suomesia ja prof.
Criinther Wens Saksasa. Lislksi LML:n
Ekimusinstiuutistn neuy onantajana on
mukana prof. Thee Eierer ja LML apua-
laispiisihiceni Eugene L Brand Gene-
Vst

Katolisen valiuuskunnan pubsenjohta-
jana toimil prof. Walter Kasper ja jlise-
nind prof. Robert B. Eno, 85 USA:sta,
tenl. tri Polykarp Chiama Thebuike Mi-
genasta, pispa Alfors Nossel Puolasta,
prof. Margaret O 'Gara Kansdasta, prof,
E. Sekockenhaffl Saksasta, piispa Ger-
hard Schwenzer Norjasta ja prof, Lot
har Ulilrich Saksasta sekd monsignonet
Joln A. Radano ja Heinz-Albert Raem
Vatikaanista,

Kawolizen delegaation joukossa on mu-
kana wseita henkildath, jotka ovat ofleet
aikaisemmizsa valheissn mukana {mim.
Walter Kasper, Alfons Nossol, Lothar
Ullrich ja Heinz-Albert Raem). Roben
B. Eno on ollut mukana USAm dialo-
gissa. Lisiksi mukana on neuvomantag
Angelo Maffeds, jpka on tutkinot 1asen
vatheen keskustehien virkakasitysia,

Luterilainen delegaatio on muuottanat
encmmin, Nyt elikkeelle j&ivi Eugene
Brand edusti luterilaista henkalopatk-
meoa. Hiinen jiftyilin pois komissiosss
el ole pinuitakoan aikaisemimissa vai-
heissa mukana ollutta, Mielestin dimi
seikka iekee delegasiion hicman (asapai-
nottomiksi. Suomen kannalts on huo-
mattavia, eltd ovkyvinen komissio on
ensimmdinen vli kolmekymmenvustisen
histonan pkana, jelloin mukana suoma-
lairen jlisen. Itse olen fohnyt vilitbskir-
jani kysecisen I;:lkuﬂdum}nn ensim-
mifisestd ja bodsesta vaiheesta otsikolla
“#d veram unitatem. Luterilainen iden-
titeetts Luterilaiszen maailmanliiton ja
rocmalais-kakolisen kirkon viilisssd kes-
Eusteluisss |967-1984". Luterilaisista
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Wenz om ollat saksalaisessa oppituomic-
keskustelussa aktiivisesti mukana ja
Theo Deeter Strashourgin tatkimuesinsti-
bunstasta o ol hut makana mm. kokoarmas-
54 ja analysoimassa luterilnisten kirkko-
jen vastaukset Yhieiseen julistukseen
vanhurskaultamisesta.

2, Kuinka vseln komissio
kokoontun?

Moamme lutenlainen kirkko i kunni-
an olla isdnndimdssd komissiotydsken-
telyn alkua. Lutenilaisen mantimanliiton
ja Vauikaanin kristttyjen vkseyden edis-
tmisen neuvoston yhigisten oppikes-
kustelupen neljis vaihe alkod Suomessa,
Lirkkullassa 11.-15.9.1995.

Toimen kokous padettiin viime syksyni
Rottenburgissa, Saksassa 1.=7.9. 1996,
Eokousta jsinnii katolinen kirkko pua-
hecnjpohinja, Rottenburg- Sttt gartin piis-
pa Walrer Kasperin pohdolla.
Komission kolmas kokous mdetiEn ens
vionna komission lwterilaisen puhecn-
joluajan, piispa Beld Harmarin kutsusta
Unkarissa 28.8,-3.9.1997, Neljis ko-
kous pidettiineen piispa Negsolin kutsus-
ta 1998 Puolassa

Komission pitil yhden istunmon vuodes-
si Tydiskentely on vasta aluillaan, poten
tarkkaa pEitymisvootia e vield voi en-
nustan. Komission kokousten vililld
valmistellnan kahdessa en alaryhmissi
piiteemope. Hyvissi ajoin ennen ko-
kousia jSsenct szaval tuikimastn vanen
komission istuntoon tarkoitetun matern-
aalin, polloin sitd vosdaan yhdessd muo-
knia eteenpiiin.

3. Mitki ovat komission
tviskentelymetodit?

Komission ensimmiiisessd [stunnossa
kukin komission jEsen esitli maarapor-
tin oman maansa ekumesnisesta tilan-
teesta. Suomen esitvksen kohdalla suurts
kunnostusta herkns [EsmAITE pai-
kallinen hanke msﬁ;ﬁ I:uniilaifl':ln
kanssa mm. virasa

Ensimaniiasesshi istunnossa Lirkkullassa
tarkasteltin myls abempin hitenilais-roo-
malaiskatolisia dislogeja. Kanavan esi-
tyksen aikaisempien vatheiden sishillis-
i piti LML apulaispissibteeri Buge-
ne Brand. Heinz-Albert Baem puoles-
taan arviol Yhecinen julistus vanhurs-
knuttamizesta -asiakirjan syntyl ja mer-
kitysth. Témin aikaisemman dialogiana-
Iyysin lisdksi kuultiin seuraaval esitel-
mdt: Robert 5. Encc “Katolilainen tar-
kustelee luterilais-roomalaiskatolisen
dialogin nvkytilaa™ ja Theo Dicter: “Mia-
kitkohtia joihinkin luterilois-katolisen
dinlogin saavutuksiin erityisesti chtool-
lis- ja wirkakysymyksessi”,

Niiden selvittelyjen pohjalta péiitertiin,
ettll IV komission, poka kantas Ykscys-
komission nimed, pificema tulee ole-
maan apostolisuns. Lisiksi palitedtiin,
eftii toiseen kokoonturmiseen laaditann
selvitys ehtoollisesta ja ectiisistd kysy-
myksisti. Jalkimmiisen tydnimeks: an-
metiain: “Kirkon ykseys uskossa ja leois-
sa — kirkkojen yheeiskunnallinen tehas-
vl hajanaisessa ajassamme. "

Komissio fulee lantimaan fybnsd kulu-
essa paiteemasta tytiskentelyasinkian,
joka valmistug komission pilistontojen
ivbskentelyjen totmiessa pifistiviing vk-
sikkiind. Tuleva asipkirja pyritiin hy-
vitksymdiin kaikkien komission jisenten
taholta, Alatydskentely yksittiisteemois-
ta integrosdaan tihin kokonaisuuteen.
Tytiskentelyasiakirjan lisiks) laaditaan

ilmeisesti Iyhyempi yhicinen asiakirja
ehioalliskysymyksests, Tuleeko ehtonl-
lisdokumentista yhteisen julistuksen
leoniginen, jolloin se 13hetenisan kirk-
kojen hyviksytliviksi vai ainoastaan
komission kannanotto vhdistiviian tee-
maan, rkean JEhivuosien kuluewsa. Jo-
knisesta istunnosta laaditaan raporti
sekii keskustelupdvilikirja, jotka tarjoa-
val tuleville nmkipoille erinomaisen sy-
vientEvii tieton keskusielujen kulusta.

4.  Onko komissiolla joku
miiiiriteltiivissi oleva kiisitys
kirkon vkseydesti
tyaskentelynsi pohjana?

Piispa Harmati kiteyiti avausisiunnosss
komission tavoilteen sanoen, 6E lute-
nilaisten fa katelilaisten on loydativi tic
lhemmiksi toisiaan. Dikeastaan koko
tydskentelyvuosikymmenien yhieisens
tavoaticena on oflul nakyvEn vkseyden
tcutiaminen. Tam3 kirjamin erittdin
selvast esimerkiksi kolmannen vaibheen
paittsasiakirjon “Kirkko ja vanhurs-
kauttammimen™ jobdantoon.

Koko neljfinnen vaiheen pliiaiheena on
viseys, Tarkodtuksena on sckil kartoit-
tan kysymykset, potkn oval yhi erotta.
Via cild syventili olemassaokevaa vhiey-
L.

Tyhskentely aloatettiin nk. konsensus-
projektilla. Sen taskoituksens on analy-
soida atkmisemmat erityisesti virkaa,
chtoollista ja kirkkoa kiisielevit tycs-
kentelyasiakirjat seki kirjata esiin jo saa-
vugette yksimichsyys ja jiljelle jiEneet
erottavatl kysymykser. Tarkedn osan
asiakirjojen arvioinnisss muodostavat
nithin annetul kanmanoion ja kirkkopen
lausunnod. Yaliettavasti on todetiava,
edth lutenibniset kirkot oval hyvin hitase.
ti ottaneel kantna viimeisimpliis ssiakir-

19



jaan, eli “Kirkko jo vanhurskaunaminen™
-dokumeniuin, Se on selvisti jidma ju-
listustybskentelyn jalkoihin. Koko ko-
mission athepiinin lityy maimiti vii-
meaikainen ja hyvin apankohtainen kes-
kustelukokonaisuus reformaatioajan
oppilsomankden poistamisesta visdeen
1997 mennessil.

Konsensusprojektin lisiksi tydskente-
lyyn on kaovailtw eestisten kysymysten
ik smodtos, Toinen kokouws Rottenbur-
gissa jdiri kuatenkin eeftsten Kysymys-
ten kokonaisusden tissl vaiheessa “pdy-
didlle”. Nayrial siltd, ettei niisti lasdin

oman kokonaisuuiia, vaan ne integrod-
daan paiteeman scki chioollisen wlot-
fuvuksien kokonamuuteen mukasmn,

Vaikeina ja vieli yheisili keskusteluja
odottavina aibeina ovat kysymykset paa-
vindesta, piispundesta ja manologiasta,
Ainakin kahta ensiksi mainittus on o
sivutin. Komissiossa kiinnatettiin moni-
n taholia huomiota sthen, et mys it
paavi on ensyklikassaan "Lt ompes
unum sint* ehdottanut paaviuden eku-
meenista kidsitielys,

5. 1IN vaiheen piifittisasiakicja oli
nimeltifin “Kirkko ja
vanhurskauttaminen®,
Liittyyki I'V vaiheen
tyiiskentely suoraan tithin
asiakirjaan? Onko
tydskentelylli Hittymdikohtia
aikaisempien vaibeiden
aiheisiin ja tuloksiin?

Tytiskentelyssd seurataan Giviisti kum-

mankin osapuolen kirkoissa tapahtuvaa

keskustelua koskien Yhteksad julisnusta
vanhurskavitaisests sekl sithen lifty-

vl kehitysth. Voidaan sanoa, et 1

varhe kasvoa oppikeskusteluprosessista,

pombca kaikki edelliser vaiheer ovat luo-
mect.

Toistaiseksi vanhurskauttamisopin kei-
teriologinen merkitys el ole vield oliw
aiheena, 0sin sen tarve on Doty selvis-
i mm. allekirjoinaneen taholia esiin.
Kun “Kirkko ja vanhurskautlaminen™
asiakirgaan on sasty luterilaisten kirkko-
jen vastouksia lsapemmin ne talkaan ko=
misskosaa anal yeoimasn.

Komission toisessa kokouksessa Rotten-
burgissa analysoitiin kawolisen prof.
Margaret O'Garan laajan alustuksen
pahjalta scki huterilais-kaiolisen diale-
gin hedelmid etld muita dialogeja, jois-
sa foisena osapuolena on joko luterilai-
nen i katalinen parteen siltd osin kuin
naiden keskustelujen teemat littyvat [V
kommission aihepiirin.

B, Mits teemoja Komissio on
valinnut kiisiteltfiviikseen?
Mistéi teemasta tyoskentely
on alkanut?

Mainittu Maorgaret O Gara (Tosonio St
Michaels College) oli laatinut toiseen
isfuptoon Rottenburgiin nlustuksen
*Apostolisuus ekumesnisessa kezkuste-
hissa = vleiskatsaus™, Hin oli jakanuwt
esityksensd kolmeen piilikohinan; [ osa;
Lut -rkat, lansumat, poika ovat relevant-
teia apostolisvusteemalle (seki kansain-
villigissi eri kansallisissa oppikeskus-
eebuissa). 11 osa: kahdenviliset jo monen-
keskiset oppikeskustelur, joilla on mer-
kitystil apostolisusden kannadta, entyi-
sesti sal1d osin kuin ne meoval sellaisia
lithestymistapoga, poita lut-rkat keskus-
telu ¢i ole kisiellyt ta vain vEhdisesss
mbifrin koskebellut. 11 osi- Kolme pid-
miidrii edellisten pobjaha seuraavast:
a) kirkon apostolisuss, b, kaitsennan vir-
kn {episcopé) ja sen subde kirkolliseen

virkaan, episkopaattimeen pa apostoli-

SEET SCUTAANIOON fa ¢ kirkon opetuksen

H:rmunn aposiolisen tradition tofus-
Bil.

O°Garan mukaan jo Maltan raportti
1972 (MR} o paljon perustavan kisit-
telyli kirkon apostolisuus -ieemann, MR
totean, eitd “apestoll kuplovar Eirkom
perustmmiven aikomn jr i sanotadan
videssd profeetiofen kanssa kirkon pe-
rusrukseksi® . § 52. Samoin todetaan
“Kirkio or apostolinen sikali ki se on
willd perustuksella ja pysyy apostolises-
s wskossa, Kirkon vickn, oppi ja fdes.
aminodor oval aposiofisia sikill kuin
vealingvdr ja altualiseivar apostolizen
fodistuksen.” [bid. Jatkuvaudesia MR
puclestaan toteaa § 54 “Historiallisus
kaeelan kirkom wirkofen jo sesrakurmsi
Jdrjestysmuiatofen elemukieen mitgden
perussiruktiaenin fatkuvadenkin Riowd-
oonotiaen.” la § 57 apostolisesta suk-
sessiosts ME wotean:™ Apostolisng k-
sexvigin koskevan apin perusintentiong
on kirkor lityminen apostoliseen el
perddngd sen julistwksen jo rakenteiden
Ja koo hixtorialliven suntemisen bes-
kel

Visityiskohdissaan 1md oppi ndynda
vyt monimueikaisesinriig kiin a5
kerizemmin. U sxa ja parristiven kaden
alkuarkoing oli painopiste suksession
sisdllin ymmbredmisessd sijoittinar
apastoliseen oppiln. Tassd mielessd
koke kirkko apostolizena kirkkona (ec-

elesia apostolica) sewraa apestolisia
anksesstotn, Tdmén sisdpuolella voi-
daan pubua suksessiosta eritvisessa
merkirykiessd, folloin se kisitetddn vi-
raw siirtyeniien kerkeamaottomaksd ker-
Skl VMarkaiskikosza se oli ennen keaik
kea harkaoppeja torjultaessa evanke-

liumin viilndamandmsn vilitymisen jo
wskon ykseyden merkki. Tessa merkiryk-
sexsi katolilaiser pyrkivit nykyisin ym-

mdrndmddn viran aposredisen suksess-

on jilleen syvemmin, Laferilaiser pio-
lestaan voival kywiksyd erfrvisen sukses-
Sion KasA merkitvkressd, jos opin ke
SERTI HAISTETRa cnsiiaiteks fa el
lei viran siirtymisen katkeamaronta ket
Jua sindnsd (ipro facto) tarvitse pirda
evankeliumrin oikean fulismksen jorkn-
vidaden varmang fakuuna ©

On merkityksellissi huomata, entd MR
on ollut - kuten jo kirkko-ksines ana-
I¥soitacssa — foomassa niftd kyvsvmyk-
senpseiteluja, joihin jatkuvast joudusaan
palaamasn, ME kisitieles myds kirkon
julistukscu kriteerikysymysti § 18-
"Ensizsiiatmen kriteeri o, entd Pyl Hen-
&f oo h‘nﬁu-r-rthrumnpfh.fm
tapehrumaksi” Samalla ME jat-
kaa"Tarvitaan sekundaareja kriteereitd,
sillewin kan on konkreetiisesti osaiterra-
va fradlitton farrkuviens sen alkuperdend
Lishrien™, — Myts indefeksibiliteent jo -
Suilibifireetry ndhdiin MR ss® tissd ko-
komarcuudessa, Vaikka ne ovat alunpe-
nin negativisia ilmauksia, ne voivat pal-
vella kirkon siilymistd otusdessa,

O "Giaren muksan US A-dialogin Ehrool-
fista fo virkao kisitteleva dokumenni
sijoiftas erityisen viran yleisen pappeu-
den yhtevieen. Samoin a0, dokument
kuten kansainvElinen tydiskentelykin un
esiin korostuksen, il virka on konsti-
tutiivinen ja Jumalan asettama, Virka-
kysymyksessi on siten selked ja lanjn
yhiteinen Hilidikohis lutenlams-roomalkais-
katolisessa. Viran muodot oval kuiten-
kin vaihtebevia ja lutenlaisten korostas,
etlel tietty muoto ole takeena, (Alle un-
fer evmem Chrivtus, ALl ja Minisiry in
the Church, M), episcopé-tehtivid on
kuitenkin molermmissa kirkoissa. Kolmi-
nainen viron ymmdrtiminen tulee myds
dokumenteissa esiin, M kirjas halun ju-
terilaisessa kirkowssa episcopén selven-
tEmisee.
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Tt kohei yheeyend (Ways to Communi-
iy} ja Fhseys edessdmme (Facing Unity)
dokumentit pubuvat askeleinaisesta
prosessista kohti ykseyetdl, Tissi proses-
w1550 on komission mukasn aseletiava
villitavoiieita. FLU esittiil yhieizen pro-
sessin keskiniiisten ordinatboiden kaut.
ta yhteiseen virkaan siimymiselle {=. 9).

Luterilais-roomulaiskatolisessa dialogis-
&0 opetusvirks- ja auloriteettikysymys
kictowtuvat pilkilt yhicen ja osapuc]-
ten onkin O 'Garan mukaan esilettivi
kyvsymyksid kirkon sfilymisestil totuu-
desa. M-dokumentti miainitses mybs
Pigtarin viran ja mahdoilisuuden, el
miolemmal osapuolel vouival yviksyd
yhden yhieisen ykseyden viran (s, B}
Tosinsta on kuitenkin, eitd keskinliisa
virkojen tunnustamista e1 ole yhieiscsti
esitetty, vaikka mm. M-dokumenti § T4
siti painottaakin, Tunmzstaminen on si-
doksissa toistensa annuestamiseen kirk-
kivima Kansainvalisen lut-rikatolisen dia-
Togin dokumentn tuovil C5im myis seu-
rakunnallisenkirkollisen perusyksikks
kysyinvkeen esiin: kaolilaisilla penis.
yksikkd on piispa hiyppakuntansa ym-
piirtimand, luterilasilla patkallisseurs-
LATTITE

Todettiin myds, ettd H-komission pys.
kentelvaskakina " Kirkke fo vashirskawr-
taminen” palaa jalkeen MR teemiihin,
Sen taustalla on nibtivissi USA-dialo-
gin “Justificesion by Faith™ (KV) ja sak-
salainen Lefrverurtetlungen-kircheminen-
rend? -prosessi, - Vanhusskauttamis-
opin entyinen merkitys ja knteriologi-
nen rooli on tydskentelyn keskeisai ieh-
tivii jatkossakin seki vanhurskaoia-
misopin ekklesiologinen koetteleminen
(KW § 185 mukaan miden vililld e ole
konradikiiota). Keskeisid nsinkokonai-
siksia oval O Gamn mukaan: “Kirkko
mysteerind”, ja se, mikd on toisaalia
kirkkona olemiselle tirkeiti a miki taas
pelastukselle tdrkeltd. Tissi yhieydes-
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sii bondertian, el lutenlaisille LA n fr-
kimius virastn j& pilspuudesia on kiisitte-
Iyn kannalta hytidyvilinen.
UsA-dialogin asiakirja “Teaching Awr-
hority and Tnfailibility in the Church™
{1978) ja woisaalia myos “Scripinre and
Tradition™ (1995} vievil apostolisuws
teemas O Garan mukasn kansainvilis-
th dialogin pidemmiille, Ensiksimainin-
t teo esin kilateen “uskollinen vilit-
timinen” “faithful tramsmission™ ja ki-
sittest kielen historiallisesta rakentees-
ta. Kaitsennan viran vhiteydessd ao. do-
kument ttean, el uudelleen formu-
loinnille wlee antas rakenne. Jilleen
mainitaan mahdollises molempsen osa-
puclien hyvaksymi ykseyden virka,
Morenkeskisel jo kahdenviliser keskns-
fefat hterilais-reomalniskatoliselle dia-
logille ovat yhailailla hyidyllisai: mm,
REM-asiakirja, erityisesn sen virkaa k-
sittelevil osio. Apostehisuuskiisityksen
kannaha hySdyllinen on myis Saniago
e Conpostelan (Faith and Order) koi-
nonia-tydskentely. Tulevalle tytskente-
Iylle hyddyllisii oppikeskusteluja
O'Gaga listas seuragvasts; -angl.-luteri-
laimen Pullachin raporti (5. 173, Mes-
senmin asiaking, Miagara raportt, USAcn
lut-episkopaatien * Toward Full Comem-
mion ', * Porveon axakinia ', jota hiin ki-
sitteli monipuolisesti, mm, prispasden
ymuninEminen merkkind tuli esain. Sen
sijnan histornllisen piispuuden ymmar-
timinen apostolisuuden palveluksessa
twotiin pohjoismaalaisin voimin
0 Garann voimakkanmmin keskustelus-
=1 esiin.

REK:n {roomalaiskatolisen kirckon) ja
Kirkkojen maailmaneuvoston (KMMN)
asiakingn “The Church- Local -Univer-
sl on iirked kannanotto, siink exiin-
tuleva kommuunicckklesiclogin samodn,
REEK-angl. ARCIC I tuovat erityisest
esiin primastin ja konsilinanswsden,

EEE:n jo onodoksisen kirkon keskus-
telut (Mystery of the Church and the
Eucharist in the Light of the Mystery of
the Holy Trinity) on otettava huomioon,
mim., ndkemys piispudesta apostolisu-
den takeena. Samoin on otenava huo-
micon anglikasnieh & RKKm dialogi,
REE:n ja Reformoidun mazilmanliiton
ja REK:n ja Disciples of Christ —yhiei-
st vitliset keskustelut

Johtopaittkeens O Gora esitibl, el (7):
Apostolisuuita kiisineleviin tydin tulisi
pyrkis suurempaa tiydellisyyicen, 5o,
eni vaikuitavat elementit on nihtivi in-
tegranlisemmin., (i) Apostolisuarns ki-
silieleviissl selvitystyGssd toasten dialo-
gien saavutukset tulisi ndhdd akkaute-
0a ja reseplio tufisl saada syvencmbiing
(ii}: Tyo olisi keskitertivi solmukoh-
wiin, jotka estivit kokonaisuuden jisen-
tymksen,

7. Joko on nihtivisi, missi
asiolssa voidaan plidsti
eteenpiiin ja missi asioissa on
Jo kohdatiu vaikeita
ongelmia?

Tyvisskenelyn piliaihe “spostolisuus” on
nyl piaieny subteublan crityisesti viran
ymmiirtimeseen. Kuten on jo mainitee
edellh ensimmiiisessi kokoonumisessa
aloitetiu alaryhmdtytiskentely eettisisti
kysymyksist ed toistaiseksi jatku erilli-
seni vaan subteuleituna kabeen edelli
mainitiuisn feemakokenaisuwieen eli
sekil apostolisuutecn ettii ehtoolliseen.
Tyoskentelyprosessin kulku vol ety
manattan ja hioa tehtiiviin ioteutiamisia,
Tiissh vaiheessa seki apostolsuusieema
etidl ehioolliskysymyksen kiisitely saa-
val koko komission tuen. Perustana on
luottamus, et nimensmazn nissi ky-
symyksissi on jo olemassa suun yksi-
miclisyys ja monissn niihin linyvisss

ongelmakohdissa voidasn 15y syvem-
piif lsihenemists. Pohjoismaiden ja Bal-
l.ialn uterilaisuus on nyt astunul sehvast
esille Porvoon yhteisen julistuksen myi-
1 myGs luierikaiz-roomalaskatolisella
keskostelufoorumilla. Porvoon ssiakir-
jan ekumeeninen ratkaisu mm. piispan
viran suliteen on ollut hyvin myonteises-
i walossn esilld. Jokaisells komission
jisenclld on Porvoon julistus vhrend
taustamateriaalina, Olen vakuwutums,
eitd %illii tulee olemaan keskeinen mer-
kitys miyds jatkoryiskentelyssi. Paillim.
midiseni koko komission tyoissd on sitou-
tuminen tydskentelemiiin viseyden puo-
lestn vaikeimpinkaan kysvmyksid villi-
telemins.
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Kirkko ja

vanhurskauttaminen

Suamen evankells-loterilaisen kirkon
ulkoasiain nenvoston eologisten asi-
gin neuvoticlukunnan laasento (3.10.-
96) yhieisen roomalaiskatolis / evan-
ketls-luterilaisen komission asiakirjus-
ta "Kirche und Rechifertigung”.

Johdanto

"Kirkko ja vanhurskauitaminen™ on vii-
meisin tulos sut ckumeenisesta kahden-
keskisesti tydskentelystd, jotn hiterila-
st Kirkot Luterilaisen maailmandiiton
viilitykselld ja roomalaeskatedinen kirk-
ko Ykseyden neuvoston vilityksells
oval tean kolmenkymmenen vuoden xi-
kana harjoittancet. Timiin tydskentelyn
tarkoiuksens on allut uskonpuldistulk-
sen aikana jo sen filkeen svntyneiden
erimielisyyksien voittaminen ja kirkon
oppia koskevan yhicisymménmyksen sas-
vultaminen. Tyoskentelyfooruming on
ollat ™Y hteinen rosmalaiskatolss § evan-
kelig-lutenlamnen komissio”, jonka kol-
manmen vaiheen paiittsasinkiga “Kirk-
ko ja vanhurskaunaminen” on. Bomis-

i

sk aikaisemman tybskentelymn fulokse-
na o0 syniynyl weila asakiop, joista
kirkkomme on aikanazn anianut lausun-
tonsa, Myt kiisilliolevan dokumentin 1o-
distusvoimainen alkuteksti on saksan-
kiclinen: "Kirche und Rechifertigung.
Dhas Verstindnis der Kirche im Licht der
Rechifemigungslehre™. Bonifatius Diruck
* Buch * Verlag, Paderbomn. Verlag Onto
Lembeck, Frankfur. 1994, Timén joh-
dostn miyis vlkoasiun neavoston lou-
sunto annetaan samalla kielelli

Asiakirjan tausta ja yvleinen
lusnne

Yhieisen komisskon ersimmdisend asia-
kirjana ilmestyi v. 1971 ns. Maltan ra-
poriiana funnetin "Evankeliom ja kirk-
ko, (joka on lodstaiseksi mybs ainoa
suomeksi julkaistu komission doku-
mentti), Sewmavaks ilmestyivit "Das
Herrenmahl”, 1978, "Wege ar Gemein-
schaft”, 1981), "Das geistliche Ame in der
Kirche”, 1981 seki "Einhest vor uns”,

1985, Mimi asiakirjat syntyivit komis-
spon kahden ensimmiiisen vaihesn tyds-
kentelyn tuloksenn. Maltan raponnia Ju-
kuunodtamatts euuta asiakirat ovat ko-
mission kaikkien jasenien allekirjoatia-
mia.

Yhizisen komission kolmannen vailhesn
tydskentely alkoi keviilld 1986 ja plist-
tyi 1993, Vaikka komission kokoonpa-
no on muatiunat tydskentelyn kulues-
sa, tyfiskentelyssi on pyritty rakenta-
minan aikaisemmin saavuteiun pohjalle,
Komisson ty0 rakemiun ennen muuta
kirkon perinieiselle oppiperustalle, jo-
hon olennaisesti kuuluy trinitaannen ja
kristoboginen dogma. Roomalaiskatoli-
sen osapoolen ndkermyksil perustellaan
liziksi vicensi Vatikaanin [ kirkollisko-
kouksen asiakirjoilla ja huterilaisen osa-
pucden nilkemykeis lutenlaslla tunns-
tuskirjoills fa Lutherin kirjoituksilla.

Samanaikaisesti komission kolmannen
vaiheen tytiskentelyn kanssa tapahiui
paljon witn myds luterilais-roomalais-
kntolisten suhteiden muilla rintamilla.
M adivat ennen kaikkea 1S A s po-
testettu luterilais-roomalaiskaiolinen
dialogi, Saksan evankelisen kirkon ja
Vatikaanin villinen "Erottovatko oppi-
twomict ™ -prosessi sekd Luterilaisen
mazilmanliiton ja roomalaiskatolisen
kirkon "Yhicinen julisius vanhurskau-
tamiseuy”, Niiden asiakirjojen subde
kitsallsolevaan dokumenttiin ei ole yhii
viliedn kuin edellisten vaikka vheils-
syyksid ja liittymiikohtia enkin runsaas-
ti.

Ranmartuan asiakirjacsa viitataan varsin
runsasti, yictnsi kunkin alabuvun alus-
£4. Yheensd nlimi jaksot jESvEt mama-
nkohtien perikkiisiksi sitaateiksi, jol-
loin kohtien vhteinen wlkinta on jhlinye
varsin vihiiseksi. Asiakigan jlintevyy-
delle oliss olhet eduksi, jos kiyvienyjen
raamatunkohtien twlkintaa olisi otetu

mukaan nykyvistd enemmin. Samalla
komissio olisi joutunut nykyisis ckspli-
stittisemmin perustelemazn hermeneut-
tiset ratkaisunsa.

Komission kolmas vaihe ei siis alkanu
tyhjisti, vaan sz sitas huomioon aikai-
sempien vaiheiden tyiin ulokset Tosun
ndimdi ulokset eiviit kaikin kohdin ole
yhsiselintesid, murta tyOskentelyn twlos
kuitenkin osoittas, mitkii prosessin ai-
kaisemmista korostuksistn ovat myd-
hemmin osoittautuneet merkinivimmik-
5l

“Kirche und Rechifertigung”™ ottan pll-
teemakseen vanhurskanttamis- fa kirk-
ko-opin keskintisen subteen. Se siis pa-
lag jo Maltan raportissa estintulleesesn
aitvceseen, mutta keskittyy vain siihen.
Hapostissa todetsan, etth vanburskautin-
minen on sekidl pelastustapahtuman ko-
konaisilmaisu ja end silld on samalla
kriimanen merkitys kirkon koko julistuk-
selle, opetukselle ja elEmille (§ 2, 37,
167). Juuri tissh kohdassa on tapahi-
ol hismattava muntos Maltan raport-
tiin nihden. Mallan raportissa (§ 29)
vanhurskauttamisopin kriteriologista
merkitysti pidetEiin lutenlasena koros-
niksena, kun tnas katolilainen kanta esi-
betilin “hierarchia ventatum™ -kiisittecn
avulla. Nyt siis vanhurskauttamisopin
kriteriologinen merkitys todetaan yhiei-
sekss kannaksi, Timd vahvistas vanhuors-
kavttamisoppia koskevaa konvergenssia
sekd merkitsee huomattavaa askelia
elecnpiin kirkkojen viilisissi sulieissa.
Lutenlnisena kirkkona tobeamme timdn
iloiten tapahtuneesta kehityksesthi.

TEmdn sasvuiuksen kestdvyys wmilaan
kuitenkin testaamann tulevissa keskus-
teluissa, erityisesti komission neljinnen
vaiheen toemojen yhieydesss, Sen tulee
lwonnollisesti vailuttaa myiis molempi-
en osapusdten uskonfulkintsan niksss ws-
konkohdissa, jotka reformantion gilkeen
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oval oflest kirkkoja erotavin. Laterilais-
ten osalta tAm3E merkitsee esaimerkiks
luopurmista reduktionistisesta vanhurs-
kauttumisepin tulkinnasta kiviinndllis-
kirkollisessa opetuksessa ja elimiissk,
Vastanvasti sen fulisi vaikuias myis
roomalaiskatolisen kirtkon katekeesiim,
pastoranlissen toimintman ja liturgiaan.

Asiakirjan piiiteema

“Rirche und Rechiferigung” -ssiakirja
pyrkii esittimbiin lotenlams-roomalaiska-
tolisen yhteisymmirrykeen siiti, miten
vanhurskauttarninen ja kirkko suhtastu-
val todshinss, Se el esiti ensin yhieisid
konsensosta vanhurskauttamisopista
(kuten esimerkiksi “Cremeinsame Erkli-
rung zur Rechifertigungslehre”™) ja sel-
vithi sen suhdetta kirkko-oppiin, vaan se
o ensisi jaisesti kirkko-opin yleisesitys.
jonkn puitteissa tarkastellaan entyisess
vaphurskauamisoppin. Sink mielesss
o asiakirjan otsikon jirjestys on osuva:
kirkko jao wvanhurskamtaminen ekl van-
hurskauitaminen ja kirkko. Tlsth hooli-
matta ofsikon penisteel la olis odoanut
itse vanhurskauttamisopin lanjempaa
temanrtista kisinelyil.

Asiakirjan menctielytapaan kohdistuvat
sen vooksi seuraagval perusiavan lsatus
olevat kysymykset: Onko vanhurskaut-
tarmizoppia koskeva konsensus molem-
pien osapuolten vAHIIE jo ssavwtetu? Jos
niin on, missl se konkreettisesti on
eksplikoimu? Vai onko niin, et ekkle-
siplogian ja vanharskauttomisopin kes-
kimiiisti suhdetta voidaan tarkastella
yhdessd, vaikka taxdellista yksimicli-
sxytd kummassakaan opinkohdassa e
vield olisikaan sasxvutedtu? Onko vuoss-
kymmeniii jatkunut teoboginen yhieistyd
kuitenkin saanut aikaan nifiivin vhiels-

ymmimyksen vanhurskauttamisopissa,
niin et sen suhdena kirfkko-oppiin on
mahdollista ekumeensesti hedelmilli-

2

=elld tavalla selvitia? Alempann esite-
tyssi vksityiskohtaisessa arviossa py-
rimmie tuomaan valoa nilkden kysymys-
ten ymmilndmiseen ja esitiimiiin alus-
tavia vastmiksia mithin,

Asiakirjan yksityiskohtainen
tarkastelu

Luven 1 otsikko kilinifa asiakirjan
vieisotsikon piinvastaiseen jErjestyk-
seen “Wanhurskauttaminen ja kickko™
sekd lirtsl sen molemmat osat kolmeen
vieliikin perustavampaan Bhrékobtaan,
Joita ovar yske (1.1), Kristus ja P Kol-
Mminaispus tEmin uskon salasuutena
(1.2) =ekii apmg ja kowisu elimifn k-
kamdessg (1.3)5. Niiden Bhidkohisen esit-
timinen on enttiin tirkeild o sen 18h-
den, ettei vanhursksuttamisoppia tai
el:l:lgsmlugm erchdyid rulkitsemaan
reduktiivisestl, toisin sanoen siten, A
krstumeskon sisilid olisi kavennetavas-
= vanhurskauttamista i kirkkos kos-
keviin opinkohtiin. Asiakirga imaises
1Eman seuraavasti; “lm eigentlichen und
strenpgen Sinn glauben wir nicht an die
Rechtfertigung und an die Kinche, son-
dem an den Yater... an Christus... und
an den Heiligen Geist..” (§ 5). Enty-
sesti Juvun palirtivi § 9 on kaunis tivis-
telma yhicisesti "tunnustuksesta™, Seki
vanhurskouttaminen end kirkko ovat
msplemimal Ansaitsemabiomasn Armason
perustuva lahja, joka voidaan vastaan-
obiza vain uskolla ja joka vapauttan eld-
pilin rakkaudessa.

Ensimmdisen luvin puuticens voidaan
Fﬂ-ﬂ s, eflii 5¢ 21 mna aiven onnis-
neella tavalla ilmaise vanhurskauttamis-
opin knteriodogiata merkitysd kirkko-
oppiin nihden yksinkertaisest rinnasta-
cesaan ne. MNEin esimerkiksi tapahiuu
kobdissa § 4 ja 5: “Die Rechifenigung
des Sinders ynd die Kirche sind fundan-

mentale Glaubenzartikel™, "Unser Glai-
be erstreckt sich anf Rechafertigung ung
Kirche als Werke des dreifaliigen Guot-
tes,... ", “Deshalb kinnen wir gemeinsam
ber Rechtferugung und Kirche sagen:
Beides weist uns in das Mysterium des
dreifaltigen Crottes ein...” Vanhurakaut-
tamisopin ja kirkko-opin suhdetta ei ole
myoskiin kobdassa § 2 ilmaistg sivan
niin selkedisti kuin olisi ol s telvotiavas,
Kun asiakirjassa yieenss agatellaan van-
hurskauttamisopilla olevan kriteriologi-
nen merkitys kirkon kaikelle muulle
opetukselle, § 2 niynEi mnnastavan van-
hurskauttamisopin ja ckklesiobogian ja
pitivin niitd vasfavooroising kriteerei-
i, Kokonaisundessasn luky 1 on mwu-
ten sishlloliEn msapainoinen likieel-
lelEhats asinan.

Luku 2 esittid kirkko-opin kristologi-
sen perustan. Myos Israelin valinta on
otetiu huomacon, mutta sith e ole k-
telty kristologiasta irrallaan olevana tee-
fuann, vian s on st siben. Luku
el sisdlls suuria perinteisil kontrovers-
siteemaja Sithen e1 ale kenties tarvena-
kaan, koska luvun viime vuosikymmen-
ten ckumeeninen tyGskentely on juri
13113 alveella tuoetanu sellaisia tloksia,
el lasjan ylvieisymmirryksen esittimi-
nen on mahdollisea. Varsinkin lovon al-
kupuolia rasitian hieman e, o018 e on
piasiassa vain reamatunkohtien t nii-
den parafrassien kooste. Vasta alaluku
2.4. ottaa eksplisiittisesti huomioon mo-
lempien osapuolten erityistraditiol, Tis-
sl jaksossa on Varsin lasapaineisest csi-
betty yhicisymmarrys siiti, et kirkko on
evankeliumin luomues {creatora Evange-
lir). Evankeliumi e tilkin rajoitu vain
kirjosteniuun tai sunllissen sanasm, vasn
sithen sisiltyvil myds sakramentit. Scki
safidn et sakrameniteja hollamaan Ju-
mala on aeeltanul erityisen viran, Juusi
Listi asiasta, jossa reformaatioajan jil-
keen on usein ndmy katolilaisusden ja

protestanttisunden tunnusomnisimmat
erol, asiakirjs toteaa poinokkaasti:
"Hierin besteht - _.. eine grundiegende
Ubereinstimmung zwischen katholi-
scher und lutherscher Lelwe™ (§ #0).

Huomionarvoista on myds, etd luvan
lopussa apostolicn asema kirkon perus-
fana seki apostolisuus kitkon olemus-
miigreend (wesentliches Arribue) kytke-
Laan tiviisti itse Knstukseen kirkon pe-
rustana. Luterilaisuuden ja katolilaisu-
den viilisid eroavaaksia asiakia nikee
Lilhinnd siind milE tavalla (die A, wiel
eri osapuolien kisityksen mukaan apos-
hglimm kirkon normina fulse shilyisEs
[ 46,

Luku 2 esittiid kokonaisusdessann var-
sin tyydyttivilli tavalla luterilais-kato-
lilaisen yvheessymmiimyksen kirkon pe-
nustastn Jeesuksessa Kristuksessa, Vain
viitauksenomaisesti jakso mainitsee
eroja osapuolien kisitvksissi entyisesti
apoatolisuuden nomin kiviinnolbses-
L soveltamisesta. Pormuotuminen niikin
eroihin olisi saattanut wods esiin myls
todellisuudesss hankalampia kygymyk-
sid kuin nyt on asiakinasss olett esille.
Luterilaiselta kannalta apostolisuuden
merkitys juliiuksen ja opetuksen nor-
minn on elennaisen tirkes

3. Tuvun otsikko "Te Kirche des drejei-
nigen Gottes™ ilmaises selviist koko jak-
500 persaatuksen: kirkon olemusemdii-
reitii ja tunsomerkkejs seks kirkosta kity-
tettyjd ranmatullisia metaforia 1hesty-
tilin tissdfi asiakirjassa johdonmukaisen
trinitaarisesta nikokulmasta. Viitasksia
P: Kolminaisuuteen, uskon perusmystee-
fiim, esaintyy dokumentissa sen alusta
sankka, murts Bssi jaksocsy asin otetaan
Ilemaattisesti esiin. Vastasvalla tavalla on
laajemmaszakin ekumeenisessa vhicis-
tyOssd, enityisecd Faith and Order -hik-
keen ydskentelyssi pyritty voillamaan
kirkko-opissa esiintynest joko knssole-
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giset tai preamatologiser pelkistykaer
Ratkaisu on oikea ja ckumeenisesti he-
delmiillinen,

Ensimmiinen alaluku (3.1} johdaticlee
aihepiiriin. (Mennaista sen mukaan on
ensiksikin (§ 48), et kirkko perustuu
Kristus-tapahtumaan ja PyhdEn Hengen
vuodattarmiseen. Silld on kuitenkin juu-
rensa jo [sraelin kansan valinnassa, joka
om Isiin eko {(Ininitasrinen ja pelasius-
historiallinen lihestymistapa), Toiseksi
indetaan, ettd kirkon subde P. Kolminai-
suuteen on sekil koussalinen etti ole-
muksellinen. Partisipaatio-ajatus tulee
siis jo tassd esille. Memukseltzan kirk-
ko on kommuuniota, boinonicg, muts
siten, ettd uskovien keskiniisen koino-
nian lilde on osallisuudessa trinitaari-
seen koineninan (§ 49). Kirkon koino-
mia syntyy Jurmalan varkuitamana trni-
1annscsta koinoniasta, Yaikka Kirkon ja
vanhurskouttamisen subdetia en tissd
kohden emasnisesti eksplikoida, van-
hurskauttamisoppl on implisiittasests
taestalla. Timd lshestymistapa on ollut
keskeinen vanhan kirkon teclogiassa, ja
s sislltyy myts myGhempiin reoma-
lais-katoliseen fa reformatoriseen perin-
tegseen (§ 50)

Toinen alaluku (3.2) avan perspektiive-
4, jotks edelld on esitelty. Kirkko "Ju-
malan pyhiimvacluksells ofevana kan-
sama” (3.2 1) on metafora, joka pohjaa-
tuy vanhstestamentallisim tapahtumin ja
kuviin: lsraclin ja kirkon vililli on sis
kontiniteetti, vaikka timd vhieys pal-
jastunkin lopullisesti vasta eskaologi-

sissa tapahtumissa (§ 52). Kirkko Juma-
lam kansana el ole vain vertauskuvaliis-
1a pubetta yksityisten uskovien Eokonai-

suwdesta, vaan s¢ merkitsee eaalisty
Jundurmista Jumalalle ja siten myis re-
aalista pyvhyviili. Kirkko ei kuitenkaan
historiallisessa eksistenssisslifin ole vie-
hesettn ja vailla syntid, vaan se tarvitsee
paivattia synninunnusists ja uodis-
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wmista (§ 513 On enttiion merkistivii,
ettd molemmat csapuolet soveliaval tis-
& Simnl fustus ef pecoaror -ajatusta
myds kirkkoon, Kysymys kirkon synti-
syydestii b synnindmyydesti on ollut
ekumeenisesti vaikea ongelma, johon
“Kirche und Rechtfertigung™ -asinkirja
pyrkii nEin loviimdin ratkaisun. Asisa
kisitellifin yksityiskohtaisemmin luvus-
&3 4.4,

Jaksoasa todedann edelleen, enh kirkka
on “thmiskunnan tulevan ykseyden
merkki” (§ 53). Kirkko on siti nimen-
omaan yhtenk, jakamattomana, kaikki
kansar sisasnsd sulkevana Jumalan kan-
sana, Ulskovien yhieinen pappeus ilmais-
taan tissl paksossa BEM -asiakirjan si-
taatilln {§ 540, mutta kysymyst kiisite]-
Hifin yksityiskohtaisemmin luvusss
4.1.1 ja4.1.2 sekii 5.1, Unden liiton kon-
san vahvaa sosiaalicettisth pastosta kaik-
kia sukupuolesn, motuun iz muthin te-
kijothin perustuvia eroja vastaan koros-
tetaan painokkaasti. Tissd kohden olisi
ollut tivortavas, eril indikatiivin ja im-
peratiivin keskinfiinen suhde olisi il-
maistu selkelimmin, koska juwr 1358
kirkonkin todellisuus uhkoa vhil uedes-
L ety shich, mici kiskon abish olla,
"Knstuksen roumiing” {3.2.2) kirkko on
ensiksi osallisumena Krisukseen sakra-
mentaalinen todellisuus ja sitten myda
sospaalinen realitesin. Sakramentaalinen
ulothuvuns, jossa kaste on Knistos-par-
tisipastion alku ja pysyvi perusta, on siis
ensin; sith seuraa ja siiil virtan soskanli-
nen ubotiuvuus (§ 56, 58), Osallisuus
Ernstukseen aktsaalistun yvhia uedesiaan
ehtoollisessa (§ 57}, jonka ulottuvuuk-
sia kuvataan eukaristisen ekklesiologi-
an ternmein. Kirkon spuritunlitectti pa dis-
konia vinaaval samasta sakramentaali-
secty Wodellisuudesea (§ 38).

Mytiskiiin “"Pyhin Hengen temppelind™
{3.2.3) kirkko ei oble vain kaosaalisuh-

leessa Jurnalaan, vaan kysymyksessi on
olemuksellinen suhde (§§ 59-61), Timd
suhde e1 rajoity vain yksittiisiin usko-
viin vaan s2 kuuluo uskovien vhiesil-
le, kirkolle. Jakso piSityy painokkaaseen
toteamukseen, etth Lutherin Iso ja Viihi
Katekismisksen pneamatologiset ekkle-
stologiaa koskevat lansumatl ovat olen-
naisesti samoilla linjoilla kuin Yatikaa-
ni I:n kirkkokonstituutio {5 62), THmi
on ckumeenisesti eriftiin merkittEvs to-
[Eianuas,

Kolmas alaluku (3.3) kisinelee kirkon
olemusta P: Kolminaisugteen perastuva-
na koengosengons, koiromicng JTaksog.
=a liitytain viime vuosikvmmening ja
veosing ntensiivisesti kivtyyn eku-
meeniseen keskusteluun, joka on ollut
ehka nakyvimmilliin Faith and Order
-litkkeessi mutta mvts roomalaiskato-
ligessa kirkosss ja Loteribaisesss maail-
manlitossa (v. 1990 ehdyt Hsdvkset
LML baasikseen),

Koinonia on = kuten edellii on useasti
tondettia — ensiksi trinisanst kommiwg-
miota (3.3.1) ja sitten kirkon ja sen ji-
SENMEN panlisipaation trindteettiin ja toi-
siinsa (§§ 63-065), 5S¢ twlee nikyviin
evankeliumin saamasss, kasleesia jo eh
toolliscssa (3.3.2, §§ 66-69). Tekstin
mieltymys cukaristiseen ekklesiotoginan
tulee vudelleen nikyviin tiviissi, mut-
ks monivivahteisessa joksossa, jossn ve-
dotaan Tuomas Akvinolaiseen, Martti
Lutheriin, Martin Chemnitziin ja Johan-
nes Damaskolaiseen (88 70-T1),

Koimonian triumfalistisst viidrintulkin-
tamahdollisuudet torjutsan jaksossa, jos-
58 alleviivatasn “Jumalan kansan™,
“Kristuksen ruumiin® ja "Pyhdin Hengen
temppelin” reaaliswden antisipatonsia
hsonnietta (3.3, 3): Kirkko o katkken fuo-
ta, s vin ennakoivasti ja fragmen-
tnansesth (§§ T2-73). Vastaavalla taval-
ta olisi ollug hybdyllisth menetelll use-

ammassakin asiakirjan kohdassa, joka
voi olla altis rumfalistisille ai vahin-
tiiinkin indikatiivisille mlkinnoalle, mil-
bin kyseessl varsmasesti on kirkkoon
kohdistova imperatiivi, pareneesi jo en-
nakoindi,

Neljiis alahuku (3.4), jossa pohditaan kir-
kon kommuunion ja kirkkojen kommuu-
neen viiliseh subidetta, jakaantuu kolmeen
pidjaksoon. Ensimmiisessi niisth
(3.4.1) tuodaan esille cmapuodten yhici-
nen ndkemys (55 74-83). Biind todetann,
ettd Augsburgin tunnustuksen V11 anik-
lan maEintelyt jao Vatikaanin 11 konsili
ymmirtivit kirkon kommuunioluonteen
olennaisesti samalla tavalla,

Samoin kuin yhteys Jumalaan ja ugko-
vien yhteisd synbyval ise Jumalan vai-
kutuksesta sanan ja sakramemticn vili-
tykselll, samoin mytis wna sancta syn-
tyy ja tubee ndkyviin kirkkojen parkalli-
sena, alueellizena ja universaalina kom-
muuniona (§ 79). Témd on asiakirgan
mukaan loterilaieten ja katolilaisten vh-
tzinen kisitys. Yineinen on myds s ka-
sirys, et Jumalan kirkko eli wna rame-
i om vain yksi, siS nippomatta, kyie-
tidnkd eoclesic-sanas paikallisesti vai
universaalisesti (§ 800, Luterilaiset ja
katcdilaises oval edelloen yhid mislis sn-
Ui, eid st sancha pysyy ikuisesti, mt-
ta samalla ne kalsoval myds, et eska-
tolomisena realiteeiting = £i suoraan ole
samasteitovissas yheenkidn historialli-
seen kirkkoon (5 B2), ¢ mydskiEn oc-
clesia Bomanaan, Mimi yhieiset tulkin-
nat seuraavat roomalaiskatolizen kes-
kustelupuolen osalta Vatikaanin 11 kon-
sithin kirkkokonstinution ja ekumenia-
dckrestin linjauka, v ki ne sellaise-
naan g esiin mitkin ratkaisevast uut-
i Lowsuttwing widestaan hitenlais-ka-
tdilnisessn kontekstisen ne kuitenkin
osoiitaval ckumecnisen merkityvksenss,



Luterilainen kanta jumalanpalvelukscen
kokoontuvan seurakunnan ja paikallis-
seuralomnan/kirkon suhde on § RS esi-
terty liian redusoidulla wvalla, Paikal-
lisseurakunia on jotakin enemmin kuin
Jumalangalvelusyhieiss, ja tith eroa olisi
mahdollista kuvata myds teclogisest,

Seursavaksl luvusss esiteliiin erikseen
luterilainen ja roomalaskatolinen kiisi-
Tys paikalliskirkon luonteesta. Ratkaisu
i ode erityisen onmistunut; tissikin oli-
& pitinyt yribEi sanoa se, mikd voidasn
sanvoa yhdessd, Nvi niliden jaksojen si-
niinsA mielenknntoaset ja nkkaat analyy-
sit jadiviit irrallisiksi eikd niiden funktiota
ole helppo méintelld, Luterilaisesta nd-
kitkulmasia loytyy katolilaisen osapso-
fen kuvauksesta paljon sellaista miks
whid hyvin sopisi luterilaizen osapuolen
kuvaukseksi (esim. §§ 97-99, 102).
Asiakirjan reksti el kuitenkaan mainitse
tillaisesta mahdollisuudesia mitidin,
Vazrnna on, e maimiiul kuvaukset ja
erittelyt mairivar ristimdndmist ref-
lektoidulla tavalla tulevan ykseyden
konkresttisty muoboa,

Eun asiakirja toieaa (3.4.2), el luten-
lassen kisatyksen mukaan paikallisseu-
rakunta on tysimiirifisesu kirkko el
sisiltii kaikki elementit, jotka tekevit
kirkon kirkoksi (& 84), s¢ antaa kylld
sinfinsd oikean, mutta samalla vksipuo-
liven kuvin asiadla Varsinkin pobijois-
maisessn huterilaisuedesss on sekii teo-
logian eni kirkollisen kiyinnoa aleeel-
la vahvoja jalkil ja vaikuteitn perinbees-
L, joka tissd asiakirjassa kuvataan 1yy-
pillisesti katoliscksi {3.4.3). Thstd on
yheend esimerkkind paispan keskeinen
asema. Tistd nikokulmasta katsottuna
asiakirjon hutenlusena esinEmé kanta
san |dhes kongregationalistisen sivym,
Maytelisi silti, etd asiakiran wikinna
olizival el osin saaneet liiaksi keski-
cirooppalaisen eiman ja el luterilas-
sen ja katolilaisen lshestymistavan eno
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ndin olis tarpeettomasti kirjisrynye.
Oma kirkkomme edustss vahvast kir-
kon katodisuuita ja jatkuvuntia. Koem-
me olevamme Suomen evankelis-lute-
rilaisena kirkkona vhden, pyhiin, kato-
lizen ja apostolisen kirkon osa, penlli-
men jm aito edustajs Susmessa.

4, luku kisineles kirkkoa pelastuksen
vastnanoitajana ja vElithjani. Aluks
ndienii kaksl ominadsuoita csitetiln e
eoapuohen korostuksana (§ 108). Senjil-
keen esttetiilin lasjemmin luterilainen
(4.1.1) jo katolilainen (4.1.2) nakikul-
ma.

Luterilaisen nikdkulman esiitely keskit-
tyy kuvaamaan kirkkoa uskovien yhies-
sk {eopregatio fdelium £ senchomm),
Individualistinen niikemys uskovien
yhizisdisti vhksiiien kristimyjen sum-
e borjutann, ja librikohdaks otetaan
Pyhin Hengen synnyudma ja yllipici-
mii vhteisd, johon vksitthises knistityt
kuuluvat (§ 109} Aupgshusgin innus-
tuksen artiklaa VI ja siihen lityvis
Apologian kohian aikitann mmencmaan
Cacn atkaisempien artiklojen pohjalia,
Jolloin vanhurskauttamisopin knileralo-
ginen merkitys korostwu (F 1 10% Thr-
kedtd on, el jatkossa el rajoituia vain
korostamaan kirkkoa pelasiksen vas-
taanaqtajana, vaan lutenlaisena kantona
esatetiin myds kirkon vElitimbndgmyys
pelastukseen (§ 111)

Samassa vhieydessi kiisitell&in mybs
Iyhyesti kysymysti yieisests (tai yhiei-
sesti) pappoudests. Tissi jaksossa pi-
tiiisk nykyestd selvemmin ity po aikai-
sernmin sanottuun (5§ 53, 56, 68-T1) ja
korostan kasteen, vanhurskauttamisen ja
vhicisen pappeuden yhicenkuuluvuuita
Mind asiasta min esitetidn ka-
tolilaisena nakemyksend (8§ 113-116),
voisi suurimmaks) osaked edusian myis
molempicn osapuolten yhieistd kantan.

Pohjoismainen luterilaisuns Hittyy ts-
s kirkon vanhasn traditioon.

Luvuassa 4.2, esdetaiin kizitys kirkosa
pelostubsen sakramentting. Keskeisiksi
lihtGkohdiksi on otettu Maltan raportin
§ 48, Einheit vor uns -asinkirjan § 85
sekii Vatkaan 1In kirkkokomstiuution
& 201, joissa korostetaan evankeliumin
primadrsyyitd kirkkoon nibden, Kirk-
koa kuvataan “sakramentiksi™ sitanteis-
&4, jotta kisitteen kiytit voltisiin erot-
tag varsinagisie sakramenteista. Tias
eroa selvennetdin mydhemmin vield lu-
terilaisesta plikSkulmasta (§% 126-128).
Eirkon sakramentaalisuutta on kovattu
miviia “merkki™-kiisitteen avulla (& 118).

Jakson sisilEma esitys kirkosta “sakra-
menthina” ja sen sulMeesta varsinadsiin
sakramenttethin on jElinyt jossakin mil-
nn episelviksi Se antan mahdollisuu-
den itse sakramenati-kisitteen linkuvann
tulkintaan. Olisi tarkeimplii todeta, e
kirkolla on sakramentnalinen loonme, ja
tulkita se pelasiuksen viilineisti kiisin,
kuin pumati e satd sakmmentiksi, Tilldin
ise asian koskeva yksimielisyvs olisi
helpommin saavutctiavissa ja ilmaista-
WIS%Ik

Katodilainen kistys kirkosta sakramen-
tina pohjawtm asiakirjan mukaan vieli
perustavampaan kisitykseen Krisnukses-
ta “pemussakramenttinag™ (Ursakrament,
& 1200, Mylis katolilaisena kantana esi-
tetiifin, citli kirkko on “akrmenm” en-
laizella, vaikkakin analogisella tavalla
vermatiuna kasteen ja ehtoollisen sakra-
mentteshin (§ 123). Nimd molemmat
larpoavat varsin vahvoja litymikohtia
luterilaiscen ajattelunn, koten § 128
DEiita.

Luterilaista nikemyst3 kirkosta "sakra-
menttina™ lihestytidn Jumalan sanan ja

evankeliumin ensisijaisuudesta kiisin.
Jumalan sana on "vaikuttavaa sanaa®, ja

sellaisena se on pelastuksen viline sak-
ramentisen ninnalla 08 123). Jo ailkaisem-
min samasea luvuess (8 11E) o vhiei-
senfl keskustelutuloksena esitenry, ens
“evankeliumi... vilinyy kahdella taval-
la: sanallisena ja sakramentaalisena”
Sana ef ainoastaan “viimaa® pelastukseen
#kd van “informol” siitd, vaan se vai-
kutinn synnyitimilld uskon thmisezed,
vinhurskauttamalla ja pyhittiemblls b
met. Luterilaisen ksityvksen mukaan Ju-
malan sanalla on sakramentaalinen luon-
me, ja silen sakrmmenticjn vobdaan kut-
A myds "nikyvitka sanaks” (verbum
visibile),

Nimd ilmaisut tarjoavat hedelmillisia
laitrymikohiia roomalaiskaioliseen k-
ivkesen, mutia lutenlaisen teologian 1ah-
tkohdista kdisin olisi ollut mahdoll-
suuksia vieli enempllinkin. Teksti ei
tosin alista sakramenticja vain sanan ul-
konnisiksi merkeiksi, vaan se aseiina ne
rinnakkain. Erityisesti Lutherin teologi-
asta olisi kuitenkin lovtynyt lahitkoh-
tia, jotka korostavat sanap sakramentaa-
[istn wommetta. Amhr]a sindluin impli-
siittisesti tihiin viiltazvia aincksia, mut-
ta itse Jumalan sanan sakmmentanlises-
12 olemuksests kisin olisi luterilaise
Jaksot tallut laatma mykvistii varmemmeal-
la otteelln, Luterilainen jakso pasuyy nyt
suoia tenyyn varauksellisutoen ja vii-
rintulkintojen pelkoon (& 130),

Luvuan 4.3 teemana on kysymys kirkon
“nakyvyvdesti™ ja "kitke iy olemises-
ta”, joskin jakson abussa Bihdesiin lik-
keelle kirkon “nikyvyydestd” ja “niky-
meirdmyydestd” ja vasta loppupuolella
kiiytetilin "niflcymiinimyyden™ sijasta il-

maisuja kirkon “kiitkertyna olemisesia™.

Asiakirja torjuu manpetuin ja hyvaksyt-

vin argumentein kirkon “nakymies-
myvden” vichetulkinns hteribaisestn ni-
kitkulmasia, ja toteas yisiselinieisest-
"Lutherischerseits beschreibt das Augs-
burger Bekenntnis die Kirche keines-
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wegs als eine unsichtbare Grisse™ (§
138). Esityksessi voisi vielikin painok-
kaammin mainita, ettd kirkon “ndkymiis-
tthmyvden” viesipuoliset tulkinnat sisil-
tyvil pilkemminkin myShemmn protes-
tanttisunden kuin luterilaisen reformas-
tion teologiaan,

Kirkon kitkettynd oleminen ja sen nb-
kyvyys liittyviit asiakijan muknan yh-
teen. Timi iren wiite selit.
tyy vain Krstulsen nstist kisin (f 1413,
KEysyli sopi, olisiko timi ndkidkulma
pitiinyt jEnevimmin subteuttna kirkon
prhvvdesti o syntisyydestd kertoviin
jaksnihin,

Luvun 4.3, kokoavat piiittskohdat (5§
143-147) on kauniisti ja vakuiiavast
laadittu exitys hsiEntyneesd yhicisym-
mirryvksesti kirkkokdsityksessad luteri-
laisten ja katolilaisten vililli

Lubog 2.4, mostas vield kerran temaatti-
szt estin jo useamman kerran mkaisem-
minkin mainitun kysymykien kirkon
pyhyvdestd ja syntigyydesti. Peneslih-
1kohtn vhizisymméimyksen hahmioiicle-
miscksi on, el kirtkon pyhyys 21 hidvii
Ja et kirkko pysyy maailman loppuun
asti (§% 148-152). Tili pohjalta myds
luterilninen osapuodi fanmustaa, eftd kirk-
ko ei voi kekonaan fa lopullisesti lange-
tn pois toluudesta (§ 152).

Kirkon pyhyys ei tee kutenkaan tyhjiksi
sild tosiasian, ettd kirkossa ja sen jise-
pissd on vield syntid, jpia vastaan nii-
den tulee taistella ga jonka takia ne tag-
vitsevat vanhurskauttamista (§§ 153
I56), Thssd michessd kirkosta voddaan
sanoa, el se on siru iusta e pecod-
frix. TAmé&n yhteisymmdrryksen rinnal-
la osapuclien opetustraditicissa kirkon
prhyydesti ja syntisyydesti on paino-
luseroji, joista nousee VasLAVUONoisia
kysyeyksil (5§ 157-164). Nimii kysy-
mykset eiviil kuifenkaan ole voittama-
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ton este sille “laajalle konsemuaksells”,
Joka kirkko-opissa on saavutettu {§ 165).

Luku 4.5, omas yksityiskohtaiseen tar-
kasteluun nsiakirfan perustceman: van-
hursknuttamisopin merkitys kirtkkokssi-
tvkselle. Ongelman hahmottelussa ja
peruskonsensuksen muotoilussa (55
166-168) Hihtbkohtana on jalleen new-
vottelujen ensammdisen vailheen tulos,
Maltan raponiti: " Alle kirchlichen Tradi-
tomen wnd [nsttationen [unterstehen]
dem Kriterium , dass sie rechie Verkiin-
digung des Evangeliums ermbglichen
und die Bedingugnslosigheit des Heil-
sempfangens nicht verdunkeln.”

Tiimiin jalkeen estetiiiin kolme yhicisti
perasvakanmusts (58 168-172), joiden
lahtikohtana on wdeamus, end Lusd res-
tamendti ei tunne kifkon ga vanhurskait-
tamisen vastakkunasetielsa. Ensinni-
kin, viuikka evankeliomi luo "alkoa’ kir-
kon ja vaikka kirkko elia evankeliumis-
ia, se samalla "kuulutetaan™ (ergeht) kis-
kossa ja se kutsuu kirkon yhleyteen.
Toaseksi, evankeliumi ci vain “infommoi™
vanthurskandesta vaan lahjoditan van-
hurskwaden, Samalla tavalka kuin Ju-
mala lsovalla sanallaan vanhurckouitas
micidiit, hiin myds sanallaan luo kicken,
Jjoka sellaisena on ihmiset yhedastivi “so-
sipalinen todellisuus™, Kolmanneksi,
Jumala on myts lupauksessaan uskolli-
nen kirkolle, jonka hin on sanallaan luo-
fil, Ain et se pysyy hiinen yhieydes-
silin,

Luku 4.5.3 lueticles jo kuvaa mainiti-
jen perusvakaumusten jilkeenkin pilivil
komroverssiniheita, joitn ovat (1) kirkoa
institutionaalinen jakevuus, (2) ordinod-
tu virka kirkollisena institnutiona, {3)
kirkollizsen viran opetusvirkafunktio
sekdi (4) kirkon viran jurisdikiiotehisvi
(% 173

Erityisen huomion ansaitsee kohdassa
196 esitenty piispuuden ja apostolisen
suksession tulkinta katolilaiselta kannal-
ta. Kysymyshiin on Porvoon julistuksen
Jlkeen willut kirkossamme vuteen vi-
loon. Porvoon julkilausumassa piispuns
Jja apostolinen suksessio ovat kirkon
yhseyden ja jatkuvuuden merkki ja rur-
vaaja, vakkn ne civiit voikaan tasts kir-
kon erchtymindmyyud. "Kirche und
Rechtfertigung™ -asiakirjan esitys sa-
masta asiasta e ole suofasan yhienevi
Porvesm julkilavsuman kanssa, mutia
ticlty perustavan lantua oleva vastaavous
naistil voidaan Woytid, Kohta 196 1ekee
nimittikin eron sen vAliLL miki on kato-
lilaasen kisityksen mukaan villtamisn-
ti pelastukselle, ja sem wALI, mikd on
kirkkona olemiselle villndméitngd ja luo-
vurtamatonia, Sana ja sakramentit ovat
ne pelastukselle vilttimbncmin “pyl-
vildil”, joaden varassa kirkko on. Piispuus
Ja aposiolinen suksessio palvelevat sa-
nanjulistuksen ja sakramenttien jakami-
sen autentlisuatta. TEmd wvastaa myds
Suomen evankelis-luterilasen kirkon
kaiytantia sekii sen teologista ja kirkko-
oikcudellistn mkenmens.

Itse asiakirjassa ei vieli tehdii johtopai-
toksai edellisen pohjala kirkollisen vh-
teyden suunizan, mutta eplileming se
tarjoas hyvili mahdollicuuksia vield ole-
m-w]-::\'k . ien eroavunksien silloittami-
SEKsL.

3. lovun atsikkona on Kirkon lihetti-
minen ja tiyttymys (Sendung und Vol-
lendung der Kirche). Oesikon sanamuo-
dosta voidaan tehdd jo criith johtops-
tibksiii. Ensinnakin e kiivitii kirkon 14-
hetystehtiivitstii termid “Sendung” eika
"Misston”. Tall3 valinnalla voidaan ko-
rostaa kirkon lihetystehtiviin kokonais-
valtaisuuiia, niin et <iti ei liian nope-
asti samastetn perinteiseen “ulko™[She-
tystyhin. Towseksikin otsikko pyrkii
naettamann kivkon Miberysehtiviin aska-

tologeseen horsonntiin littimsila kirkon
“tiiyttymyksen” sen lihetystehuiviidn,
Luvun [Shteindi ja referenssimateriaali-
na, poihin alaviitteissi viitataan avat lu-
terilaisella puolelia ennen muota luter-
laiset mnnostuskinal mutta mybs Lut-
herin kirjoitukset seki roomalaiskatoli-
sella puelella Vatikaanin 11 kirkollisko-
kouksen asiakirjat ja pasvin ensyklikat,
Aivan lopussa (5.2.2.4) viitataan cku-
meeniseen materinaliin, piiasisci Faith
& Order - ja muubun KMN:n aineis-
1oon. Silmiinpistiviis on, et edes hoe-
rilaisissa jaksoissa ef kenaakaan viitata
LML:n Lihetysteologiseen asiakirfaan
“Yhelessi Jumalan lihetvksessi™, Thni
pidimme vakavana puuitesna.

Koksijakoisen osikkonsa mukaisesti
luku jakasntuy kahteen alalokwun 5.1,
“Kirkon lshetysichtivii™ ja 5.2. "Kirkon
eskailoginen tiyttvmys”,

Ensimmiiisen alaluvun (3,1 Jaiheita ovat
kirkkojen yhteiset hansteet jatkuvasii
muLtvaksy maailmassa (51,1}, kirkon
lhetystehidvi vanhurskavitamissano-
man valossa (5.1.2), kirkon Uihetysteh-
tivin subde “osallistumizena” (Teliha-
be) Jumalan toiminiaan masilmassa
(3.1.3}, jossa ensiksa Kirjataan osapool-
ten yhtetsymmarrys (5.1.3.1) ja sitien
esitellidn molemmat traditiof. Erityisen
huomionarvoista on lutenlaisen kaksi-
regimendtiopin (5,1.3,.2.1) ja katolilaisen
“maallisten todellisuuksien oikean au-
tonomian™ (5.1,3.2.2) esittely ja tolkin-
tn Alaluvusza 5.1.4, esitetdin kirkon li-
hetystehidiviin “peruskomponentit™, joi-
::nmlltcvnnkelimminm (5.1.4.1), jurmsa-
palvelus (5.1.4.2) ja knstittyjen pal-
veluiehidvi !5-].4.3}-1’ =

Toisen alahsvun (3.2} atheita ovat pyhiin

yhteys (5.2.13, kirkko ja Jomalan vala-
kunta (5.2.2).
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Luku 5 sisdleis siks ise asissss lover-
lasg-roomalaiskatolisen missiologisen
kokonaisesityksen kirkon [shetyssehei-
whistii.

Hyviii on erityises se, end tims koko-
naksetys kisiiteles nime nommaan

lihetystehtivia tealogisella tsolla, eiki
tyydy vain pragmastiiiseen tarkasseluan,

Kirkon Libetystehtivd ymmarretibin i
nitaarisgsti. Tarkastelun ndkikulma e
kuitenknan ole immanenitis-trinitassi-

nen. Lihetysiehiivai e warkasiella P
kolminaisuuden sislisisth missioisia ki-
sin vaan gkondmisestic “Wir summen
darin (Fberein, dass unser Sendungsaufi-

rag eine wahre, jedoch begrenzte Teil-
habe an Gotes eigener Verwirklichung
seiner Pline als Schopfer, Erliiser und
Heiliger darstellt” (§§ 244, 256, 257).
Kirkon lshetystehtivi on osallistumista
Jumalan omasn (oimintaan, joka on -
takin enemmdn kuin kirkon [Shetysich-
1avE. S el kuitenkasn riittiviae ekspli-
koida, mith Emd "enemmin” olisi; 15
hannil tyydytilin siihen, mika on kirkon
“rajoitet” eheivi

Aspakirjan ekopomis-trinitaannen libes-
Ivmistapa ilmaistean seuraavasti: “pal-
velutehtiviimme leimoa se, mitd me
luemime jumalallisten persoonien tehti-
viksi, nimatidin luemisen, lunastuksen ja
pyhityksen” (§ 257). Seuraavaksi esite-
tidn kuvaus siith, mitd kunkin persoo-
nan “ehtiviialeeeseen™ kuuluu (§§ 258
262

Tiimiin hisiksi asinkirjossa on myis 18-
hetysichidviin perusielua ja kuvausia
kristologisests nikdkulmasta. Jeesus
Krnistaa on kirkon 13hetyswchiiiviin kes-
kus (das Zentrom, § 2610, Asiakirja i
suoranaisesti perusiele kirkon 1Ehetys-
tehtiiviid Kristuksen kolminaisella viralla
(munus triplex) mutta se viittaa sen
ekklesiologiseen scumamukseen:; "Die
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Glieder der Kirche erfreven sich fhrer
Wmdﬁph.h‘l duirch die Taufe, in der sie
in Christus durch den Heiligen geist zu
Cilbedemn gines priesterlichen, propheti-
schen und kiniglichen Volkes gesalbt
werden™ (§ 261). MyShemmin seuran
toinen jaotielu: “Martyria, Leiturgin und
Deakonia™ (§ 277). Miten nimé subteu-
tuvat idsiinsa? Miyitii sild, end asia-
Kinja sijoittaa jalkimméiisen jaotelon kir-
kon Bihetysteht@viiin kuuluvan evanke-
Hioimisen ja jurmalanpalveluksen sieille,
Erityisen huomionarvodstn asiakirjassa
on, eith kirkon ja maailman suliesn teo-
logiseksi selitysmalliks on otettu Jute-
rilaizella puolella kaksiregimenttioppi,
Muissa yhievksissd monet luterilaiser
ovat ofleet viime vuosikymmenind erit-
diin pidittyviisid timin konseption
omaksumisessa tal pyrkineet tekemadin
sl ongelmallisia tulkintofa. Nyt on hu-
ferilaiseltn wwholta annettava asiakirjas-
a3 esitetylle tulkinnalle thysi mki, MNayl-
1S st paitsi varsin mahdolliscl, ons
luterilaisen kaksiregimenttiopin ja kato-
lilaizen maallisten todellisuukaen aulo-
nomia=opin viillifle livtyy selininen kon-
vergenssi, jonka pohjalta voitaisiin esit-
til pykyistd syvemmiille ulottuya yhicis-
ymimarrys luterlamsien ja roomalaiska-
tolilaasten vitlilli., On hyv, et asiakir-
jassa samallas my@ipnetiin Juterilaisen ja
ronmalaiskatolicen tradition vilinen
asymmetria, joka vasti tulevaisundessa
viell byl (§ 276).
Esimerkiksi kirkon yhieiskunnallisesta
palveluehvist asakiassa on esitet-
Ly varsin I:ryd:.l‘n:hﬂ.lu tnvalin, ctis kris-
tiryilld ef ole niiissd asioisa mitsin -
mutta heills on grilyg-
0 vastuy (§ 260).
Ongelmallisena on pidettivi sitd, miten
lovussa 5 on esiterty kirkon ja vanhurs-
kauttamisen keskindinen subde ja sen
liittyminen kirkon Lihetystehidviin

(5.1.2, §§ 250-255). Schan on asiakir-

jan pisteema jo tissd pitiasi wehdd 1eo-
hs:m paljon syvilllisempid johtopis-
ki sl kuin nyt tapahtoy. Koko luku
ontoikeastann aika pintapuolinen raama-
mllisen sineksen referaat. Siind olisi pi-
timyt esimerkiksi esinid, kuinka nimen-
exmann jumalattoman vanhurskaotami-
nen Yapsultig kirkon Hhetystehidvain-
sli, sekd evankelioimiseen cttd diakoni-
aan. Nyt esitys on pikemminkin kiisky-
§a tehidviipainatieista, millii tavalla kir-
kom Libetystehtiviiil on tihlin asti hyvin
manelln taholla (huonos) entelty, Esi-
merkiksi kohtien 252, 253, 255 weologi-
nen kehitiely on aivan naksi lihetyvekis-
mliﬂ siihen |'til‘t}"dj|!1'l. ilrml.i.;u’:n VArS-
50 (Vermachtnislegacy, Sendungsauf.
tragfcommission, Missionsbefehl/missi-
onary command), Yhicen kohtaan asia-
kirpasss on jaEn formuboint, jota ei lu-
terilaiselta kannalta voi mitenkiin hy-
wilksyi: "Die Botuchall des I:'.vi:ngclimm
von der Grade und der Versthnung
Crottes pwingl (compels) diejenigen, die
s vernommen und angenommen ha-
ben, sie denen mu bringen, die sie noch
nie gehirt haben., ™ (§ 248). Evanke-
liumni on tiysin ja ainoastaan armon sa-
noma, ekl s pakoty tai vandi kesras-
saan mitiin. Oikein asia sen sijaan on
esitetty kohdassa 261, possa lahdkohis.
aa on “chioja asestamaton armo” (bedin-
pungslose Cinade),

Jollakin tavalla keskeneriiscksi tai va-
juaksi asinkirjassa on jidnyt koinonin-
ekklesiplogian missiologinen kehitely,
Alaluvussa 5.1 se on mainit edkeastann
vaun kahdesti (3§ 262, 265). Lasjemmin
SaLd on l:liﬂ:ll-‘j" otsikolla Seaetormim com-
muric Kirkon eskatologisen alotuyuu-
den yhieydessli lovassa 5.2 (58 201-206,
300, 308). Dokumentissa on aikaissm-
min kainoniackklesiologiaa esitelty aika
lamjasti, joten stith ofis odottanet syvil-
lisempiid sovellutusts myss kifkon Lihe-
tystchuilviling
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Ajankohtaisia esitelmii ja julkaisuja

Die ”Porvooer Gemeinsame
Feststellung” und ihre

Bedeutung

Verwirklichung sichtbarer Einheit

Von Prof. Dr. Heinz Schiitte

Auf dem Weg zur vollen Gemeinschaft
swischen anglikanischen, evangeli-
schen, katholischen und onhodoxen
Christen bedarf es des Gebets, der Be-
hebung von Vorurteilen und Angsten,
der Aufnahme beiderscitiger Anliegen,
des pemeinsamen Zeugnisses in Wort
und Handeln, der EnthkeSiftung Elhuwmh
tiger Verurteilungen, auch der in-
dung trennender Gegensitze. Darum
miihen sich Kirchen und Welthiinde seit
Jahrzehnten in Okumenischen Dialogen;
e kam zu zahlreschen Konvergene- und
Konsensdokumenten, die jedoch lange
ohne erkennbare Auswirkung blichen,
Wohlwollende Kritiker kommenticren,
die Dinloge seien zwar “nicht erfolglos,
aber folgenlos™; manche dagegen ver-
langien ein "Ende der Konsensiskume-
ne”’, einen "Parsdigmenwechsel”. Ange-
sichis einer verbreiteten Metnung, dofl
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die Okumene stagniere, waren harte
Geshubdsproben zu bestehen,

MNun zeichnet sich eine wohl entschei-
dende Wende ab: Im November 1996
haben die anglikanischen Kirchen von
England und Irland sowie Wales und die
Schottische Bischifliche Kirche ciner-
seits und die lutherischen Kirchen in
Finnland, Norwegen, Schweden, Esland
und Litaven andererseiis *sichitbare Kir-
chenpemeinschaft” erklin. Dicse wur-
de moglich, nachdem von thnen dic
"Porvooer Gemeinsame Feststellung™
(1992) minen war, worin funda-
mentale instimmung im Glauben
und im Verstindniz von Wesen und
Fweck der Kirche, inshesondere “iiber
den Episkopat im Dienst der Apostoli-
zitdt der Kirche™ konstatient ist (Porvoo
=P 58}

Das Hauptproblem lag im bisher diver-
gierenden Verstindnis des bischaflichen
Amies und dessen Beziehung zur Suk-
zession (P 34). Aufgrund von Unier-
schieden dann kam nach der MeiBener
Erkliirung 1988 zwischen der Kirche
von England und der Evangelischen
Kirche in Dewschland volle Kirchen-
urd Abendmahlsgemcinschaft nicht zu-
stande; der wichtigste Unterschied law-
tet: "Obvwohl lutherische, reformierte
und uniere Kirchen in zunchmendem
Matle bereit sind, die bischifliche Suk-
zession "als ein Zeichen der Apostolizi-
181 des Lebens der ganzen Kirche' mu
wilrdigen, meinen sie, dal diese beson-
dere Form der Episkope nicht eine not-
wendige Bedingung fitr "volle sichibare
Einheit" werden sollte, Das anglikani-
sche Verstiindnis voller sichibarer Fin-
heit schlicf den historischen Episkopat
und volle Austauschbarkei der Plarrer
cin. Wegen dieses bleibenden Untes-
schieds fiihrt unsere gegenseitige Aner-
kennung beiderseitiger Amier noch nicht
zur velben Avstanschbarkeit der Plasrer™
(Meiflen, MNr. 16: [T B | w 7). Dusch die
Porvooer Gemeinsame Fessiellang Fand
cheses Problem nun eine Losung, und
das 1581 thre eminente Bedeutung ermes-
BETL

L. Fum Inhalt der Porvooer
Feststellung

Die "Porvooer Gemeinsame Festgie]-
lung” ist das Ergebnis von Gespriichen
wwizchen den britischen und irischen
anglikanischen Kirchen und den nosdi-
schen und baltischen lotherischen Kir-
chen; sie wurde im Oktober 1992 cin-
stimmig angenommen. [m Vorwort wird
cin Kurrkommentor zu ihrer Struktur
und threm Inhalt angeboten, der im fol-
genden mit einigen Erginrungen wic-
dergegeben werden soll;

* Kapirel [ duflert sich zur Situation der
beteiligten Kirchen in Vergangenheit
und Gegenwnart und zeigt die an-
scheBenden lehrmaBigen Diskussionen
im Komest der Sembung der Kirche. Die
gemeinsame Herausforderung heute be-
wege zur Realisserung voller Gemein-
schalt, die nach der erreichien "Konver-
genz beziiglich der Lehren von Kirche,
Amt und Sakramenten™ miglch gewor-
den xei (P 1<13)

* Kapitel 11 bringt Aussagen zum We-
seny der Kirche und mum Ziel der Ein-
heit. Die Kirche 152 “Gemeinschaft mit
Crott und miteinander (koinonia)™ (F [ 7}
"Die Einbeit der in Chnisto gegebenen
und in dem dreifaltigen Gott gegriinde-
ten Kirche wird in unserer Einheit in der
Wertverktindigung, in den Sakramenien
und in dem von Gedl eingesetzien und
durch Ordination verlichenen Ami ver-
wirklicht™ (P 26), Sichthare Hinhei
meint nicht Eimhettlichkeit, sondern
“Einheit in ¥ielfalt™,

* Kapiiel 0 faft das zesammen, was
Anglikanemn und Lutheranem in Glau-
ben und Praxis gemeinsam ist. Genannt
werden: die Heilige Schrift, Gottes Ge-
bote, Evangeliumsverkiindigung, das
Niziino- Konstantinopolitanische und
Apostolische Glaubensbekenntniz, 145-
turgie und liurgische Tradition, die Kir-
che als Zeichen und Werkzeug des
Reiches Gotles, die Sakramente Tuofe,
Konfirmation, Abendmahl (das Opfer-
verstindnis wird dabel eigens erwlihing,
das ordinierte Ami cinschlieflich der
Episkope, die gemeinsame Hoffnong auf
die Vollendung.

* Kapitel IV markiert das zu losende
Hauptproblem, namlich das lschifliche
Amt und dessen Verhiiltnis zur Sukzes.
sion, und bietet dann “ein lieferes Ver-
stndnis der Apostolizitin, des bischaf-
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lichen Amtes sowie der histonischen
Sukzessson als cines “Zeichens' dar™;

- Diie ganze Kirche ist apostolisch,
Chnistus, der dic Apostel aussandie, is1
in der Kirche gegenwiinig; der Heilige
Cretst hillt sie in der apostolischen Tea-
dition. Diese bedeutet "Kontinuitit in
den bleibenden Merkmalen der Kirche
der Apostel: Bereugung des apostoli-
schen Glaubens, Verkiindigung und newe
Interpretation des Evangeliums, Feier
der Taufe und der BEucharistie, Weiter-
gabe der Amtsverantwortung. Gemein-
schafi in Gebet, Liehe, Frewde und Lei-
den, Dienst an Krenken und Bediirft-
gen, Binheir uner den Omskirchen und
gemeinsame Teilhabe an den Gaben, die
der Herr jedem geschenkt hat™ (P 36),

= “Innerhalb der Apostolizitit der gan-
zen Kirche gitt es eine apostolische Suk-
zession des Amies” (P 40); zum von
unserem Hermn gegriindeten, durch dic
Aposte] ibertragenen apostolischen A
wird eine Person aufl Lebensreit orda-
nient (P 41} “Das dreifache Amt des
Bischofs, Pricsters und Diakons ist zur
allgemeinen Form des ordinierten
Amites in der alien Kirche gewarden™ (P
41; vgl. 32},

— Das Bischofsamt ist "wvon grondle-
gendder Bedeutung filr das Leben der
Kirche™ (P 42). Die Frage, ob e mom
"exse™ oder "bene esse™ der Kirche ge-
elirt, wiird micht gestell; da jedoch vom
“Erfordernis™ des Bischofsamts gesp-
rochen wird (P 42), kann es niche Ledi-
glich cinem "bene es3e” zugeordnet
werden,

= Dias bischiflache Amt (episkope) ™ wird
persinlich, kollegial und gemeinschafi-
lich susgeiib™ was nicht altemativ ge-
meint ist (P 44).
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- "In der apostolischen Sukression im
Bischofsamt konzentnert sich auf sichi-
bare und persdnliche Weise die Aposto-
lizitdt der ganzen Kirche™ (P 46). "Koa-
timnitht in der apostolischen Sukzession
findet thren zeichenhaften Ausdnick in
der Ordination oder Weihe des Bischofs
woe Durch die Handauflegung mit Gebet
wird einerseits eine von Gott schon ge-
gebene Gradengabe ancrkannt und be-
krifrigt; andererseits wird sie fiir den
Dienst vollender" Die Ordination g
im Falle des Episkopats, was die Apos-
tel und die Kirche durch die Zeiten ge-
tan haben” (P 47). Sie ist "effektives"
Zeichen (P 48) es geht mithin nicht um
blofe "Emfithrung”™.

"Der Gebrauch des Feichens der hasto-
rischen bischiflichen Sukzession allein
garantiert nicht die Trewe giner Kirche
gepeniber jedem Aspekt apostolischen
Glaubens, Lebens und Sendung”, "auch
nicht die persénliche Treue des Bi-
chofs”, Doch ist die Beibehalung die-
ses Zeichens eine stincige A

dazu, "die bleibenden Merkmale der
Kirche der Apostel zu bezeugen™ umd
;sin vollstindiger zu verwirklichen™ (P

1.

~ Das Zeichen der historischen aposto-
hischen Sukzession it "ein Mitiel, Ein-
heit und Kontinuis der Kirchen zu al-
len Zeaten und an allen Orien sichibarer
zu machen (P 53). Es 9t f@r sichibare
Einheit unverzichthar, eine Yorausset-
zung fiir "volle Kichengemeinschafi”,
wie die MeiBener Erklirung ergibt (M
16,

* Kapitel ¥ enthiili "Die Porvocer ErklE-
rung”, dic den beteiligten Kirchen zur
Emscheidung vorlag und inzwischen
vin den erwihnien Kirchen ratfiziern
wurde,

IL. Reaktionen auf dic Porvooer
Feststellung

L. Stellungnahme der VELKD

Im Derember 1996 haben Kirchenlei-
tung und Bischofskonferenz cine Stz
lumgnahme verdffenlicht; darin heibt es
rusammenfassend:

“Diie VELKD begrtiit chie Porvooer Ge-
meinsame Feststellung, weil siesin wei-
terer bedeutender Schaitt auf dem Wege
zur sichibaren und gelebten Einbeit der
Kirche in Europa ist. Sie begriit dicsen
Schritt um s0 mehr, als er die in der
Ml:iB'-unHE.lilﬂmn; vom 18, Marz 1988
begonnene Entwicklung fortfihr.”

“Die Vercinigte Kirche sicht in dem
Dokument eine Herausforderung, mit
den beteiligten Kirchen aus der angli-
kanischen Gemeinschaft ... die schon
vorhandenen Verbindungen weiter zu
entwickeln und #i verticfen. Dabei isi
folgenden Themenbersichen besondere
Aufmerksamkeit surnwenden:

= Bedingungen der Kirchengemein-
schafi

= Gestnlt und Auftrag der Episkope

- Apustolische Sukression,

Bei der Bearbeitung dieser Themenbe-
reiche sollte dic Ekklesiologiestudie der
Leuenberger Kirchenpemeinschafl
Berticksichtigung finden.”

Dic in dieser Zusammenfassung ange-
deutelen Probleme sind zuvor deatlicher
artikulien. Sie betreffen unter anderem
folgende Fragen:

Was ist mit "Ordination oder Weihe ei-
nes Bischofs™ (P 47/} gemeint? Ist die
historische Sukzession {die nach Jothe-
rischem Verst@indms cin “nicht mu ver
pachlissigendes Zeichen™ baldet) cin

“notwendiges Zeichen™? Vierhinder ge-
rade thi Fehlen wie die MeiBener Erkli-
rung bekundet volle sichthare Kirchen-
pemeinschaft?

2, Konsultation der

Levenberger Gemeinschaft
1995

Der katholischen Kirche wurde vielfach
der Vorwurf gemachi, sie blockiere Kir-
chen- und Abendmahlspemeinschaft, da
sie —zusitzlich zu der cinstimmung
im Evangelium die successio apostoli-
ca epuscopalis fir notwendig emchte,
Dall anch nach onhodoxer Auffassung
Kirchengemeinschaft nicht moglich ist,
wo “das Fortbestehen der alikirchlichen
apostolischen Struktur, also der aposto-
lischen Sukzession, gestdm ist”, wis
Metropolit Damaskines betont, wurde
kaum erwihnt. Durch die Porvooer
. ung ja, bereits durch dic Mei-
Bener Exklirung! - sicht sich die Lew-
cnberper Cemeinschaft mun innerevan-
gelisch mit diesem Problem konfrontien.
In Liehfravenberg fand 1995 eine Kon-
sultotion dazo <iatt, zu der seitens
der Lewenberger Kirchengemeinschaft
eingeladen was,

~ Der anglikanische Bischof John Hind
bejahte die Porvooer Festaellung, Ermu-
tigend sei die Tatsache, dall andere
Dualoge ihaliche Ergebnisse erbracht
hiitten beispielsweise der anglikanisch-
katholische {ARCIC) und der lutherisch-
katholische - , wie eine vergleichende
Studie zeigen kéante. In der Tat: Das
1981 einstimmig verabschiedete Doku-
ment "Das gedstliche Amt in der Kirche™
stimmt im Verstindnis von Amt, Ordi-
nation und apostolischer Sukzession
weitgehend mit der Porvooer Feststel-
lung dberein (kommt dartber hinaws
noch kurz aul das Dienstamit der Ein-
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heit der Gesamikirche zu sprechen)
“Porvoo”™ hat Konsequenzen gezogen,
die rwischen der katholischen und den
lutherischen Kirchen zumindest schriti-
weise erfolgen kiinnten und in dem ge-
nannten Dokument als moglich and
wilnschenswert angeflihrt sind (Das
geisiliche Amt in der Kirche, Nr. B1-86),

- Gleichfalls pustimmend Bullerie sich
der lutherische Bizchof von Helsinki,
Ecso Huovinen. Er erinnene daran, daf
die Levenberger Konkordie von den Joz-
herizchen Kirchen Skandimaviens nicht
unierzeichnet wurde, weil dasin ein Kon-
sens iber den Inhall des chnstlichen
Glaubens fehle and umterschiedliche
Interpretationen bestinden. Die Porvoo-
er Feststellung stitze nicht die akiualis-
tische

"Ergignis-Theologie”, die filr cinen
mexdemen Protestantismus kennzeach-
nerd sei, sondemn bege Wert auf die his-
wonsche Kontinuitdt des christlichen
Glaubens und der Kirche. “Luther woll-
te keine neve Kirche griinden. sondemn
vom sher Heiligen Schrift und der klassi-
schen Tradiion der frithen Kirche her
reformieren ... Aol dieser Grundlage
miichite dic finnische lutherische Kirche
thre Lehrgespriche mit den anderen
Reformationskirchen fonsetzen”, beton-
te Bischof Hoovinen,

= "Kntische Anfragen an Pervoo sus der
Sicht der Lesenberger Konkordse™ for-
mulierte Reinhard Fricling. Er konsts-
tierte, dall — im Unterschied 2o Leuen-
berg nach der Meiflener Erklinmg die
Ermiglichung von Interzelebration
"ausdriicklich susgeschlossen'” wird,
"solange Uber den historischen Episko-
pat keine Eingung erzielt ist”. Noch
deutlicher werden "in P 58 VI “das
bischiifliche Amt’ and in P 50 "dic his-
torische apostelische Sukzession als
Leichen', als gemeinsume Grundiage fidr

40

die: "sichtbare Einheit’, fir Imerzelebra-
tion und filr die "Fille', "dic Gotr sich
fr zein Volk winzcht (Eph 1,23 und
3,17=19)" hersusgesiclit™”, Daher richie
sich an Porvoo vor allem diese Frage:
"Warum wird der "historische Episko-
pat’ beziehungsweise "die historische
apostelische Sukzession im Bischofs-
amt” als ein entscheidendes Kriterium
fiir volle Kirchengemeinschaft pewenet,
wihrend ohne dieses "Zeichen' zwar
Kirchengemeinschaft, aber nicht “valle
Gemeinschalt” méiglich ist?” Die "Treue
der Kirche in Komtinuitd mit den Apos-
teln™ werde gem3B Porvoo "als eine
Fllhrung des Heiligen Geistes” verstan-
den, das “Verhiilinis von Schrifisuton-
tit wnd altkirchlicher Amtertradition ...
dihnlich wie in der romisch katholischen
und onbodoxen Theologie bestimmi ..
Der Heilige Geist habe die Kirche dazu
gefihn, gleichzeitig die Schriften des
NT als hinreichenden Kanon sowse die
bischiflich-priesterliche Amterstrukur
als Normalfall anzecrkennen.”

Eine solche Sichi hitlt Frieling poar filr
midiglich; er stelly aber die Frage, ob sie
“werbindlich fir alle Christen gemacht
werden darf™,

Orihodoxer- und katholischerseits und
von Porvoo her wird mon umgekeht fra-
gene Darf die Job 14 verheiBene Fiih-
rung des Heiligen Geistes in den ersten
Jahrhunderien in denen (von der
bischidlich strukianeren Kirche!) be-
deutende, alle Christen verbindende
Glaubensentscheidungen getroffen wur-
den — ausgeblendet und auf den Kanon
resdagient werden, zumal dicser auch ge-
mil evangelischen Exegeien “ein Werk
dler Kirche" ist, da sie “festgesetzt (hat),
was bei ihr Gilltigkeit haben sollte™ (W,
Marxsen)? Wird nicht (um ein Wort
Friclings aufzunehmen) "die normative
Kraft des Faktischen™ das heife die (un-
beabsichtigt) emstandene Notsituation

der Reformationszeit zum Normalen er-
hoben, an dic Siclle der Kontinuitin ge-
setrt? Wird dic Reformation dadurch
mch gegen die Intention der Reforma-
toren mnachtrighich von evangelischer
Seite als Neverung qualifiziert?

Im Einklang mit der Porvooer Festsiel-
lung ist zu sagen, was zum Einigungs-
modell der Levenberger Konkordie aus-
gesprochen wurde (vl KNA-OKI 172,
1995} [Mezes Modell fordern, die Viel-
gestall unterschiedlichster Gemein-
schaftsbildungen als médgliche Gestalt
der Kirche anzunchmen; das aber ent-
spricht der (unerfilllbaren) Maximalfor-
derung an die orthodoxe, dic katholische
und die anglikanizsche Kirche, sie kiinn-
en 2war dig hischiflich-apostolische
Struktor behalten, sollien aber ihre Glas-
bensilberzeugung aufgeben, daf solche
Giestalt zur Kirche gebdirt. Wenn dieses
von der Lesenberger Gemeinschall an-
gebotene Modell endgliltg wiitrde, wiire
dadurch Kirchengemeinschaft mit der
onthodoxen, kntholischen und anglika-
nischen Kirche ausgeschlossen.

~ Aus katholischer Perspektive erkliire
Heinz-Albert Raem bei der Konsuliat-
on, dofl mit der Ratifisberung der Por-
voo-Erklirung “ein anglikanisch-luthe-
mscher Einigungsproeil von historischer
Bedeutung™ anhebe. Er schloB sich der
Auffassung des luthenschen Theologen
Gimther GaBmann an, dafl durch Por-
voo  Terstmals ein  gemeinsamer
Lisungsvorschlag filr das Skumenische
Problem der histonschen Sukzession des
Bischofsamtes vorgelegt (wind), der iiber
alle bisherigen Konvergenzen und

Lisungsvorschlige hinausgeht”,

111. Entscheidender
dkumenlscher Briickenbauw

1948 wurde aufl der Ersten Vollver-
sammiung des Okumenischen Rates der
Kirchen in Amsterdam im Licht der von
Golt gegebenen und von thm erhaltenen
Einheit der “tefste Unterschied™ 2awi-
#chen den christlichen Kirchen folgen-
dermalien artikuliert:

"Unsere Lage ist einschnesdend dadurch
bestimmt, daft wir von zwed verschiede-
nen Seften aus den chnsthichen Glauben
und dos chrisiliche Leben als ein in sich
geschlossenes Ganzes ansehen und daf
diese zwei Auffassungen sich nachi mis-
einander in Einklang bringen lassen ..,

* Dic eine Seite, die man gewidhnlich
"katholisch’ nennt, wird gekennzeichne
durch cine starke Betonung der sicht-
baren Kontinuitit der Kirche in der apos-
tolischen Sukzesion des Bischofzamies.

* Die andere, dbe man gewhnlich "evan-
gelisch” nennt, betont in ihrer Lehire der
Rechifertigung solda fde vor allem dic
Initiative des Wortes Golles und die
Antwon des Glaubens, Aber auch die
erste Gruppe hebt die Bedeutung des
Glaubens hervor, und die zweite betont
ehenso bewult eine bestimmite Bondi-
nuitit der sichtbaren Kirche. ... awch
wenn das Gespriich in gegenscitigem
Vertraven und Verstindnis gefilhon wird,
bleiben noch bestimmile Kemiragen im
Blick auf das Verstindnis der Kirche
Christi iibrig, in denen eine Ubereinstim-
mung vorliufig micht erzielt werden
kann™ {Bericht der Sektion ).

1998 50 Jahre nach Amsterdam soll sei-
tens der kathalischen Kirche und den
Reformationski r:hngnm'r-m dhefini-
tiv erkliit wenden, dafl hinsichilich der
Rechtfenigung keine kirchentrennenden
Gegemsdtee mehr bestehen, nachdem im
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Dialog der Glaube der “katholischen
Kirchen™ vom Knterium der Rechitfer-
tigung her geprift und als nicht dem
Evangelium widersprechend erwiesen
wurde (vgl. Kirche und Rechifertigung,
1984), Damit ist das Kemanliegen der
Reformation erfiille. Von “katholissher
Sene™ sind weitere berechtigte reforma-
torische Forderungen aufgenommen,
Ein einscitiges Betonen der Amtssukzes-
sion 151 durch Beachtung der Apostoli-
zitiit der Kirche im Yollsinn besonders
der Nachfolge im Glavben der Apostel
- itherwunden: Successio apostolica fi-
des und successio apostolice ordines kal-
den keine Alermnative!

Damit ist filr Jie (in Amsterdam so ge-
pannie) “evangelische Seite” von der
"katholischen Seite™ der Weg zur Ver-
ethnung geebnet, Nun sind die Refor-
mationskirchen aufgenufen, dos zu be-
jahen, was eigentliche Intention der Re-
formation war: keine newe Kinche, son-
dern deren Emevening in Kontinuitit
sur hishengen Kirche unter Beibehallen
der alikirchlich-apetodischen Gesialt
Als mbiglich und sinpvell wurde “eine

Aufnahme der Gemeinschafi mit dem
Bischofzamt in der historischen Sukres.
son’ Iutherscherseits lingst erkannt —
selbatverstindlich "nicht als isolierer
Ak, somdem nur im Zusammenhang der
Eanheit der Kirche im Glauben als Zeug.
nis filr die Universalitit des Evangeliums
der Versihnung™ (Das geistliche Ami in
der Kirche, &6 unter Beachtung von 61-
65 und 80; vgl. FOVAmi, 51iT.). Doch
blieh es leider nur bei der im Gloumend-
schen Dinlog erreichien Miglichkeit.
"Porvoo™ hat damit nun Emst gemachs,
das Mégliche realisiert: Das ist eine
Entscleeidung von grofer thumenischer
Tragwene!

Bun kommt alles daranf an, dafl keine
nichttheologischen bezichungsweise
nichidogmatischen Fakioren wie Un-
kenntnis, Angst, Unbereitschaft und
ihnliches die begonnene Versthnung
verhindern. Milte nicht unter dem
Kreuz des gemeimnsamen Herm Jesus
Christus. alle menschliche Enge zer-
brechen!

(KNA)

Onko sisdisesti jakaantuneella
ortodoksisella kirkolla
tulevaisuutta yhdentyviissa

Euroopassa?

Alustus Grazin delegaation valmistelukokouksessa 9.10.1996

Marti Kotiranta

Euroopan kirkkojen konferenssi (EKK)
syntyl lEhes nelpikymmentd vaolia sit-
ten lievitthimdiin wdin fa linnen pinng-
teitd ja luomaan kirkollisia yhreyksit
kahtiajakautuneessa Euroopassa. Varsin
yvleisesti ajatellaan, ettd rautaesiripun
romahdetius Eurooppa ¢ ole endli kah-
tia jaetiu, vaan se on - kuten timdn pii-
win iskusana koolvu - yhdenned Eu-
rooppa, jossa on kiyamssi ennenniike-
métén polistinen ja taloudsllinen kes-
Kittymimen. Omn totta, eiti El:n piirss3
tapahtuva yhdentymiskehitys ja entisen
sodialistibeirin hajoaminen ovat olleet
prosesseja, jotka oval pindEneet Eunog-
pan karitoja uodestaan i ainoastaan ih-
misten miclisss vaan ennen kaikken siel-
14, missd kasvoltomien markkinavoimi-
en piinkovat profitintekipit ovat @hyn-

neset toavonkkasna iiin ausien marklki-
na-alueiden toivossa.

Yaikka lintinen yhdentyminen onkin
endisijassa taloudellista, ja sith motivoi-
vat markkinatalouden tarjoamat voi-
tontavoatiest, kirkot eivit kuitenkaan vai
tarkastella vutta Burooppaa pelkistiiin
taboudellisena yritykseni. Buroopalla on
pitkd kristinuskon perinne, jonks kuli-
fuuriset junret on Girked tunica analysm-
taessa ju kehitettSessi Euroopan unio-
mia, Namd kristinueskon kulttuanset juw-
ret eivlit ole aina paEiicksentekijobden
piillimmitisind wntoina, mutta ne ovil
tirkeith sekd siind astteellisessa, nakon-
nllisesss end vhieiskunnallisessa mur-
roksessa, johon kKirkot viBtgmand jou-
tuval oftarmaan kantaa, Kirkkopen fulee
minakin itse pyaiyl sopeulumaan mleen
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tilanteeseen, jossa enliset kirkkajen val-
t-aluect jo morsaliset arvet vt endd
samalla tavalla pide, kuten entisessl ja-
kautuneessa Eurcopassa. Juun siksi Eu-
reppan yhdentyminen musodostan Kir-
koille uoden hassteen. Yhuidld tims
hasste koskes tunmustusten vihsii suh-
fteita ja toasaalia kirkkojen edustamien
arvojen merkitysiE uodellesn rakentu-
visss vhielskunniess,

Tarkastelen 15ss8 alustuksessa vain of-
eodoksisten kirkkojen asemaa ja valmi-
utta yhdentyviissi Euroopassa. Olen
aseitanul alustukseni osakkecksi edel-
li esactaméni kysymyksen, koska nfih-
ditksem onodoksizen kirkon suurin vai-
keus integroiiua tivdelll paanella yhden-
fyviilin Eurooppaan on ser cuma sisdinen
Jakeravnreene iy, Uusben kansallisval-
tividen syniyminen entisen Meuvostolii-
ton alpeelln kithdyitii onodoksisen kir-
kon sisdists jakawiumista, mika merkit-
see sith, eitd ortodoksien sisiiisen chey-
den saaviaminen vie ortodoliseilta |-
sitinbyvEal maing voungvanog. Yoarma
i enli mitlk sihen maulosprosessin, jota
Euroopan unioni tulee lnajetessaan edel-
Iviiimidin kirkoilia. Yhdeniyvi Enmoop-
pa = kunduivatpa sithen Ii-Earoopan or-
toddoksiser kirkod tad eivit — asettan kirk-
knjen ekumeenidelle yvhreistyille wle-
vaisusdessn wusin hassteita, Kirkot ei-
vill voi endlll samassa mildnn wrvautua
omiin alueellisiin asemiinsa, kuten oli
asianlaitn entisessi jaksutuncessa Eus
roopassa. ol Euroopps el endl
miodosin selvili uskonnollista karitaa,
Joksa luterlasuus olisi keskinynyt Foh-
jois-Eurcoppaan, katolisuus eteldiseen
Eurooppann ja ortodoksisuus J1é-Eu-
rooppaxn. Kirkkokunnilla e enki nule-
vassa Euroopassa ole itsestilin selvid
maantieteeliisdi alueia, joissa viesi kirk-
kokunta ja sen edostama kulttuer hal-
bitsisi. Munpd uwskonnollinen, kultnur-
nen ja talowdellinen sckii vhiiskunnal-

aa

linen murros kyikeytyvil elimellisesd
yhteen, Kirkkokunmilta kysytign yhi
enenevissd mianin ekumeenista yhicis-
tyiit, joka on sekd opillista emd soziaa-
Deerriong. Ontodoksisen kirkon valmio-
det tillaiseen ekumesniseen haastesssen
vt nyvkyiilamesn valossa hetkoal.
1, Susdiinen jakauiuncisuus orodoksisen
kirkon piinssi heikenl33 entisestidinkin
orfodoksien panostn ckumesnisessa yvh-
neistytiasi, jota yhdentyvi Eumooppa k-
kilta kirkkokunnilta edellyris. Osio-
doksisen kirkon sislinen jakaytuncisous
on este myts sellaisen sosizalietiikan
kehartimuselle, jota uosien yhiciskunia-
jarpestelmien syntyminen ortodolksisen
kirkon entisilli valta-alueilla seki Eu-
POOPEN UHOnissa Vaatisi.

Kasitelen scurnavasss ensin ortodoksi-
sen kirkon sislisti hajpamisprosessia
nitlti osin kuin se littyy uosien kansal-
livaltiosden syntymiseen. Sen jlkeen
pynn hahmotiamaan, miten timi hajoa-
misprosessi on heijastunut Kirkkopoli-
inkassa jo sosinalieedtisissl kysvmyksis-
Sl

1. Ortodoksisten kirkkojen
sissiisten suhigiden
muutiuminen wosien
kansallisvaltioiden syntvessi

Oindoksizen kirkon siskinen jakauiumi-
nen nykyisessi knnsallisvaliiaden syn-
Iyprosessissa ei sindndd ole vus ilmid,
Histonallisesti Moskovan patriarkaasttin
perustaminen SO0 vuotta silten merkitsi
Konstantinopolin aseman heikentymis-
ti ja johiti patriarknattien viliseen yli sata
vuolia jatkuneeseen episopuun, Samal-
In Moskova alkol puhbaes itsestifin kol-
mantena Boomana. Viime keviiizetr V-
ron tapahnemat — vaikka ne tuskin hier-
tiviit VOR:n ja ckumeenisen patriarkas-
tin virallisia suhteiia kovinkaan kaoan

= ovild pohjimmiltaan episodi vanhassa
mittelissd, jossa Konstantinopoli pitii
itselisin edelleen ensimmiisend saman-
arvoasten patriarkaattien joukossa ja pyr-
kii sen mukaiseen sfatis gquohon mys
Virossa, ja jota Moskova ei parhaalla
tahdollakaan voi unnostan. SO0 vuodta
vanha kiista Pohjoisen raukoilla rajoilla
herdsi eloon poliinzsten muosten myh-
5 Konstantinopolin ja Moskovan pat-
riarkaartien taistclussa oval vastakkain
vendiliiisyys jn onodoksisuus, On syyid
muistaa, eftd histoniallisesti vastaava il-
mid tapahitui, kun Suomen ortodoksinen
kirkkokunta perustettiin valtiovallan
psetuksellas vuonna 1918, jolloin Suo-
men ortodoksinen kifdoo irroetami Mos-
kovan patriarkasitists ja siinyi Konstan-
tinopolin hengelliseen alaisnuteen ja sai
sutemmin autonomaansa 1923, Tuolbein
vilbestil villejd Moskovan kanssa kesti yli
S0-vuotta. TElE osin on ymmErreeivii,
bt kaesta Wiron ortodokssen kirkon au-
tonomiasta heritt myds vanhan kaunan
Suomen onodoksista kirkkoa kohtaan,
Jonka seurauksena Moskovan patriar-
kaarti viime kevilind ilmoit eheoollis-
yhteyden virallisesti katkenncen Veni-
Jiin kirkon ja Suomen ortedoksisen kir-
kon valills. Kyvowmys om vhia aikea or-
todoksien sisdisesnd ekumeniasha erid
myds kirkkapolitikarte, Vaikeaksi asi-
an tekee se, etti omodoksit eivit ole vii-
memkaisissa tapahitamissa iehneet aina
selvii eroa teologisten jo poliittisien
syiden viililld. Osinain tirm vaikeus Hit-
tyy sithen histonialliseen perimeeseen,
Joka esimerkiksi VenSjin ortodoksisel-
la kirkolla on ol subteesss kansans-
sa. Veniijiin onodoksinen kirkko on pit-
kilei perustanut ajattefumsa ns. slavofii-
lireologeilta tulleeseen nikemykseen,

Jonka mukaan Vendidn ortodoksinen
kirkko on Vendjian kirkko: toisin sanoen
se o Vendjdn kansaa varen. Kirkon
tehidving on pyhindd lapulta Vendjlin
kersa." Tist aiheesta keskusteltiin mm.
Suomen ev.-lut. kirkon ja VOK:n oppi-
keskusieluissa, ns. Kiovan neuvottebuis-
sn, jonka yhtend aiheena oli “kirkot jo
natignalismi”, YVaikka Vendjin ortodok-
sinen kirkko joutuikin lihes seitsemiin-
kymmentii veotin elimdtin maanalla il-
man valtion wkea kommunismin aika-
na, ajatus Vendjin kirkosta Vendigin kan-
san varten €1 ole kKirkon "teclogisesia
miclesthi” poistunul. Timi tulee esille
paitsi niissd voimakkaissa reaktiossa,
jotka kohdistuvar nyt itsentiistyvien uu-
sien valtioiden kirkolliseen autopomis
aan, myos subleessa sithen vosuskonnol-
liseen liikehdintisn, joka moodostan
ormodoksille kirkolle suaren uhan aar-
teellisen ja taloudellisen romahduksen
kohdanneessa Vendijissi,

Svarimmat kiistat orvodokstsen kirkon
sisliisissl suhteissa Eisessi Euroopas-
sa ovat atheutuncet siith, ettli Wisen maa-
ilmansodan jilkeen Moskovan patrnr-
kaartiin vikipakolla liitetyt - Viron ja
Latvian ortodeksiset kirkot, Mobdovan
hiippakunta seka Ukrainan uniodtu kirk-
ko eli wkrainglaiskatolised — ovat poliit-
tisten olojen vapaodutiua vastineet itsel-
leen itsenifisyyttd; ensiksi mainittu
Konstantinopelin ja viimeksi mainittu
Vatikaanin wella. Unisattikysymyksen
lisiiksi Ukrainassa on syntynyt myos of-
todoksisunden sisiinen hajaannus. Uk-
rainassa kamppailee olemassaclostaan
tlla hetkelll kolme omodoksista kirk-
koa: Moskovan patriarkaatin alainen
Ukraiman ortodokitnen kirkko, Ulrai-

' —Ei sils, kulen Amerikan onodoksit tai kreikkolniset orodoksit ilmaisisival asinn;
ortodoksinen kirkko Kreikassa, Vensijilli, Suomessa jne.
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ran aulokefaalinen orfadoksinen kirk-
ke ja Lkrainan ortodoksinen kirkko -
Kiovan patrigrkaar. Samantapainen ti-
lanne on muodostumst myhs entisessi
Jugoslaviassa, jossa Makedonian ja
Montenegron arkkipiispakunnat ovat
wiatineet iiselleen autokefalias NiyoEd
silth, e1t samein kuin entisessd NL:ssa
myds entisessd Jugoslaviass patkallis-
kirkkoajatus, nikemys, jonka mukasn
kansalliset rajat ovat paikalliskirkon ra-
jat, tulee ajanc]oon voittamann. YendjEn
kirkon tapa reagedda kickkojen iteeniiis-
tymuiseen, olipa kysymyksessS Ukrainan
tti Viron kirkko, on siten jivkin kirk-
kopaoliittinen, jous tosin penssellaan eku-
meemsilla syillil Pelko jaepdluulot, jod-
ka heridvit onodoksisen kirkon sisslli
sen sisfisen choewden whatessa civiit ole
omiasn edistimiin ekumeenista yhizis-
bpia® ja ortodoksizen kirkon kykyd of-
taa uusia hansteita vastaan yhdentyviis-
i Evroopasan. Analyseoitaesaa tied tlan-
melta huwsmio ules KinmittEi siiben cpé-
subtaan, joka vallitsee toisanbta nykyi-
sesell tilanteessa kirkon ja valtion sub-
beifa et toisaalin Vendjin kirkon asen-
teissn vaatia iteelleen entisten Mewvos.
tediiton alueiden uskonnollista monopo-
[,

Kirkon jo valtion subteiden uusi jirjes-
tely entisen Neuvostoliiton alueella vie
osattain kahteen en suontaan. Toisaalia
kansallisvaltioiden symtyminen merkit-
see kirkkopen ilseniistymistd ja aubonoe-
misten ortodoksisten kirkkojen synty-
mistil. Nimb kirkot hakevar ukea en
suunnilta. Toissalts Ortodoksinen kirk-
ko — erityisesul Ekumeeninen patriar-
kaat = on ryhivnyt iEmiin vastapainok-
st korostamasn alkuperiiist ortodoksista
ekumeenista ajatteluiapaansa, jossa py-
rithin vahvistamasn vhieniad enodok-
sistn mandlman.
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2. Kirkon ja valtion subieen
muultkset entisen
MNeuvostoliiton alueelly

Meuvostojirjestelmin hajoaminen mer-
kitsi Vesijin kirkolle kipeitten henki-
Kikysymysten (KGP-kytkeniojen) lisik-
si mytis hallinnoflisen tason ongelmas,
Ortodaksisten kirkkojen o valtion suh-
de on muutfunt, Entisessd NL:ssa kirk-
kojen - o enityisests VOK:n - julkiso-
keudellinen asema muwttui ratkaisevas.
i PS80 fvun fopun “perestrotkan’™ myo-
15 Kirkodsta tuli ns. oikeushenkiliiti
Kun 1980-luvulle saakka NL:n uskonte-
peohitiikan ja uskonnollista coimingaa sis-
televien lakien tarkodtuksena oli koit-
rolloids ja minimobda uskonnon vaiku-
tusta, vusl Vendpin federantion uskon-
tolaki lahtee s, etd valtio on uskon-
fion suhteen newirsali. (Vastaavia ratkai-
supahan mmeilid 1Gviyy Hintisesti Euroo-
pitsta lihinnd Ranskasta ja Yhdysvallons-
ta, vaikkakin nibden maiden uskontopo-
hitnikan idesloginen svtyke on ollug 4.
pen, mmittiin valistuksen ajan ratioma-
lismi ja sen pohjalta muotowiinut thmis-
oikeuksien julistus uskonnonvapais-
vaaieineen), Vaikkn uudessa Vendjhin
federsation uskontolaissa siilyietisn
edelleen koulun ja kirkon viilinen eso,
rekisterdidyt uskonnodliset vhiemis voi-
val penastan oppilaitoksia. Hengellinen
iyt on sallittua vankiloisss. Vuoden
1988 jilkeen uskontopolitikassa tpah-
fui 1@yskiginnis, Entyisests Vendjin or-
todoksisen kirkon (WVOK) asema muw-
i ratkaivevasti. Kirkkoja avaitiin tai
palautetiiin miiden alkuperfiseen kiyi-
titarkoitukseen, vusia scurakuntia pe-
rustedtiin, sadsl whanmet kivivii kas-
teella ja ylipidinsi ortodoksisuudesta
nliytti muodostuneen todellinen musoti-
ilmis, Muuttunut vskontopolitiikka
miyds vahvistettiin vuoden 1990 boka-
kuussa hyvilksytyssi usdessa uskonnon-
vapauslaissa, Kommunismin romahdet-

fua jo Neuvostoliiten hagotua  uskon-
non merkitys on entisestiin voimisiu-
nui.

WVenipin nykyisestd uskonnollisesta 1i-
lanteesta kiytetiin yleisesti ilmansta
“uskonnollinen renessanssi"”, [imaus pi-
thd kuitenkin vain osittain paikkansa,
Miti uskonnon saamaan julkisuuteen
tulee, uskonnollinen renesanssi niyoil
dmiciseltd. Thmisten vakawmok sen tasol-
ka muutos on kuitenkin huomastavast
vithiisempi. Vaikka uskovien midni on
viimeiglen vuosicn aikana merkiniviu
lisiEmynyt, niiden ihmisten osuus, joi-
den arkielimdssd uskonto selvist vai-
kuttaa, o6 pysynyt vihiisend.? Muutok-
st eiviit mydskiin ole merkinneet vk-
sinomaan onodoksisunden vahvistumis-
1a - piinvasioin lukuisal protestanitiset
ryhmi ja s, uosuskonnot oval saansst
yhi encmmin jalansijaa Venligilla. Sa-
moan islamin asema on merkitivas
vishvistunut.

Perestroikan kautenn valtion omaksuma
miytinteinen subtautuminen uskomoon ed
siten edesamta niith vaikcuksia, joita
VOK kohtaa kansallisvaltioiden itse-
niistymispyrlamyksissi. Vaikka kirkon
ascma subiieeisa valtioon on helpotiu-
el S3kfali relessd, etii mannalaisen kis-
kon aika on ohi ja kirkko on saamt ou-
den julkisen aseman ja tehtdviin, sen si-
slliset ongelmat oval hisiEntynees. Fi siis
ole ihme, eftd eriic mykyhetken vendls-
set orodoksiteobogit pitivat entisid nou-
vostovallan aikaa jopa parempana. Pe-
rustelumaan he toteavat, et kirkko on
sesdisest vahvempi vainonakana kuin
lihavina yhieiskunnallisen mwen aikoina,
Wainon alka yhdieas heidin mukaansa

kirkkoa ja pitEs sen toiminnan hengelli-
send, (Hennaisempaa VOK:n kannala
on kuitenkin todéta, et vapaammat ajat
merkitsevill willijRimansd myos laajem-
paa uskonnollisen eliimiin vapautumis-
ta, johon Vendipin ortodoksinen kirkko
ci ole totrwnul. Kysymys uskonnonva-
prauclesia on cpililemans eris vaitkeim-
mista ongelmista, jonka Vendjin ono-
doksinen kirkko kohtaa joutuessaan
kanssakiymisiin yhdentyvin
kirkkojen kanssa, Vajkka VOK on
hyviiksynyt muodollisesti ETY K in (ny-
kyisen ETY)n) Bodabestin ja Helsin-
gin loppuasiakirjojen thmiscakeusanik-
lat, sen sisdinen valmivstila hyviksyd
nisden edellywimi uskoanollisten yhbei-
siijen tasavenaisuus on kuitenkin rits-
miatdn. Tema wli selviisti eslli osallis-
tuessani kevililli 1995 Varsovassa
ETYIn jérjestdmiiiin thmisoikeus-
konferenssin,

3. Ortodoksisen kirkon sisiiset
viseyspyrkimykset
uskonnollisessa
kilpallutilanteessa ja
suhde ekumeniaan

Onkin selviisti havaittavissa, et nykyi-
sim, kun monet Iti-Euroopan ja entisen
ML:n maat eliivit kapitalismin, sosialis-
min, kristinuskon en muotojen seld
odaksi miybs islamin ja juntalaisueden
ristipaineessa, orodoksiset kirkol ovat
alkaneet aicmpaa selkelimmin kormsiag
oanaa, nhden nikemyksen mokaan jaka-
mattoman kristukunnan ajan taditiotn.
Selvin ilmaus tisti on Konstantinopo-
lin patriarkantin aseman ja aktiivisusden

* Venlliisen uskonnollisoutes oa heikinut erityisesti veniikinen sosiologian tatkdmeslai-
s YCHOM (The Russian Centre for Public Opinion Research) professor S Levadan
johdodla {v. 1992), Levadan saamisia rutkimusmaloksista ks, bekemmin Kinme K-
ridfisea anikkel Proselyiizmd Vemdiolid, - Oreodoksia 44 (1995), 168=185.
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muTy

korostuminen sckd omodoksisen maail-
man ja katelisen kirkon vilisessd dialo-
gissa end onodoksisten kirkkojen ongel-
mien — esimerkiksi Moskovan patriar-
kaatin ja Ukrainan "swokefanlisen™ kir-
kon ja entizen Jugoslavian kriisien =
sovilielussa, Konstantinopolissa maalis-
kuussa 1992 jirjestenty onodoksisien
kirkonjohtajien huippukokous ilmaisi-
kin yhisile haloavansa jatkan dislogia
Vatikaanin kanssa. Kokous iuomitsi kuj-
tenkin "Heityjen roomalaiskatolisen kir-
koo piirien proselyyiise! menetelmit”,
ja ekumesninen patriarkks Bartholome-
os arvosteli Vatikaanin vuita iippoli-
tiikkas, Hinen muknanss Vatikaamin -
lisi ospinas solidsarisuutta kommu-
pistien valvonnasta vapautunutia omo-
doksista kirkkos kohtaan sen sijxan, ettd
we harjoittaisi akiiivista pe-
rifteisest ortodoksisilla alueilla” Tti-
sesell Euroopasss — erityisesti VOK:n
vaikutusalueslla = unnetaan tieityjs
cpilily)a sekil katolisen etni protestanit-
f2n Euroopan vahvistumista kohizsan,
Niml seikat eiviit ole omisan edistd-
main mybniemen ekumenian kehitiy-
misti yhdentyviissd Evroopassa oro-
doksien taholta. Muilta kirkkokunnila
eddellytetiin hyvin paljon — ehkipd 1i-
sankin paljon = enodoksien kirken ym-
mifirtimystl ja vastasntulemesta, Thllais-
ta ol havaiitavissa myds edelld maini-
fuissa Suomen cv.-lut, kirkon ja VOR:n
oppikeskusteluissa Kiovassn, jossa yvh-
dessh ekumeemsista ¥ orjuitin
proselvtismi. Aimoa pysyvid bilateraali-
men dislogi niiynSiskin jatkuvan elin-
voimaizena Swomen evankelis-luterilai-

¥ Kathpress 5216.3,1992, 9,

sen ja Viendjiin ortodoksisen kirkon v-
lille, Taustalls eivie ole vain poliitiser
sgikat, vann aito keskindinen pyrkimys
khisitelld mobempia kirkkopa kilnnosta-
via teodogisia ongelmia sekd kirkon uutta
asemaa nyky-vhteiskunnassa, Oriodok-
sinen kirkko mrvitsee villl hetkell tois-
e kirkkojen spun, mutta sen ei tlis
kliyetal titd apoa omiin kirkkopoliini-
siin eiki antickumeenisiin pyrkimyksin-
£

4. Ortodoksisen kirkon
valmbudel sosiaalicettizeen
toimintaan uodessa
yvhieiskunnallisessa
tilanteessa ja vhdentyviissii
Euroopassa

Ensinnikin on todettava, etth onodok-
sisella kirkolla ei ole varsinaisia
sosinalietiikkan.’ Tshin oval osittain
syyndl teologiset ja historialliser seikat,
Onedokisinen teclogia rakennsu hicrark-
kizesti kedminaisuuesopista kisin, jossa
luomizen teslogialla e obe itsendisti roo-
lin. Kirkko ei siten perusta sosiaalietik-
kaansa luomisen tecdogialle eiki sithen
climellisesti kuuluvalle luonnolliselle
laille, joka Hindis Kirkon sosiaalicerti-
maan cakeusajatieluun, vann kirkko kat-
so0 vaakubiavanss yhieiskuntaan kirkon
sakramenttien, jumalanpalveluksen seki
hengellisen thmisen, mikrokosmoksen
kautta, Ajatukset diakoniasta, so. "litur-
glasia liturgian jElkeen’ kuvastavat (3,

' Toisin aivan vidme aikoina entyisesti Amerikan onodoksien plirissd (Stanley 5. Hara-
kaz) on kehitetlty vuna omodokasts etiikkes luomnollisen lain pohjalta. Tista ks tar-
kemmin Many Ko raraes artikkel Luonmellinen lald orrodoksteessa seologiara. Stanley
5 Morakarin reoria ermododaisen elfikan hahmotelmalksi, - Oriodolosia 42 (1993), 40—

T
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Maailmaan ullsan jumalanpalveluksen
kautta. Kirkko pyhirdid maadlman ela-
mdin pyhittiivien sakramenttien ja pyhit-
pymeen, jomalallistupeen ihmisen kaut-
ta, Teetwvssd miclewsd kirkon sakramen-
taalisen eliimin ulkopuolisia sosiaali-
chikkna & ole. Yeisen yhiteiskunnal-
lisen sosisalictikan pusttuminen vai-
keutina keskustelua ododoksien kanssa
Ortodoksinen kirkko on myts suliiau-
tnut Kiciteisesy KMN:ssa sosanalicet-
usiin pyrkimyksiin, vaikka he ovatkin
olleer mukana esimerkiksi ORLE-pro-
Jektissa, Sosiaalictiikka muodostaa siten
suuren haasteen ortodoksiselle kirkolle,

Tosin on samalla huoeatiava, el esi-
eserkiksi Vendigills ortodoksista kirkkoa
arvostetaan paljon juurn siksi, eftd se voi
opetias kansalle moraalia aikana, jolboin
yhiziskunnallinen momali on rappeuis-
massn. Adkadsemmin vainohests “kansan
oopiumista” on fullut yhteiskuntaa seki
“kulttuurisesti et moranlieest integroi-
va tekijf”. Ehkiipl parhaimman esimer-
kin uskonnon kulttuurisesta ja yhieis-
kunnallisesta merkityksestii tarjona -
niim hyvissd kuin pahassa — venilfis-
kansallisen onodoksisuwden noase, jon-
ka airugens on VOK on ainakin jossain
miidnn toimingt, ja joka venildisessh
yhieiskunnassa ulottaa vaikuuksensa
vhteiskunnan usermpiin osa-alueisiin,
VOK:sta on tallut instituatio, jonka
kanssa mm. lukuisal puoluset ovat il
mizisset halunsa litounus, Tissi ympy-
ri of sulkeutunut. Analogisesti on pa-
latta vallankumousta edeltivilin ailaan.

Ortodoksinen kickko e warvinoul sosi-
aalietitkkaa pitkiin kommunistisen ajan
kausina. Sitd ei vallinneessa tilantcessa
ortodoksaselta kirkolta myvdakizn kyveyt.

ty. Toisaaita on myda wodettavn, el
kommunistisen moraalin ihanteiden Ju-
histutiua nikden titalle on taroto natio-
nalismia, linsimaista demokratias ja lin-
simaisia wskonmollisia anvoja sellaisella
vauhdilla, ettei omodokseilla tissi kil-
pailutilanteessa ole mydskidn ollur re-
aalisin mahdollisouksia kehingi oman
soainalietitkkanss, Muutokset ovatollee
miin naopeita ja dramasttisia, eitd voidaan
puhoa suoranaisesta meailmankstsn.
muksellisesta kriisisd Kun otetean vield
hasamioon, et uskonnon alseella ide-
ologinen neuvostovallio asetti tavoit-
teckseen uskonnon hivittimisen ja sen
korvaamisen teteelliselld ateistisella
maxilmankaisomuksells, Tt mvoitet-
ia varen kehiemiin massiivinen steisti-
sen kasvatuksen jirjestelmi ja lisdksi
uskonnollisten yhdyskuntien toimintaa
vaikeutetiiin momn lavioin, Vaikka ateis-
tista kasvatusta pyrittiin teoreettisest
perustelemaan marxilais-leniniliisen
filosofian avulla, syyt timdn jSrjestel-
mdin kehindmiseen = kuten tkimus on
oenittam - littyivill encmmdn hagjoi-
tettunn uskonto- ja kansallisuuspolitink-
kaan, Momkansallist jo moniuskontods-
ta valtiota pyrittiin yhiendisiimiiin
sanecllisest, Eritvisen hydkkavisen
kohteeksi joutaivat ne alueet, jodlla us-
konto wimi kansallisen identiteetin ja
kulttuurin ukipilarina

Kysymys sosiaalictiikasta on haaste
miytis kirkkoden vihselle yhicistyille. Se
onentyinen haaste keskusteltaessa iis-
ten Eurcopan ortodoksien kanssa, kos-
ka yhiginen teoria- ja kokemuspohja on
vithifinen,
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Sovitus — Todistus — Toivo

Kirkot yvksevden telli

toamittaneei: Man Kinnunen, Reetis
Leskinen, Simo Repo

julkaisijn : Kirkon ulkoasiain neuvosto
174 givoa

Sovitas - Todistus — Teavo -kifa esitie-
e kansainvillisten kirkkoliittojen ajan-
kohtaisia kysymyksti

Luterilainen maailmanliitte pinad 9,
vieiskokouksensa heindkuussa 1997
Hongkongissa, Kokouksen teema oa
“Koristus kutspu todistamann”. Kirkko-
jen masilmanneuvosion B, yleskokous
tullaan pitdmin syvskuossa 1998 Ha-

rressa, Zimbabwessa, athesna on *Ter-
vatkaa Jurnalaan - iloitkaa ioivossa®™,

Euroopan toinen ekumeeninen yleisko-
kows pidesizEn Grazissa, ldivallassa ku-
luvan vuoden kesikuussa, Kokouksen
jrjestivil Euroopan kirkkojen konfe-
renssi ja Euroopan katolisten piispain-
kokousten neuvosto, Kokouksen ieema
on "Sovitus - Jumalan lahja ja vauden
eliimiin Lihds".

Miithin kekoukstin valmistogtat kirk-
komme sdustajan ovar Sovitus, iodistus,
toavo -kirjan kigjoittajina. Kigan avulla
haluamme antaa kirkkomme vkatyisil-
le jisenille ja seurakunmille mahdollisus-
den olla mukana ekumeenisessa tynsss
Jja syventyi kirkkopen vhieyden e ulot-
tuveuksiin ja ykseyspyrkimyksiin

Arntikkeleiden lisliksl kirjassa on bmalu-
Jo, mukouksia ja Raamatun wkiskeha
kiytertsiviiksi henkildkohtaisesn pohdis-
Eeluun 1o seurakunnan kokoontumisis-
Rl

Hinta: 75 mbk, sisiihii lheryskalut

TILAUKSET: 5R-Kustannus Oy, Kui-
tinmenkaari 14 B, 02210 Espoo
p. 09-B041 283 (faksi ja vastaaja)

Kokous- ja matkaraportieja

Raportti Kirkkojen

Maailmanneuvoston Faith and

Order -komission

tidysistunnosta Tansanian
Moshissa 10.-24.8.1996

I_uha Pihkala

Kirkkojen Maailmanneuvoston Faith and Ovder - komissio piti Canberran ja Ha-
raren vitlisen ioimikautensa armoan tysimitasen kokouksen 10.-24.8. 1996 Mo-
shizza, Tansaniassa, Kokous keskusieli ja laati suositukset komission keskeis-
ten ohjelmien (kirkko-oppi, ekumeeninen hermencutiikka ja ekklesiologia ja
etilkka) suunnasta ja sisilbisti seuraavan komission iHysistuntoon asti. Se pi-
dettineen vuonna 2000, Moshin mporttikira ilmestynee jo syksyn kuluessa,
Tasti syystil tihin selostukseen i ole liteny kokouksessa jettuja asiakirjoja,

Kokouksen tausia

Allekirjortanut okallistol 10.-24.5. 1996
Faith and Order -komission kokoukssen
Moshissa Tansaniassa. lstunto oli Can-
berman yleiskokouksen jilkeen nimetyn
komission ensimmiiinen ja samalla vii-
meinen idysimittinen kokous. Santia-
o de Compostelan masilmankonferens-
sin yhteydessd 1993 pidetty yhden pdi-
vin istumo ei niet kovin paljon asioila
ediseinye. Vancouverin ju Canberran

=

villall & odi voiiu pitsl kaksi tiysimiifsiis.
td kokousta, miks kylli ndikyy myls saa-
viabetwissa taloksissa

Kiyiinndissi edellli kerrottu tilanne on
merkinnyt satd, et Fanh aned Ondenn
Cyiskentelyd on seitsemdin vooden ajan
johianut veesittain kokoonduva parin-
kvmmenen jSsenen pysyvli komissio
(Standing Commission, nyitemmin Bo-
ard}. Thyskomission jisenct oval voineet
seurata asboiden kulkua lihinnd sen py-
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Vikirpoasta: Minures of the Meeting of the
Sranding Commisgsion J9%0E Dunblane,
Scotland (Faith and Order Paper Mo,
152}, Minures of the Meering of the Sian-
ding Commission Rome, Iraly 199]
{Faith and Owder Paper No. 157}, Minu-
tes of the Meering of the Standing Cowm-
wrission Drabiiin, freland 1992 (Faith and
Cirder Paper Moo 158), Minwres of the
Meering of the Standing Commizsion
1903 Smungars, Germany {Fanth and
Chler Paper No. 165), Minutes of the
Hﬂ‘lr'ng nfrfu-.‘j!mﬂl?rllq‘{}:lmi.ﬁmn -
I January J959%4 Crer-Berard, Swirzer-
b (Faith and Order Paper No. 167),

Mimutes of the Meeting of the Standing
Commission 5=12 farmary 1995 Alep-

pa, Syrig (Faith and Order Paper Mo,

170 sekl Minudes of the Meeting of the
Faith and Order Board 7-14 January
1996 Banghkok, Thailand (Faith and Or-
der Paper Mo, 172),

Faith and Orderin pysyvi komissiof Bo-
ard} arviol Santiagon maailmankonfe-
renssin keskusteluja ja swosituksin tam-
mikuuzsa [P (Crei-Berard) ja halmo.
1el: tyhskentelylingat seuraavaan, vuon-
na 1998 pidendivian yleiskokoukseen
asti{ Conspecius of Faith and Ovrder Stu-
dies T8 Develaped by the Stam-
ding Covmmission im January J999, Cret-
Berard, 5. 95=10{), Tuodloin odetiin,
elti Budnpestissa ekklesiologiseksi ke-
hykseksi valittn koinonia-ajatus oli sxa-
nut jisenkitkkojen edustajien puobelia
vithvaa tukea, Tulevan tyliskentelyn pdli-
obpelmabcss, jolon kaikki muaut ohjelman
ofi maiird jisentill, nimesunkin Chanch
s Kotnevida — an Eewmenical Stady., Sii-
nli plifisettin pyrkei konvergenssiasiakis-
jaan (BEM:n tyyhin), poka mahdollsesti
woltaasiin esittis searaavalle yleiskoko-
ukselle 1998, Ohjelman varten oli miid-
rii jarjesisi kamsainvilisid, alueellisia
neuvotichuya, poissa kehiteltiosiin scki
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iise ohjelmas ettd hinkietdisiin sith
meudhin menetllizn oleviin objelmiin.

Muiksi eritvisiksi tuikimusohjelmiks
nimeitiin tuolloin ensiksikin jo pitkiin
menzilld ollut ohjelma Towards Coen-
mon Confession of Apostolic Faith
Today(Apostolic Faith), jonka seurna-
viksl tavoiteiksi muotoiltiin (Confes-
sing the Cwe Faith -asiakicjan valmis-
tutiua ja kirkkojen kommentteja saden
odoteliaesia):

Apastolisueden kisitteen sisdllbn ja k-
teereiden jatkoselvittely, Confessing the
e Faith -dokumentin palautieen arvi-
aiin ja ohjelman atkaksempien osiciden
Jutkcaminen sekh vieensd Nikean nrnnus-
tuksen pohdinta kirkodssa.

Cipinto-oppaan laatiminen Confessing
the e Faith -asiakirjza varten.

Toriseks! plilitettiin kliiynnistid apuohjel-
ma, jolle annetim olsikko Minisry and
Authority. Sen ol miiird selvielli BEM-
prosessises avedmikst jEinentd virkaky-
symyksen osa-alueits seks pohitia vhie-
sen ja universaalisen vkseyden palvelu-
viran mahdollisuuita. Takana piiles
loonmdlizest myis kysymys paoviudes-
la.

Kolmarreksi apuchpelmaksi nimettiin
Ecumenical Hermeneuttcs: the lnterpre-
tation and Commumication of the One
Fairk in Koinonia, Sen oli mbiiss selvit-
Lid erityisestt kulttuun- ja traditioerojen:
vaikwiosta kirkon uskonsesiflén mulkin-
taan ja ymmindmizeen sekil helpotiaa
komekstienvilisei vuorovaikutusta, Asia
G asoittanunut eribin tirkebksi ja kes-
keiseksi ekumeeniseksi ongelmaksi:
missh mbinin kukin kulimuoen ja sen hen-
kis-hengellinen perinne voi vaikuizaa
kristinoskon ekl sanalliseen ettli toi-
minnalhscen ilmiasuun? Miten voidaan
sailyrid jakuvous ja vkseys enilaisum-

dessa? Miks ilmaisumoodor ovar sal-
Lirtwja, mitks eival si3 endiii ale?

Neljfmneksi, suppeammaksi apuchjel-
maksi nimertam The iy of the Church
and the Narionalitm ard Exknical fden-
Hry Oikko lienee selittdmang selvii

Lisiksi plifteitin kuljettaa mukana oh-
jekmia, joissa pohditaan koinonian ja
spiritualiteetin sekii koinonian ja mies-
naiskysymyksen vilisia vheeyvksia,
Kaikkea edellEmainitiua Faith and Or-
derin oli mitErd wieutiaa itsentisesti.

Lisiksi Faith and Order tvbistill erfitd
muits kysymyksis KMMN:n iomsten objel-
mayksikiden kanssa, TarkeimmiE vh-
tcistydn alueet oval Grospel and Cufture
{ohjelmayksikkid Il:n kanssa) sekli Ec-
clesiology and Ethics (ohjelmayksikks
111:n kanssa). Molemmat ity val tietyst
liheisesti yhieen jo edelld esieliyjen ai-
hepiinien kansea.

Kuten edelli esitetys1i on helppo havas-
ta, tuolloin lasdittu toimintasuunnitelma
on kovin lasja ja osskss myos hapann-
nen. Sitd el ole kyetty subtcuttamaan
komission todellisin voirmavareahin,
Myiss sen kilynnistymisessi on olbut vai-
keuksia sihteenstin henkibivaihdosten
vipksi, Eliikkeelle siirtyneen Ganther
Crassmarmin tilalle mllot englantilainen
Alan Falconer on ollat ichtivissin vas-
i3 puslisentonsta voolin, Ekumeeniseen
paltriarkanttiin palanneen Genmdiz Li-
mvirriksen tlalle Yhdysvalloistn tullut
ontodoksi Peter Bowteneff samoin, Sak-
salaisen Silke-Petra Bergjanin tilalle on
tullat Degerar Heller,

Vuonna 1994 laadimn wodmintasuenni-
telman hajanaisyus ja epdircalistinen laa-
juus tulivar selviistn aikyiiin tamn-
kuussa 1996 Bangkokissa pidetyn Bo-
ardin kokouksen laatimassa suunnitel-
massa Moshin kokouksen keskeisim-

mikst teemoiksi. Keskusteltaviksi ai-
heiksi oli nimeity ekumeeninen resep-
Hoprosessi

- ckklesiologinen ohpelma (koinonia)
= ekumeeninen hermeneutiikka

- ckklesiologian ja etiikan subde, seki
Confessing the One Faith -asiakirjan
opinto-opas (Apestolic Fairk ohjelman
osalta vain thimi konkreettinen tulos
vicsten 1990 ja 1996 valills).

Tyiskentelyn oli siis millird keskittyl
kaikkein alennaisimpann. Muita samal-
la se mverkits sitd, et huomatiava oz
Conspectukseen merkityisth ohjelmista
i osa-alueistn ei ollut inkaan nowse-
massa csityslistalle. Toisaalta sinne oli
nostetiu kysymys reseptiosta, joka ¢
ollst Conspectuksessa erityisesti esilli
Varsinkin  Apestolic Faith ohjelman
kannalta tirkedt ja entyisesti pohjois-
maisissa valmisteluissa vahwvas esill3
et knteenkysymyksel niiytovii jis-
viin keskusielujen ulkopuolelle, samoin
virkan ja auktoriteettia sekd kifkon vk-
sevden ja kansallis-rodullisen idemitee-
tin suhdeta koskevat kysymykset, Joka
tapanksessa Foith and Orderin tehtivi-
alucita oli sids miicd (08158 usean vuo-
den hiljpiselon jalkeen — vihdoinkin -
mytks. Do japolijaisestn.

Osanottajat

Komission 120 virallisesta edustajasta
kolmisenkymmentd oli estynyt saapu-
masta Moshiin, Videlldioisia oli vara-
mses, Porsaolijothin lukewtul mm., eriiti
nmhﬂvﬂu‘tndnlup.{?_tmdu [ka-

BA%, ja Osipow) sekil ovan-

kelisia veologeja (mum. I
Wenz), mutta useimmat sijaiset kvl
niayetivat hyvin paikkansa m tydskente-
liviit rakentavasti, Kokouksen osanolis-
jamisrd oli jonkin verran prenempi kuin
aikaisememalla knudells, sill§ paikalle ei
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ollut kwtsuttu niin paljon tarkkailijoita,
neuvonantajis ja konsultteja kuin esi-
merkiksi Stavangenin (1985) ja Buda-
pestiin (1989, Jo viimeksimainiiussa
kokouksessa esiintynyt ns. nuorten (eo-
logien ryhmdi (alle 35-vuotiaita), tavait-
teena Faith and Ovder -1yGskentelym jaz-
kuvuus, oli nyt jEsennetty osaksi 1Eys-
valtaisia delegastiejs. THma vaikutti sel-
wiisti kohentavasti ryhmén tytiskentely-
M VAR Eoon,

Pohjoismaisista delegaateista olival pai-
kalla albekirpoiraneen lisiksi professor
Sven-Erik Brodd Ruotsista sekii profes-
sori Thrid Karisen Seim Norjasta (myis
Faith and Ovderin Boardin jisen). Pois-
sa olivat  Lars Lindberg Ruotsista ja
Kirsren Busch Nielsen Tanskasta. Poh-
porsmainen yheeistyd rajostiai plisosin to-
della hedelmiilliziin strategiakeskuse-
luihin Broddin kanssa

Puitteet

Kokous pidettiin Tansanian luterilaisen
kirkon Pohjoisen hiippakunnan hostel-
lisza ja kurssikeskuksessa (Lutheran
Uhuro Hostel), joka sijaitsee noin kol-
men kilomeirin etifisyydelli kaupungin
keskustasta. Varsinniseen tydskentelyyn
rakenmus soveliui suleellisen hyvin. Yii
puolet osanottajista oli majoitenty joko
lihelld sijaitsevaan Moshin kansainvs-
liseen kouluun tai siten 12 kilometrin
paiissi olevaan Masoka-keskukseen,
Timil kitytinndn pakon sanelema rtkai-
su haittasi kylld selvisti tyGskentelyii:
iltaisin olisi perimatteessa ollut mahdol-
lista jatkaa joitakin keskustelufa, mutta
ryhm hajosival enl suuntiin.

Perustoiminnot sujuivat kaitenkin - vas-
toin ennakkoon esimtyneitd pelkoja -
vilatdvinkin hyvin, Sihkikakoksia o
jueri edlut, konttoritekniikka toimi eiks
epidemicita pubjennus.

S

Kokouksen valmistelut ja
¥hteydet paikalliseen ympiiristitn

Osanottajille oli hyvissd ajoin eukiteen
lahetetty vain kaks kokouksessa kiisi-
teltiviid asiakirjaa: alustava luonnos The
Chrch as Koinonig — an Eciemenical
Sty (FOMG9) sekil loonnos Towards
a Hermeneutics for a Growing Knino-
nig (FO9GT), Kokouksen aikana jaet-
tiin licksi po valmis julkaisn Towards
Sharing the Cne Faith, A Study Guide
Jor Discussion Groups (Faith and Order
Paper No. 173) sekii Ekklesiologia ja
etilkka -ohjelman kolmas raporiti Cosr-
Iy Obedience, Towards an Ecumenical
Communion of Moral Wittnessing, Stu-
iy Frogramme on Ecclesiology and Eth-
s, Third Consultation, Johannesburs,
South Africa, June 19-23, 1996, Kun
otetaan busmioon ohjelman tifkeys ja
samalla siihen litryval ekumeeniset vai-
kewdet, tami vomeksimainitiu aineiseo
santin kisittelyyn sivan linn myGhibin

Kokouksen chjelma, joka jacttiin ava-
jaistilaisusdessa, ofi melko ylimalkainen
ja sithen jouduttiin tekemiin tyosken-
telyn kuluessa improvisatorisia mutok -
#1a, potkn joskus vaikewitivat asianmu-
kaista valmistautumista. Ryhmatyiit oli
organisoiu varsin hyvino ryhmdit olivat
monipuolisia ja myds pysyvid, jolloin
vugrovaikutus koko ajan syveni. Tir-
keimpien teemaojen kiisittelyyn e kuiten-
kasn tahionut jibddi nittivisg akaa,

Paikallinen valmistelu oli epifileméini
ollut heolellista ja kokouksen merkitys-
18 arvostavas: Uburun kappelissa pidet-
tyihin jumalanpaiveluksiin osallistui
paikallisia kuoropa, samedn useina iltoi-
na ol kansanmusiikkiohjelmas, Tanss-
nian wusi pressdentt William Akaba vie-
raill avajaisissa ja piti sisElolisesn tir-
kedn linjapubeen (nesvonamtajana olj
taminui Birginia Rantakari]. Puhees-
saan hin tihdensi kirkkojen vkseyden

clSInnan cnsaarvoisia merkitysti moni-
kulttuwrisen ja moniuskontoisen Tansa-
mian kansallista yhteytta hoovana tekijs-
ni. Hinen poliittisena tavoitteenaan oli
samantapainen ykseys erilaisuudessa,
jota myGs kirket omassa piirissiin ovat
olleer ersimiissi. Sen lisiksi hdn 1oivoi
iy nskontojen viilisti voorovaikiius.
ta (taustalla enityisesti kysymys Islamis-
ta}. Presidentin pubetta kisiteltiin mys-
hemmin myiis vhden asmupdivin mit-
lasessn tiysishunnosss. Ruandan ja Bu-
rundin tilanne loonnodlisesti loi tumman
Ja ckaistenitisen taustansa niille pohdin-
noille. Kukaan ei voinut kiistid aiheen
relevanttisuuita, Kokouksessa vieraili
miyis tansanialaisia pappeja ja muoita
scurakuntien edusiajian. Yksi ifta oli va-
rottu Tansanian kirkollisen elimdn esit-
telyyn,

Ea ollut ainakaan isintien vika, ettd vh-
teydet ymplristoin kaikesta huolimatta
Jliavin sulveellisen niukoiks: = zinakin
niilld, jotka l&htiviit pois valintmist
kokouksen piitynyi. Yksi puolen pdii-
wiln mittainen safari Arashan kansallis-
puistoon jii heidiin maisemalliseksi
perspektivikseen, samoin 15,5, heolel-
la suunmitellut jo mytis hyvin weeutens
searakuntavierailut, ltse saamasin tuol-
loin Moshin laterilnisen katedraalin aa-
mujumalanpalveluksessa (klo 7) seki
olin vieli mukana piivijumalanpalve-
luksessakin (klo 10, saamaajana Paul
Crow). Elimyksind nimi palvelukset
eivill hevin unohdu.

Kokouksen plStyuys viivyin alueella
vield kolme piéiiviil miustuen Pohjoises-
sa (Kilimanjaron alueen) hiippakunnas-
sa tydskenteleviin pastori Maija Ro-
stedtin avulla sielld tehtivain tyishin
{vierailut Mamban seurakunnassa, Ans-
hassa, Pohjoisen hiippakunnan toimis-
tossa Moshissa sekli Mwangan kuuro-
jen koulussa),

Rokouksen tyviskentely

Tetysistunnot oli villi kertaa kyetty ra-
kentamaan siten, cttdl alustusien jilkeen
J&i myds — useimmilen - aikaa todelli-
seen keskusteluun, Silll oli er@iden asi-
oiden osalts huomanavas informatiivista
merkitystd, vaikka vain harvat pubeen-
vaorot olivatkin suoranaisesti viemssd
astoita eteenpdin. Nyt — kuten ennenkin
- varsinainen rakentava ja asioihin vai-
kuttava 1yt tehtiin ryhmissd. Se olikin
sekii omassa ettd lmeisesti myds muis-
53 ryhmissd tehokasta ja wiloksellisia
Raporttien laatijar olivat Lihes potkkeuk.
selta tustavia ja keskustelujen wbokset
nousival selkedisti ndkyviin Wysistun-
noissa. Oli vahva funne siith, et kokous
oli ekumeenisen tybskentelyn subjekai,
et sen objekti.

Eri kontekstien villinen yhueistyd jo yh-
Reisymmiliys ol selviisti parempas kuiin
aikoinaan Stavangerissa ja Budapestis-
s Toisen ja kolmannen maailman edus-
tagal civiie esiintyneet blokkeina, eivit
myyGakiiiin ensimmdisen mamiman edus-
tajat. Karikatyyrin omaisia stereatypioita
ei juun kualtu — miltiEn twholia. Ohjel-
miin kobdrstuvns kritiikkil e rakenta-
via chedomlksia onkin tElla kertaa hyvin
vaikea luokitella jotenkin tyypillisesti
Lintiseksi tai iSiseksi tni eteliiseksi tai
pohjoiseksi, Arvioinnin alival sikeastaan
himmastydviin yhdensuuntaisa.
Ensimmiisend ja oisena varsinaisena
istumiopdivind (12.-13.8.) kisiteltiin
ensiksikin unden johtajan, Alan Faleon-
erin, sekd komission puheenjohtajan,
Mary Tannertn rportit (FOMG6: 10 ja FO/
96:11), Edellimainit oli luonnollises-
t erdiinlainen esittiiytymis- ja ohjelma-
pubeenvioro, Positiivista siind oli sel-
vl halu ja siboutuminen pitksiginteiscen
jatkuvuuteen, ongelmallista eriin epdisel-
vilt termit, kuten esimerkiksi methodo-
logy of corversion ja ecclesislogy of
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keroits. Entyizesti edellinen odettiin
yleisests kirkkoon sovellettuna teologi-
sesti hankalaksi (varsinkin oroedokst,
itk myds usemmal muut), koskas fwon
sanan yleensd muelleiiin tarkoittavan
pergstavas kifintymistd synnistd ar-
moon. Sana metanots el mislenmuutos
sen stjzan oltiin valmiita hyvaksymasn.
Tanner peolestaan ofisi halunnut nostas
konsilinarisuus-tematiikan wudelleen
Faith and Orderion politopistecseen sa-
moin kain kysymyksen kitkon pyhyy-
sk, Viemeksimainitursia feemodsta e
Juun keskustelua syntynyt,

K dynmistysvaiheen teemaksi oli miin-
telty ekumeeninen reseptio. Kiiytinnts-
sl 5o mundosiui — ryhmikeskosie]uw-
neen, alustuksimeen (A, Birmele, Recep-
tior af Ecumtenical Requeirement FOY
06:13, Donna Geemaert, Beception: o
Caradiarn Perspective FOMG: T seki
William Henn, o iekstili) fa pleenumei-
neen - varsin tarpeettomaksi ajan kiiy-
thiksi. Se mitd kuuoltiin, tedetiin oike-
pstnan jo etukitesn. Aikaa vain syitin
varsinasilta aiheilea.

Kolme pifitecmaa

I Vasta keskiviikkona (14.8.) palistiin
kiisiksi ensimmiiseen plditeemaan, ekk-
lesiologiaan, josta oli jacttu lyhyells job-
dattelevalla raustakntsaukselln (The
Work on Ecclesiologyl lavennetiu pape-
A The Church as Koinonia - an Ecume-
mical Sreidy (FOMSG:9. Obpelman esiite-
lijind toimivat sen johtorvhmiin po-
heenjobitaps, William Ruseh ja Mewille
Callam. Alustavassa pleenamissa esite-
tiin joitakin valmistebuja kommenstipy-
heenveoroja, poissa mouss esille jo eriii-
tii myihemmin tEsmentyvid ongelmia,
muun muasss ohjelman ylRivie kyi-
kentii Canberran lapsumaan.
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Ekklesiologista ohjelmaa oli Budapes-
tin jiilkeen (tosin pitkin katkoksin) tyis-
teity koinonka teeman ymplinille raken-
netuksi systemaattiseksl konvergenssi-
msizkarjakss; tarkoiuksena ol siis sanoa
ekklesiologiasta koinonian muodostas
masza kontekatisa kaikks s2, miti siicd
voidaan vhdessi lausua. Systemaniis-
na esittiend olival Dublinissa ja Barba-
doksessa 1994 laaditut luonpoakset, jot-
ka nowdattaval vield Budapestin linga-
uksia Jotkut olivar kuitenkin esitinest,
bydissli et olisikin ennen kaikkea hyo-
dynmensvi Canberran julkilassumaa.
Ohpelman pofitorvhms odikin 1995 (An-
necy) padtynyt thdn Budapestin inten-
tinisia poikkeavaan ratkatsuun ja Mo-
shin kokouksen keskustelujen pohjaksi
laadittu eksti on sen mukainen: se on
Canberran julistuksen ajankohiainen
kommentasn.

Chnnssa rvhmdssdni, jonka puleenjol-
Eajasn foumi nigerialamen katolinen ark-
kipiispa John Onaivekan ja jdsening Hi-
lanon Alfeyev {(om. Venlji), Alyson
Barmetr-Cowan (angl. Kanada), metro-
poliitta Bishoy (kopt. Egypti), Thomas
FizGerald (ort, USA). Kyung Sook Lee
(mici. Korea), Albert Moagi (lut, Tansa-
niad, Cecil Robeck (hell. USA) seki
Veromica Swan (lut, Tansania) san liviise
seuranvan esityksen, josta ennen tyds-
kentelyn alkua olin chiinyl keskusiella
mydis muissa ryhmissd tydskentelevien
Sven-Erik Broddin ja Wolfgang Biener-
tin (Saksa) kanssa: Faith and Orderin on
Jjaikeuava ekklestologran ohjelmas Bu-
ilapestissa miEkrieltyyn susnizsn eli val-
misteltava konvergenssiasiakingn, josta
on ennen sen lopullista viimeistelyi pyy-
dettiivii kirkkojen lnusunnot (kuten BEM
Accran vathesssa), Perustelunn oli se,
elii Canbemran julistus — niin hyvd koin
s¢ omasss ymplinstdssdiin onkin — on
kuitenkin momessa miclessd episysie-
maattinen ja tilannesidonnainen. Tams

ndikyykin selviisti kommentaarichdotuk-
seaga, jostn on vaikea oveid selkeds
Juonta ja jossa on monenlnista toistoa.
Esitin kuitenkin, ettd kommentaaria vois
taisiin hyidyntis sivistettynd vaikkapa
Hararen yleiskokouksessa (1998): se
rakentaisi Canberrassa luodulle pohjal-
be, mutta fiirtdisi siihen mukaan tarvitta-
val undet, ajankohtaistavat nikkulmat,

Varsinunen pleenpmbenbusiely athoes-
ta kdytiin vasta keskiviikkona 21.8.,
koska haluttiin varmistaa, et moiden
teemnjen esille nostattamat ideat jo eh-
detuksel vodtaisiin oltaa siind huomioon
ja nitin luoda tyGckentelyyn koherens-
sin. Silloan kiivi ilmi, eith edelld esii-
miing ajatus oli Bipissyl molis useissa
muissakin ryhmissi ja kokows hywviiksyi-

kin sen lihes yksimielisesti, Jossain
mediirin avodmeksi ji, esitetiinks Hara-

ressa edes lavennetua Canberran julis-
st Se pippun siith, millaisekst muo-
dostun teisaales Hararen ohjelmas ja mil-
laiset toisaalta ovar Faith and Orderin
resurssit Uissh tilanteessa: teksti vaatisi
Joka tapauksessn huomatiavas meckkas-

msla,

Tarkein wios on se, et ekklesiologi-
nen chjelma nyt jatkuu pitkjinteiseni
alun perin kaavailtoun suuntaan ja ettii
sen edistimiseksi kilynnistetifin palao-
tekysely,

Il Toinen paiileema oli ekumeeninen
hermenculiikka. Se sai erdlinlaisen vo-
raslihdiin (15.8.) phssihteeri Konrad
Raiserin klivitiessi hinelle varatun aa-
mupdivin - yllittien — aiheeseen A Her-
meneutics of Unity (FO/96:8). Paperi
liikkui varsin korkealla abstraktiotasol-
In jo si=ilsi terme)d, jotka olivat kaikkea
emauts kuin selvid (mim, “kirkko on her-
mencuttinen yhieist©). Pitkiin veny-
meestii pleenumkeskustelusia, Jossa yri-
tettiin yenmirtid jo konkretisoida, pos-
sxin mifirin myds konfrontoida Raise-

rin ajatuksin, ei paljon kehruukelpoista
irronnut. Broddin ja katolisen Aloys
Eleinin kanssa ihmettelimme tauolla
sckil alusmiksen sishiltd ettd ajoinusca:
tali sellainen vaikuselma, end pidsihteeri
olisi pyrkinyt manipuloimaan edessa
olevaa varsinaista keskustelua,

Varsinaisesti hermeneutiikka nostettiin
plydille seuraavana piivinid (16.8.),
taustana clukiiteen Hibetetty papen To-
wards a Hermeneutics for a Girowing
Keinonia (FOS6/T), johon olin voinu
wvarsin hoolellisesti perchtyi. Ohjelman
nykyisen vaibeen esiteliviit Emmarnue]
Clapsix (ort) ja Turid Karisen Seim,
Rommentaattoreina wamivat Melanie
May (kveckan, USA), Kving Yook Lee
{I:I]'I'SIEL Korea) sekdi Cecil Robeck (hell.
A,

Ohjelman aikaisemmin twotumat luon-
nostelut (julkaisiu Boardin Aleppon ko-
kouksen poyiikingassa sivailla 14-24)
ovat olleet vield hakuammuntaa ja suun-
nan etsimistd. Lahetin tuolloin Alain
Falconerille kirjallisia kommentieja, joi-
den paliidea ol seurnava; tarvittiin pal-
jon vithemmin y]sp:.lu:rnmmi herme-
nmlll.:‘-u pohdintin ja sensijaan oli pan-
osletliava sithen, miki tuolboin kokonaan
puutiui. Luonmoksessa el oblut minkiiin-
lazsia kilytintin sovellettavissa olevia
sAANITRE tad tydkaluja, joiden avialls voi-
tarsiin fulkita ja wAletl [ivrerprer and
communicaie) scka tekstejl o1t muita
wskon ilmauksia kontekstista toiseen si-
Ten, eftii voitiin yhdessi olla varmoga si-
salln pysymisestil samana. Tihtisin siis
paljon kapeampaan hermenentiikan
makirivelyyn ja konkretisointiin kuin
ohpelman vetiit olivat ajatellect. Falco-
ner foemitti kommentting ohjelman joh-
toryhméille (Turnd Karlsen Seim), jonka
kanssa keskustelin asiasts keviiglli 1995,

Uusi luonnos on edtanut huomattavan
askebeen juuri siihen suuntaan, pota olin

)



esittiinyt. Taustaluvun jilkeen sewraa nyt
toinen osa — aivan uusi ieksti - joka si-
sl ekumeenisen hermeneuatiikan twl-
kintsEantija.

Jo alustaval Kommenttipubeenvioron
osoitlival, ¢itd fse asian pidetiiin erit-
tiin tdrkeind, mutta &id 1eareeitinen
taustaluku ofi edelleen lian aksteemi-
nen. Hermeneutiikka oli siing ymmiie-
eetty liian lanjasti ja se oli myds Hian
vahvasti sidottu poshinkin lintisiin teo-
ricihin. Teksti oli lisan preskriptiivistli
eli miSrhilevii

Ryhmdityi ja sen pohjalta kiiyty pleenum
vahvistival timlin kisinvksen, lise koros-
tin omassa ryhméssimme sitd, et teo-
recttisen oqan tuli olla suppeampi ja seks
Eielelthiin ja sisilluiEn globaalisti ym-
milimetidva, Rorostin miyls sits, e pa-
nopiste olisi kubtenkin kaken kaikkiaan
sijoitettava toiseen osaan, possa ol midri
mustoilla kiyvittkelpoiset tulkintaperi-
aatiest jo niid soveltavar selvikieliset
silinntt. Lisiks: oot olisi tesiatiava
sunsittamalla ekumeenisena yhieistyind
Joitakin keskeisid keizeji (esim. aukio-
riteetti, armo, syndi, henki, kolminaisus,
inhimillisyys ja jumalallisuns Kristuk-
sessa, usko, rakkaus, pelastus, kirkko,
Jumalan kansa jree. ), Keisien avulla voi-
taisiin selvittid, ovatko esitetyt herme-
peuttiset instrumentit ylipiinsg kiyito-
kelpoisia. Varsin monikomtekstinen ryh-
mdni yhiyt selkedisn ndihan painotuksin,
ja samaan suuntaan objast ohjelmaa
myiis kaikkien rporttien pohjalta kiiy-
iy pleenumkeskustely. Oin valmistay-
furnet kiyttimain asiasta pabeenvuoron,
Lt sE el Earvati.

111, Korlmuns pedtreesma oli Unde TH-n kans-
sa yhieastytissd ioteutetty ohjelma Elkkle-
silogia ja etilkka. Suti ol aikaisemmin
julkaistu kaksi raportim, Cosely Lhiry
(1993} sekl Castly Comraitment {1995),
Tyiiskentelyn pohjana oli myt ensisiji-
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sesti ohjelman kolmas raponti Costly
Obedience, Towards an Ecumenical
Communion af Moral Wittnessing, Stu-
dy Programme on Ecclesiology and Erh-
tcs, Third Consultation, Johannesburg,
Foush Africa, June 19-23, 1996,

Ohjelman esitteli Paad Crow (FO/
W 300Ga sitd kommentoival Keith e-
menis (bapd. Englanti}, @lee Ganoba
{ort. Vendji) seki Nestor Migues (mel
Argentiina). Kukaan ndisti en kiistinye
sitd koko ohjelman perusajarusta, et
Faith and Order ja Life and Work olisi
sastava olennaisest [hemmiks tois-
s, Kommentaatont olivat kuitenkin
warsin hiimmentyneiti kolmannen rapor-
tin johdosta: se ei mntunut jatkavan ai-
kaisempien konsultaatioaden rakenta-
malla pohjalla, vaan esitteleviin taas jo-
tan uuita. Kommentit olivas kuitenkin
Vanovansia,

Ryvhmien keskusiely niiyt kuitenkin -
jalleen - olleen hiimmastytdvin vhden-
SULTHAINCN: rapont sai osakseen murs-
kaavan krnsikin, Sitd arvosteltiin vadesea
epimiiiiciicesti terminologiasta forma.
Hon-mal-fermation . Siing el ollar
kunnollisia teologisia eiki mydskiian
yleisis ecttisil littymakohiin, se oli vi-
sipuolinen cikii kasitellyt lainkaan mo-
nia keskeisid sosiaalicettisid ongelmia,
e sishilsi mahtailevia julkilausumia,
HEa €1 ieimantachjeita, e oli triumfa-
listinen korostagssaan KMN:n yliver-
taista roolia masxilman omanstintons
ne. Coagtance Tarasar (o) lausalvi
ryhmiimporieja kootessaan sarkaistises-
1, enil Costly Obedience niyitliasi nij-
den perusteella odevan lisn kallis hyvik-
sytidiviiksi,

Keskustelun lopputulos oli ylksiseline-
ten: vakka KMMN:n keskuskomiies oli
edellyitinyt, end ohjelman tuloksista
tulisi raportodda jo keskustella syyskuun
(1996} kokouksessa, komissio totesd

yksimiclisesti, etter siiben ollat nyt mi-
tilin mahdollisuuia,

Edelleen todeniin, etiei asiakirjaa voim
julkaista ja etts jos siti kuitenkin sitce-
rattaisiin, oli ehdottomasti mainittava,
ettei Faith and Owder ollut sith hyviksy-
nyl, j& end chijelmsa oli ehdomomasti
Jatkettava, mutta Faith and Orderin
Chirch and World -asiakirjan antamas-
sa viltekehyksessl, jx samalla hytdyn-
nettiivii knhden aikaisemman konsultas-
Eiod ANEAMAS Sineistog.

Kadkissa kolmessa piliteemnassa komis-
sio nHyii selvist ja yksiselineisest,
muihin suuntaan 1 ol jatkettava, Mis-
sdlin aikaisemmassa Faith and Orderin
kokouksessa, jossa olen ollut snd, 1imi
Vasiuun oftuminen e ole alikyavt niin
painokkaana ja selvini. Yoi olla, ens
osittaisenn syynl tihin oli priki vilini-
ka. joka oli jossain mbfrin turhautiang
momda tiyskomission pisenid, muma ko-
kouksen henki oli miclestini erintdin
konstruktiivinen: mistilin protestista ei
ollut kysymys.

Sivuteemat

Vaikka Apostodic Faith -ohjelma on vk
Faith and Orderin pitkisti piiiteemois-
ta, tissh kokouksessa siitd kisireluin
vain vhdessh pleenumissa, jonka aihee-
na oli Confessing the One Faith -asia-
kirjan vasta valmistunut opinto-o

Towards Sharing the One Faith, Faith
and Crder Paper No 173, Geneva 1996,
Se sa - vaikkn thiyskomissioes ollutkan
pilissyt sitd itse viimeistelemadin - et
uiin mydnteisen vastaanoton. Mikili
COF saadaan piakkoin suomeksi, olisi
opinto-opaskin pikaisesti kifinnentava.
Toinen sivateema oli Common under-
standing and vision af WCC. Siiti alus-
tivat yhieistoimin Barry Rogersson

{angl. Englanti) ja Koarad Ratser (Faith
anel Ordenin lausunto on Boardin Bang-
kokin kokouksen pdviikirjassa s, 63—
&4). Kiiydyn pleenusmkeskustelun penus-
teemana oli KMN:n ekklesiologinen
lwonne. Yksikliiin paikalla olleista dele-
gaateista e hyviksynyt ajatusta, etii
KMM: i olisi itsessiifin ja organisastio-
na ekklesiologista heonnetta ja Viadimir
fvanoy (ort., Vend () lousui visiseliiel-
seatic jos KMN ulee vEinEmEin, e
sillil on seltainen, silld wlee olemaan
katastrofaalinen vaikutes ekumeeniseen
liikkeeseen. Hin el tarkemmin misniiel-
Iyt katastrofin sisaliid, muita sen saat-
bod Kyl hyvin arvata, Raiser vastasi, et
kysymys ¢i ole “ekklesiologisesta luon-
teesta”, vaan “ckklesizalisestn luomees-
(1), tarkoitus ei siis ole esittsd mitdin
opillista lavsumaa kirkon luonteests.
“Mutta ehkii sitten olisi etsitivii jokin
muy termi, kun timid aliyoE aihesi-
van epdisehyyksid®,

Komission Jsenct olivat maltillisemmin
sanankidintein mueita sinllizest pitkaln
samailla linjoilla kuin Ivanov: itse or-
ganisantiolla ja sen henkilkunnalla ei
ole ekklesiologista luonnella, sen on
miidiri olla pelkisiin kirkkojen instru-
mentti, mutta kun kirkkojen edustaja
kokoomtuval yvhieen, tilld kokoondumi-
sella epiilemind on jotain - tarkemmin
médrittelemiitinta — ekklesiologista
luinnetia,

Keskustelun kiiytiin myds stiti, pitisi-
ki Toronson lawsumaa {1950) ja KMN:n
baasista jollain tavoin muutiaa, Komis-
580 ON sHE mield, ettel ensiksimainitun
ensimimiiiseen, negaiiivisesn osman — el
keuvanukseen siitd, mati KMN e ole - wle
pustiug, mutta e0s tokseen, positiiviseen
osann voisd olla mahdollista Lisied jota-
kin 50 vuoden kehityksen tuloksena.
Baasiksen osalta oltin sitd miel, e
tarkoituspykilien muotoilua olisi mah.
dollista jonkin verran tEsmentis, end
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vipitaisiin selvemmin eroftan toisisiaan
tarkoitus sen toteuttamiseksi kiiytetyt
Tunktiot.

Kokouksessa kiiytiin myfs sekii ryhmi-
et pleenumkeskustelu jumalanpalve-
luksen ja spiritualiteetin ckumeecnisestn
mierkityksesti. Siinli el noussut esille
rriitiidin sellnist, mith Suomesea o1 olisi
jo kisitelty ja miis totentetiu omissa
bilateraalisissa neuvoteluissamme., Tho-
mas FizGeraldin sihepiinin Littyvi es-
telmi ei seki@n plifssyt kohoamann it-
septiflinss biyyksien ulko- ja yiipuolelle,
Jotkur olivar varovarsesth sstd maclid, ers
stind olisi hieman vihitelty opillisen ja
teologisen keskustelun merkityst spi-
mifualiteetin kustannuksells. lse en zag-
nut arvan sellnisia vailkotelman

Lyhyt loppuarvio

Vaikka Maoshin kokous el saanol joor
mitiin valmiiksi, sc ol kiisitykseni ja
kokemukseni muknan poikkeuksellisen
tdrkell andaessaan selkedn ja jimikin

suunnan tulevalle iyoskentelylle, On
keskityimivii, etsitivii olennainen, raken-
nettava aikaisemman pohjalle sckii py-
sylEvd sund pitkijiinicisessd otteessa,
Joka on toottanut Faith and Orderin par-
heaat hedelmdt, Komissiooli myis - kai-
kesta knitiikistidn huolimatta — vksise-
linteisen halukas jatkamaan yhieisyond
Limat 1I:n kanssa. Selked hovaintond on
myds g2, efth komission tvihdin voi 1o
della vaikuttas ja ettd pohjoismarssa teh-
ty vhreisiyd on ollot myos wiltd osin
mcekitLsvin,

Yhteen toivoon kutsutut —
evankeliumi erilaisissa

kulttuureissa

KMN:n lihetyksen ja evankelioimisen konferenssi Salvadorissa

Brasiliassa 24.11.-3.12.1996

Hannu Paavola

Liahetystyi kirkkojen cnstsijalsena ja
yhieisen tebtiviini maailmassa, kris-
tillinen toivo, erilaisusden rikkaus,
evankelinmin suhde kulttuureihin,
vastuulliset yhteistybn rakenteet, 1§-
hetyksen “Enikensnuntaisuns™ seld
paikallisseurakunnan ensisijainen
vastun jo rooli olivat keskeisid teemo-
ja, kun Kirkkojen Manilmanneavaos-
ton jirjestimi ekumeeninen Bileiys-
konferenssi kokoontui Brasilian Sal-
vador Bahigssa,

1. Taustas ja kekouksen
Jirjestelyisti

Kirkkojen Maailmannesvoston (KLM)
Unat I {Churches in Mission: Health,
Education, Witness) jirjestiimi konfe-
renssi oli wiimeinen Emiin voosisadan
ekumeenisten Bhetyskonferenssien sar-
jassa, jonka aloit kuuluisa Edinburgin

laheryskoaferensst vuonna 1910, Edel-
linen vastaava jarjestetiin vuonna 1989
San Amoniossa USA:ssa. Kokouksen
teemavalinnan tapstalla on vuosisatam-
me jilkipucliskolla vilkastunm keskus-
tela evankeliumin subleesia en kulituu-
riympdiristiihin. Kysymykseen liityy
lihetystyon vakeia kolonalistisia ja
pedermnalistisia msitieita, ja sen on s
Eamial exakn vandhan kristikunnan joliavan
asemasta murtuminen Afokan, Assan
ja Latinalpisen Amenkan kirkkojen of-
Eaessn paikkanas tiaavertatesda kirkko-
Fen kumppanuodessa.

EMMN:n Vancouverin yleiskokous vuon-

na 1983 kirjasi kysymyksen kristllisen
iHl'-ﬂn,H erl kulthuurien subteesta lasja-
alaiseksi “undeksi ekumeeniseks) agen-
daksa”, vanticn kysymyksen syvempis
l:ﬂlﬂgtﬂa selvitysd, VEstimiintmilksi
sen ekl Canberran yleiskokows visonna
1991, Korealainen prof, Chung Hyun

fil



Kyungin ristiriitaisia huomiola herdiid-
a1 esatys Pyhian Hengen tybsti ja korea-
laisten esi-isien hengests nosti poltiayak-
& kysymyksen apostolisen uskon jak-
viudesia ja erflaisunden rajoista,

Konferenssin valmistelusineisiossa ja
konferenssissa teeman kiisittely tapah-
tus neljdssll postossa (section), joulen
teemat odivat:

Adto todistus en kulituereissa
Evankeliumi ja vheiséllinen iden-
titeetti

Paikallisseumkannal montarvoi
seR50 scurakunnassa

Yikei evankeliomi — monet ilemag-
Lul

2. Osanottajat

Feonferenssiin osallistui noin SO0 hen-
kilindi [hes B0 masita, edusinen noin 120
EMN:n pisenkirkkoa. Suoasesta osallis-
tuvet futerilaisen kirkon edustajana kir-
kon Hhetyssihicen Harny Paavela,
Suomen Ekumesnizen MNeuvoston edos-
tajana Vipaakirkon lihetyssihtcer Jrfa.
ni Kiveld, Nokian seurakunnan |Shetys-
sihteeri Safu Toukkari, dosentti Risre
Ahonen Spvomen Lihetysseurasta fateol.
tri Thmee Mizsker Helsingin yliopiston sys-
temaattisen teologian laitokselta.

3. Ohjelma

Tiysistunnoissa keskityttiin konferens-
sin alkupuolella virallisten puheiden ja
esitelmien kuulemiseen, loppupuolella
jacstorapontiien koulemiseen ja kisine-
Ivym, Huomattavan osan ofjjelmaa muo-
dosti japstoiybskentely koko jaoiosa
tai niiden aleryvhmissd. Suomalaisista
Satn Toukkari wamil 111 jassion yheden
alaryhmin moderaatioring eli puheen-
Jobtapana. Huomaniavan ososden koko-
naisajankiytdsti kattoivat joka-pamui-
set jumalanpalvelukset ja 1o3sta ntia

Pl —
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kestivit Raamatun tutkisteluryhmiit.
Miisell kirkloojen enlaitet kulfuaritas-
12 kaikessa viirikkyydessilin tulivat par-
haiten esille. Useimpia lience eniten
pubutellut inuantainamun "Salar de Un-
hao event”, Salvadonn vanhassa sats-
massa jlirjesteity katumusmessuy, jossa
mastettiin affikkalaisten alistamista ja
6= 12 miljoonaa afrikkalaista orjan, jof-
ka sen paikan kawita on oty mantereel-
b 1500-luvalta allaen.

Maynelyosaston (Rambow) lisdksi oh-
jelmaan oli pyniy jlirjestimiin tetyn-
laisea kohtaamista tal voorovaikutusia
{Encontro) eri alueilta pyvdettyjen esi-
tysten avulla

4. Konferenssin tulokset:
sAnama, sitoutuminen
ja jacstoraportit

Konferenssin virallisests hyviksyminl
eksteindasiokirjoina valmistuivat kop-
ferenssin sanoma (Conference Message)
sekii konferenssin osanoftajien sitoutu-
mesen maiseva julistus (Acts of Com.
mitmem). Jaostojen raportit valmistsi-
val kunkin jacston hyviksymind, 1#ys-
istunnol “olival ne vasiaon'”,

Tuloksissaan Brasilian lihetyskonfe-
renssl vakouti, et kirkon olemukseen
Euuluva [Shetysiyd jatkuy. S suuntau-
buew fa kohdistuu tind piiviing “kaikki-
alta kaikkialle”, miki tarkoittaa, etth
pohjoisendinnen kirkod eiviit entiil ole
Eiberystylin subleen vain antajia tai 18-
bettajis. Lihetystybn historiassa tehdyt
virheet velvoattaval hoolellisuuicen ja
sensitiivisyyleen subtsmumisessy kult-
wureihin, Sekd kirkkojen keskindiseen
et mukden wikontojen edustajien kans-
s kdiytiiviiin dinbogiin sitowdutiin piast-
tiviisest mylds enlasuutta ja erimicli-
syyitd kohdattacssa, Yheeisen todistuk-

sen vahvistamiseksi ja prosclytismin

estiimiseksi jatketaan myds vastoullisien
lihetysiytin rakenteiden etsimisti

5.  Kokemuksia, havaintoja,
arviointia

Yieisvaikutelma konferenssista oli
mydnteinen, Ensikertalaisena jossain
midirin yilkirivis oli havaita, 35 vuotta
Kansainviilisen Lihetysneuvoston ja
EMN:n integromtumisen jilkeen, miten
vaikea _il hadas 1&]H:tyslg|.ﬁn nlegraitu-
minen seki KMN:n ettdl erityisesti pob-

joisten jisenkirkkojen kiytinndn toi-
mintaan on ollut, Unit 1l:n vheeydessi
tommi suun joukko kansallisin eku-
mecnisia 1z kirkkojen neavostoja, lahe-
tysneuvostoja ja jarjestti {Affiliated
bodies). Suomen Lihetvaneuvosto el ale
litdnnaisjisen. Eurooppalaisten lihetys-
feuvostopen piinssd kannetzn eolia
kiiytanndn [shetystyots tekevien thojen
&linen kuulumisests [1-Ulnitin tobminnas-
sa. Britannian kirkkojen neuvoston, Haol-
lanmin lihetysneuvoston ja Saksan pro-
testanttisten kirkkojen jo lihetysten
vhdistyksen edustajien titd koskeva alo-

te hyviksyuiin tiysistunnossa, littyven
Unit [in peruskirjaan.

Konferenssin wilosten (sanoma, rapor-
tit) pohjalta kokousta voitaneen luon-
nchiia maleilliseksi. Kuvaavaa oli kon-
ferenssin alkupdivien jilkeen omassa
raamatiuryhmiissi esitetty kritiikki lifas-
ta Kristus-keskeisyydesti. Perinteisct
kiistakysymykset apostolisen uskon/
klnssisen kristinuskon ja "laajemman
ckumenian™ kannattajien vililld eivit
saamoct keskeistd asemaa. Jaostotyds
kentelyn omassa keskusteluryhmiissa
toasaalta kuitenkin melko nopeasti jou-
chuttiin toteamaan, etti vhsimielisti kii-
sitystil knstillisen uskon subteesta mui-
hin wskothin ja uskomothin tal evanke-
liumin pimalaastuisuudesta pelastuskysy-
miyksessd el ollut mahdollista dmaisia.

Exdelli sanottuun littyi se, e sanoists
“evankeliwmi™ tai "yks toive” kokows-
vitki ei liioin kyennyt antamaan yheeistd
miiiritelmii. Osattain se lienee kultuu-

rikysymys, muita ositain varmasti oi-
keastikin asiobden eri tavalla ymmdiets-
masth. lselleni mali micleen, it muka-
na oli yhasha niitd, jotka ovat valmiia
enemmdn tai vihemmiin omavastolli-
sesti pubumaan kristittyini omasta puo-
lestaan: mikd on minun oma uskonva-
kaumukseni. Toisaalta mukana oli myds
niitd keistiteyjd, jotkn haluaisivan esim.
hienotumeisunden nimissl puhua kaik-

kicn thmisten puolestn, varoen loukkas-

masta ketiiin. Edellinen ratkaisu sisil-
Ehid velvoitteen olla valmiing kuuntele-
FLann ja oftamann vakavast toisin usko-
van vakaumus, Kysymykseni on, tapah-

n.mbu_plhmnﬁmeﬂ ratkaisussa ja chu-

mecnisessa keskustelussa sen “inklusii-
visaus"-pyrkimyksen vooksi joskus sel-
laista ylivastuullista puhumista, jossa
Ioisten uskontojen vakaumuksen woms
Jinnite puretnan liian nopeasti pois, ja
aito dialoginen kohtaaminen jii sitten-
kin tapahtumatta?

Lihetystys “kaikkialta knikkialle” nos-
taa lannen'pohjoisen kirkoille aivan
omaa entyisid kysymyksaii, joita nuorem-
mat kirkot oval jo jonkun aikaa erilin-
laisina kotitchtiving suositcllect miille.
Kun tiihfin lisitidn paikallisseurskunnan
ensisijainen vastuu ja rooli [ihetystyis-
i oemassa ympdnsiissidin,d oval perin-
teiset [Shettdiviit kirkot uuden tilameen
edesslil. Pohjoisten kirkkopen ndkékul-
musia kovostus santtan aihenntaa kisityk-
sen, ettd kukin seurmkunta voi itsenii-
sesti ryhiyd lshettimiidin tyimtekijiisg
tevisten kirkkopen alueelle (v, uuﬂﬂ’n
tien aktiivisuus oman iEmjumme taka-
ma'}. Erelin kirkkojen nikikulmasta il
lainen vasrs (& seursus perusion van-
hentuncelle kisitykselle laherysryosts
vanhan “kristikunnan™ piirssi se ym-
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mirretEin pelkdstain tai ensisijaizesti
tvintekijtiden tal avun Bhestimiscksi
kaukaiselle tai joka tapauksessa oman
alueen ulkopaolelle,

Oman fasoston (1V) keskustelussa tuli
esille tarve perinteisesti [ahettivissd kir-
koissn elsii fa tunnistan lEhetystehtiviin
rajalrintama ensisijaisesti omassa ton-
mintaympanstcss. Tissi kyvsymykses-
sl Euroopan edustajien kesken iodettin
oltovan eriiinlaisesss vudessn pioneeri-
tilanteessa, ja pafvittavan myds wutla
yhieastydal kokemusten @ resurssien ja-
karmiseksi. Tulis puhua “north to soath™
Ja "south to south” suhteiden lisdksi
"morth o north™ ja “sowth 10 north” suh-
teiden kehittimisestd, Tt kaulta on
muhdcllistn piasi eleenpiin myos -
savertajsessa kahdensuuntaizessa kumip-
panuudessa ja vhievdessd etelin ja poh-
Joisen vl

Brazilinn konferenssin teema (evanke-
lumin ja kultmunn subde), on nouse-
massa oman kitkkomme knnnalta vha
merkitivimmiks:. Olemme heriims.
sl suomalnisen vhierskunnan kansainvi-
listymissen ja monikolmonstmiseen,
Teema on keskeisest esilli kifkon nuo-
risolydsti fa kasvatustoiminnasta alka-
en aina montkulttuuristen avioliittojen
erityiskysymykaiin saakks Koko kidk-
kona olemme keskelld massiivista kuli-
rsenmumosta. Kansallizen yimendiskul-
runkrin kiogssapilj kst pa “kansan kasvar-
Eajasta” on fulossa vhil teteisemmin osa
maailmantaajaa kristillisis vhieisod Tis-
sii tilantesssy ehumesnisen keskustelun
kuumteleminen tarkoatas sellaisten kirk-
kojen kokemuksista oppimista, joille
evankelinmi Jeesuksesta ¢l ole vield wl-
Bui itsesthilinzelvyydeksi. Sellaisia kirk-
kaja vaiveaval pysyviist kvsvmykset
yvhden cvankeliumin erilaisista ilmene-
masmusodoista, Bbetvakikyn ja suvait-
sevarsuuden suhtessta, kristittypen yhiei-

secth todistuksesta ja en tavalla uskovi-
en kunniodlamisesta.

Tarkead oli kokea, et Libetvksests kir-
kon olemukseen kuuluvana ja seurakun-
nan perastehivini on saviatety ilme-
nen hyvin laaja kansainvilinen konsen-
sus. Siltd pohjalia kiskkojen vhteisen
todistuksen ja sen vusien kayisnnin ra-
kaisujen etsimisellz on alemassa hyvit
edellytykset,

. Joitakin suosituksia

Brasilian konferenssiin osallistuminen
wahvisti sitil kisitysta, end Kirkkomme
Lihetystyon oliss valitiming hsiuavi
werkottemista ja yhtevksid kansainviili-
sessil 1zherysyheeastydssi. Vaikka huve-
rilaisenkin kirkkoperheen osalia (@ss
asiassa on viell paljon tekemistd, on
kiskkojen lahetystehidvi pohjimmaliaan
ckumeeninen so. kirkkojen yheistyors
ja yheeves edellyeeivii. KMN ja sen Unit
[l on ilman maata yksi tirdked foomami,
johon osallstumista tulisl sopivaks: kat-
sottavalla tavalln vahvistan, Vaikka
EMM:n mlevaisus rakenteenkin aal-
1a on juur nyvl kilyimistilassa @ avoin,
talisi miclesiani Unit I:n luonamuseli-
meenl-iin pyrkid sasmaan kirkkomme
edustas, Toinen asia on s¢, et Bibetys-
viin ekumeeninen velvoire koskee koko
suomalaisis lherystyltl ja siten myss
SLN:n ja Suomen Ekumecnisen Meu-
vosbon (SEN) rdminnan kelottioasth.

Mitd tolee Brasilion konferenssin sisil-
lglliseen teeman (evankeliumin subde
kultiuareihin), on aivan selviil, etti ti-
hin tyihiin osalbistuminen on haaste -
milin piviin lshetvsoydlle ja koko kirtkol-
be. Biksi tulisi, ehki vhdessi SLN:n ja
SEN:n kanssa, ctsiii konkreettisan tapo-
Ja viihthd Brasilian konferenssin jaos-
LOFApOritien ja muun aineiston seEliGh
kirkkomme ja sen seurakuntien kdyt-
bisiin,

Téhén sitoudumme

Kirkot sitoutuivat Brasiliassa lihetystehtiiviiin

Kirkkajen Magilmanneuvoston maailmanlihetyksen ja evankelioimisen konfe-
renssi (Salvador, Bahia, Brasilin 24.11.-3.12. 1996) antoi kaksi koke konferenssia
koskevaa julkilsusumaa. Toinen nibsti oli KONFERENSSIN SANOMA (Con-
ference Message), ja toinen Iyhyempi, yhicistd sitoutumista koskeva "Acts of
I.‘_:_-nmrnm:umu" Julistus. Nilkimmdinen sisiliid seuraaval scitsembin kohiaa, joi-
hin Brasilian kokouksen osanoitajat yhieisesti sitoutuivar:

I, = Me Brasilian Salvadariin kokoor-
funeef Maailman Lihetyksen jo evanke-
lioimizen konferensrin osanonajar olem-
me vakuutiuneet siith, ettd evankelivmin
totuus hasstan ga koskee eliman kaikkin
uloiuvouksia,

— Sen ithden me sitoudumme selkedisti
ja yhicisesti todistamann Jeesuksessa
Eristuksessa olevasta tofvon evinkeliu-
msta kaikissa tilanteissa.

~ Tulermme edelleen tekimaan evanke-
liumin totuutta ja sen julkista merkitse-
vyyiti, entyisesti niissi kulttooreizsa,
joissa uskonto edelleen luokitellaan ra-
pattuvaksi yksitvisen elfimin piiriin

2. — Clemme vakwwiinest s, et Ju-
malan sovitusteon tiyteys Knstuksessa
ja ¥ksa toive, johon kirkot on kutsutiu,
voudnan nihdd vain kirkkojen etsiessi
evankeliumin totluuita vooropuhelussa
loistensa kanssa,
= Sen tihden me sitoudumme yksimicli-
sesti jakamaan vaoropuhelua siatikin
huolimatta, et kisitimme ja kiviim-

me sanan "evankeliumi” ja ymmEreim-
me Pyhiin Hengen tybn kultmureissa si-
sillidlisesti en tavalla.

= Tulermme edelleen keskindizessdl kun-
mipitwksesta yhieisest ponnistelemann
saurcmman selkeyden ja yhteisen ym-
mikrtdmisen saavutamiseksi koskien
evankeliumin ja kulttuurin suhdeten.

3, - Noitsernme siftd, ettl monet kirkot
oval yhii enemmdin mukana paikallises-
#a jo maailmanlaajassa lihetvstehtdvis.
s Samann nikasn panemme valitiaen
merkille, el monet libeivksen vusista
modoista johtavat sellaisiin pakottami-
5en fu prodelyiismin cpdeettisiin muoto)-
hin, jotkn eivit tunndsta ja ota huomi-
oon paikallisia kirkkoja ja kultoureja,
Ja loimivat siten vastoin Jumalan sovit-
tavaa rakkaurts Kristaksessa.

= Sen tihden me sitouwdumme edistimdilin
yhteistd todistusta sekil hylkEsimaiin pro-
selvtismin ja kaikki sellaiset Mherystyion
macdol, jotka rikkovat Kristuksen -
miin yhieyi.



= Twlemme edelleen vhdessa muiden
kansea etyimiddn vasioullisio liherystyi-
subterden rakentena,

4. — Olewume vakiodinnesl SEE, St en.
simmiisend helluntaina vuodasettu Hen-
ki tekes kmkki kulthasnt Jumalan rak-
kauden arvokkaitksi villikappaleiksi, ja
ettii mikiin kultivarn el tarjoa ehdoion-
ta, toset poissulkevaa normia Jumalan
jo ihmisen subteelle. lemme myiss va-
kuutiunes! siitd et vuoropuhelu (din-
logi) on valmimdnin the subteiden kehin-
timisessi, ymmimyksen lisaimisessd ja
sitd vhieyud kobt kasvamiseess, johon
koko luomakunta on kutsuiiu Kristonk-
LT HE

— Sen pithden me gitoudurime etsimalin
vioropuhelos enlaisia kultuoanea ja as-
komoja edustavien kanssa, alistamann
oman kulttvunmmes evankeliomin kritii-
kille seks jatkaraan dialogia jiskahia-
mikttimin pativilisests myos kohdates-
sanme erilaisusina ja ermiclisyyiti,

= Thleramee edelleen nuldmanr Kysymys-
1&, miten sublaumuval (oasiinsn yhEiis
sitoutumi semime Knistus-todistukseen ja
ioisaalta piavaviisyvtemme dialogin
miardken uskonbejen g kulthwrien eduis-
tajicn kanssa.

5. = (Memme valustneer siitl el Ju-
malan tdydellinen rakkaus sulkee punin-
sif kaikki ihmiset ja antaa beille luon-
nostaan kuuluvan arvon sen perusteed-
la, eiid heidat on luotu Jumalan kuvak-
&1, s mille, jotka joutovat leamatuiksi
ja syrjityiksi sek niille, joilta kielletiin
osallistuminen . isensi ilmaiseminen.
Momet sorrestujen rvhimien thmisisis si-
sliistiviit itsestillin kielteisen omakuvan,
msutta Pyhii Henkr saa aikaan Jomalan
kuvan tedellisen herdlmisen heizsd ja
antaa heille omanarvoniunnon ja thimis-
ATV

= Sen wihden me sitoudemme vastusia-
maan ja kofpaamaan kirkoissa fa yhies-
kunnassa sellnisia sortavia rakendeita ja

it

toimintamalleje, jotka mithidivar, louk-
knavat tai uhkaavat ihmisisss olevan
Jumalon kuvia,

= Tilemme edelleen turkimaan keinojs,
Joka porstaval jinniteiti ja jakaatmi-
£1a joita syntyy kirkkojen jounsessa koh-
tanmaan sormetiupen thmisten oikeatet-
tuga pyrkimyksii.

6. = (Memme vakunutfunee! Jumalan su-
verceniswudesta ja Jeesuksen Knsiuksen
herruodesta kakilla elimbn alueilla,
mukaan lukien wloos, tedonvilitys ja
ympinstikysymykset,

- Sen tihden me sitoudemme - Jumalan
nikeuden ja ranhan valiakunnan gulemi-
sen nikdkulmasta - tylbskentelemdtin
lytiiksemme vaihtoehiolsia vhigisin
malleja seki edistiiksemme tass-arvo-
sempaa talousjErjestysti & kauppapol-
tiikkaa, vastuullista median kiyuod ja
oikevdenmukaista ympinisipodinikkas,
= Tilemuree edelleen turkimaan keinoja,
joilla kirkko vod vastustas globalisaati-
on keelteisil vaikutuksia sekl jatkamaan
niiden keinopen etsimists, poilla e sas-
taisiin thmaskunnan ja koko luoomakun-
nan palvelukseen.

T = ewime vakiffuneet sild, ebtd
Eaikks knstnyt oval kuisutul en tavoin
exallistumaan Jumalan lihetykseen. Rat-
kaisevan thirkedid on varusion Jumalan
kansa paikallisseurkunnissa liheivksen
ryiibin,

= Sen rdhden me siloudismme urvaa-
maan voimavaryt ja kilynnistiimiifin pro-
sesseja kaikkien ihmisten, erityisest
nugrten varustamiseks ldhetystehid-
viidin,

= Tilemme edelleen nutkimaan keinogn,
jeilla kadkkien Kristuksen nuumiin jisen-
ten armolahjat Motvisivad, niin eitd be
voisival tiysipainodsesti osallistua kir-
kon elimdiin ja kokonaismissioon.

(kiSnndis Hanno Panvola)

Reseption uusi www-nurkkaus

Matti _l_{ntimma

—

sinkertaanen ilo!

Reseptio julkaises 151li uudella palstalla Internet-tictoutta ekumenian alaan lit-
tyvisti Internet-osoitteista ja niiden sisillisti. Jos olet aktiivisurffari ta tiedos-
sash on r!:lluhnklmu:_'i:.iq. www-osoiiicita, josden toivoisit levidiviin lanjempaan-
kin tietodsuuteen kuin vain omalle niiyttépaineellesi, saata ne Reseption woimi-
tuksen tietoon. Julkaisemme Reseption www-nurkkmuksessa woimitukseen twl-
leet mmm: Toivomme, ettd luonnehtisit muutamalla sanalla Li-
heitimicsi sivujen sisdltid. Tietosi vodt [Ehettiis wimitussihteerille joko kireit-
se tai e-madl -osoitteella: matti kotiranta @helsinkl i, Jacttu surffi-ilo on kak-

1

Muutama sana itse Internetisti

Imernet syntyi 1970-lavulla [Shinni so-
tilashallinnon ja yliopistojen tarpeisiin.
Tuclloin Internetiin (jonka rungon muo-
dostaval tietokonest, joita kutsutnan pal-
velimiksi} oli kytkenynd vain kymme-
mili tietokoneita, joiden kiyitijing oli
muutama tuhat mwikijoa, 1990-luvalle
tultacssa Internet on bybnyt itsensi maa-
ilmanlsajuisesti Lipi. Vuoden 1995 alus-
a4 Internetiin litettyji koneita ofi jo usei-
ta sitoga tuhansia ja KAyIChjid arvioitin
olevan jo 20-30 miljoonan. On arvioi-
tus, ettd visonna 2000 kiyisjis olisi jo vl
100 miljoonaa. Useimmat Internetin
kayieilin Himyviit palvelimiin lghiverikon

avulla {esim. oppilaitosten ja julkisyh-
teisdjen Lahiverkot), Poikkeuksena ovat
kotikaiyttijit ja piener yritykset, jotka
latttyvii palvelimiin modeemin ja pube-
linverkon avulla. Internet-palveluja
modeemin avully tarjoavat mm. TELE,
ElUnet, Funet ja pubelinyhdistykset,
Kotikiiyeiijille verkossa surffaaminen
on vield tvistaseks subleellisen kallis-
ta, joten knnnatiaa sehdd himtavertailua,
Useimmat liittyviitkin palvelimiin ty6-
paikkansa tietoverkon kautta,

Internetin kiyiion sasas poilbekin lit-
vl mmakauhua tai pelkoa “koukkuun

piimisestd”. Intemet on kuitenkin yksi
nmiistd harvoista Gedonsiirokanavista,
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peden kautta ~ kuten jiljempinil esite-
tifin - wod sanda Mibes reaaliaikaists the-
toa esim, kirkkomme primaksen, fof
Viksrramin lilkhkeistd ja pubeista maal-
malla (arkkipisspa Vikstrimin kotisivan
osgife artikkelin lopussa). Imermet on
t&ynnd ticloa ja Bedon lytlimimen voi
olka joskus vaikeaa, Seuraavassa ufus-
tumime tavallisimpiin Intemetin keskei-
sain palveluthin ja ennen kaikkea siihen,
miten avanl Intemet-yhieyden kopees-
FLES

Infemetin tunnetain palvelu on WYWW
eli World Wide Web - jirjestelmi ja sii-
hen liittyvd WWWeselain Netscape
Navigator. WWW:hen on koottu ns,
hypermediadokumentiefa, ¢l doku-
mentteja, potka voival sishlEd rekand,
Mrivera, ddnid wideokuvas jo viltguksio
muithin dokumeniteihin. Internetiin koo-
lug mytis muits palveluja: sihkposti,
athepiireittiin lajiteliup keskusteloryvh-
miis, FTP-ticdonsiirto, jolin voidaan
siirtiidl iedostoga koneesta 1oiseen. Inter-
metisal vl kiverd mvls Interaktlivisia
eli vunrovaikuttcisia palveluja. Palve-
lusden avulls on mahdollista ally on-lime
yhiewdessl ihmisten kansea kaikkialle
maailmaan ja kaikki timé tapahtuu vain
muutamasss sekunnissy. Ei enbl hikiag
peatimerkkien nuolemista jo kaatosa-
ieessa postilaatibolle menemastE, end saa

viestinsii perille vaikkapa Brasilizan
Koska keskivero Intermetin kiivitiijh tar-
vitsce [Ehinndi vain WWW-selaint Nets-
cape Navigatoria ja sihbdpostia, scuraa-
vassa annamme pikachjest niiden -
mintojen kiyuddn,! Tissd Reseption
numerossn rajoitumme nrkasielemaan
Netscape Navigatona. Seuraavassa Re-
sepliossa annamme ohjeet sdhkiipostin
kv,

WWWosclain Netecape Navigator

I. Kunavast intemnet-vhtcyden painat
tavallisesti ns. Netscape-painiketta,
joka vie sinul Netscapen kotisivalle
hitp:ifeme.meom.comy'. Painike om uu-
#imMmassa Www-versiossa seuraavin
nikiinen:

Fanike woi olla vanhemmissa versioas-
s hieman tistd poikkeava. mutta se wi-
mik samalln tavalla.

! Tarkempaa neititictoults sia erilaisista maksullisists Internet-oppaista.
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2. I‘:umum Netscape-painikerta eteesi avautun esim, seurnavanlainen sivi (esi-
merkking wissd Helsingin yliopiston kotisivu)

L.
Em‘r-—!mu—n
e — Xy - — --:f_'; Farvmpii

WWW.-kotisiva koostuu informaatioriveisii, jotka ovat ylhishs luethuna seuragvat:
a. Osikkorivi, jossa niikyy esilli olevan dokumentin nimi

5__3

b. Valikkorivi, joka sisiltili kaikki ohjelman kiiyoitn tarvittaval komenmot

P S e Py - )

e. Tyikalurivi, joka sisiltii chdotiomasti tirkeimmiit ja eniten kiytetyt Netscapen

Tyikalurivi nives gillaiselin:
r rhh-nﬂl-ﬂh j— ?-u-m r-llulniq—
'a—'-nhlﬁﬁ'téﬁl
o Jomm | | |y | | o= | = | |
. b ot dobumantin L Tidoinn L it

e lnan



Open-painikkeclla avaat haleamasi do-
kumentin. [Dokumentin yksilisidiin ver-
kossa URL (Universal Resource Loca-
tor) -osoilieaden avalla. Se muodostug
osisia, joista ensimmEinen kemoo kEy-
tettiiviin protokollan. Protokollia voivat
ofla hitp, gopher, ine. Protokollan jul-
keen tulee vieens kaksoispiste ja kaksi
kauttaviivaa). Paina Open ja Kiroata
eleesi avautuvann tyvhjilin valkeaan ik-
kunasn haluamas: osolte (esim): hutpod
www.epneLgr.t/

Voit siimyii myds haluamaasi osoitiee-
seen sijaintiriviiizo to hyviksi kiy-
tien. Kiroitat hitpafawacepaet.gr/ tai
vastaavan osoaiieen sijaintinville, jollain
stirmyt kotisivulta haluamalless sivalle.
{Huom. jotkut chjelmistot palauttavat
sinut tyhjiin Open-ikkunaan, jolloin
toimit, kuten edelliiy
Find-painikkeslla esit tekstil dokumen-
Lisda

Sop-painikkeclla pysiytit dokomentin
Intanksen

Back- ja Forward -painikkeella voat

selata avaamiasi sivufa

Home-painikkesila pasiset mistd tahan-
&3 Netscapen sivulia takaisin kotisivyl-
e

Imppes-pasnikiceella saat dokumenttiin
tallennett kuvat kiyieton, jos ne el
lstauchy automaantisesti, kuten tavallises-
ti {valinta tilldin OptionsfAuloe Load
Imnugpes ).

Print-painikkeclls vodt mbostas avoin-
na olevan dokumentin {esim, arkkipiis-
pa Vikseriimin saaman Porvoon julistk-
s=n juhlajumalanpalveluksessa West-
minster Abbevssal, ellei se ole fetoruo-
Jatti.

Tretosuofaubksen rder ns. dlariviltd, joka
sijaitzee kotsivun vasemmassa alorew-
nnssa, jossa on joko ehjin wi rikkingi-
sen avaimen kuva. Ehd avain tarkoitian
suogaiten dokumenttia. Jos ehjds<d avat.
messa on ykai koboe, suojaus on heikom-
pi ja jos avaimessa on kaksi koloa, sweo-
jaus on vahvempi. Rikkindiinen avain
tarkoittas, ciif oled suojazmaticmassa
dokumentists.  —Far EERT

Reload-painikkeella lndsisan siva wu-
delleen verkosta kiyitijin koneeseen,

Kaotisivin olkeasta vlikulmasta 16vdit
kolme mystisen nilkoisid noolinkppdin-
1, joills voit siEEs ikkunan kokoa

Fisrannyrpainits ‘ Falawapsiniks
Suwemnuspainke

lkkunan kokea woit muouttas palaums-
painikkeella, Klikattuasi hiirelli
palautuspainiketia painikkeen muoto
magttuy Suurennuspainikkeeksi. Pie-
pennyspainike plenentid ikkunan ndy-
tim alzreunaan kuvakkeeksi

Nl komenmoilla piiisetkin jo nippd-
risti alkuon surffailussa. Lyeks il

Muutama sana vielii ns. hyperiekstis-
L, possa on usein yledistetitynd kuvaa ja
teksti. (Ks. edelli Helsingin yliopision
hypenekstisivu!) Hypenekstin kuvaket-
1 klikknamalla plifistis siihen linkitet-
yyn dokumenttiin, Hypenekstit ovat
yleens& kirjoitetiu siniselli vanlls ta
kuvakkeet ympyriity sinzselld viivalla.
Linkitetyn hypenekstin tunnistas myis

SHEH, eith kun su3 osoittaa hiirelld, osod-
tin munthin kiiden musooiseksi. Hyper-
tekstit, joissa on kilyty muuituvat vicle-
unviirisiksi. Timd on hyvii tietis, jos
Joutua ctsimiidEn tistoa sivalta, jossa ku-
vakkeita tai kuvakeluetieloita on pitki
rimpsy alakkain,

Jos tarvitset fydssilsd Sewrata pivittdin
vitkotiain teny)d Intermer ogoiiteita, voit
laitiaa e kdtevaani musistiin ns, Book-
marks-komennon avalle Avaa valik-
ko-rivistii Bookmarks-valikko ja anna
sicl komento Add Bookmark. Ko-
mento 1iski viimeksi aukiolevan doku-
menttisi Bookmark-listaan, josta se on
Jsivewv st Iydettivissi ilman suurempaa
etsimisti. Anna Bookmarks-valikosta
komento View Bookmarks ja voil vali-
ta mihin muistiin merkitsemidisi doku-
meenitiin haluat kulloinkin stiryii.

Internet osaiiteita:

Arkkipiispamme John Viksiriimin
kotisivot lydi csciteesta: www.ev] fif
arkkipiispafindex. html. Kotisiva sisilti
tietoja arkkipiispan virkafoimista, samal-
1a savulta iydst mybs hinen pitimiisin
saarmopa, artikkeleistn ja esinclmis. Ark-
kipiispan ketisivat tarjoavat myds laa-
Jempan tictoa arkkipiispan virasta, Tu-
run arkkihiippakunnasta ja arkkipiis

kansliasta. % o

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
kotisivuilta liydit asiaa asmenesta dy-
luu!n.hi_i.-slﬁ hautazaisiin jo paljon hyi-
dyllzstil tictoa kirkon yhksikoisti (esim.
Kirken ulkomaanapu) ja seurakunnista,
Kirkon ketisivulta lbydit myds tiedot-
teen www-yhteyksistd, Timd kaikki
osoiteesta hitpyfwwa.evl fWfindex himdl

Suomen ortodoksisen kirkon www-si-
wut Wit osoitteesta: hitpe/fwww. o i/

Sivutovat virikkSivi p mukana on myts
dEntd o runsaasti kuvia. Sivuilta plilisee

myds kurkistamasn Valamon luostariin
Heindvedelle osoittecseen hutp./
wwwmpoli. ffvalame/

Ekumeeninen patriarkaatti on avan-
MU CTIRE WwW-SvUnE osoitteessa hripe!
fwww.epnet.gr. Sivailta Mivtyy tictoja
Ekumeenisen patriarkastin hallinmolli-
sesta toiminnasta ja historiasta, luosta-
umkfnﬁ;?mm kirkon laitoksiscs seki
mm. kirkkokalenteri ja bysanttilaisten
ikonien I:ﬂi;nclnu.}llil:msa siviidtn [y~
tyy myds uutispalvels, kuva- ja video-
arkisto sckii tietopankki patriarkaatin ja
Halkin teologisen koulun kirjastosta,
Sivuista vastaavat Tessalonikin Aristo-
teleen yliopiston professorit,

Moskovan patriarkaatti on puolestasn
AVANNUEL OMAl WWW-SIVINSS osoiitesssn
htip:/fwww.russian-orthodox-
churchoorg . Sivuilla esitellitin Vens-
Jan kirkon historias fa nykyplivad. Siel-
13 vor myils lukea Pyhiin Synodin péis.
tiksid ja mukana on mm. kirkkokalen-
L.

Orthodox Church in Americs (OCA)
httpeifurww. oca org/

mw Eesti-Info www-serve-
eli Eestin tapahtumisia jo eli-
minmenosta simalle tagoan uu{:n el
villld viron kielelld www-osoite hipay/
maihin.s, helsinki.fif

Nyt Reseptiossa julkaistava www-huct-
I-Eiln o ensimmbinen ja torvomme loki-
Joiltamme jatkossa musia osoitens cku-
meeeniseen surffailuun. Ks, myis {5, 75)
Jukka Raunon maimitgemat Internet
oscineet Brasiliaan,

Nettiterveisin toimitussibteeri
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Ekumeenisia koulutusmahdollisuuksia

Raportti Escola Superior de

Teologiassa Sao Leopoldossa,
Brasiliassa, vietetyn stipendivuoden

Jilkeen (KMN:n ja LML:n

yhteisstipendi)

Jukka Rauna

Teclagiun opiskelu Brasiliassa tysscuran stipeadiaart. Tomds Ndowa-

Oilin Brasabian luterilaisen kKidkon IECLB:n
teobogusesss Bedekunnan Excola Siperi-
or de Teologian (EST) jatko-opiskelulni-
toksen [artitute Ecuménico de Pés-Gra-
dusccen (IEPGHopskelijann lukuvooden
19596, Eieliisen pallonpuoliskon olosuh-
teista johtuen opiskeluvuosi alkas aina
helmi—-maaliskuussa ja pSattyy mamras-
kuissa, Saavuimme paikalle kuvukautes
ennen lnkuvooden alkea, mikd eki mah-
dolliseksi muhallisen asethamisen ja oman

opiskeluprojektin 1arkentamisen

ESTissd om vuoana 1996 julkaisgun esil-
teen mukaan 270 perasopiskelijaa, jodda
kymmenkunia on ulkomaslaizio. Sooma-
lnisien avusin mainitiakoon, et Suomen
Lihetyssamsmien haastaticlema venczue-
lalainen Guillerming Chapdrre on Lihe-

12

fmaps on ensimmdinen Angolan luterilas-
sen kirkon IELA:n libeitiimd opiskelijn
Han on karkon pappi, joks hankkii isel-
leen lisipitevyyvnd toimiaksesn kirkon
kouluzajans, Suenen Libetysseura rukee
mybs missiclogian opettajan Boberro
Swetschin tyiti tedekunnassa.

IEPG:1A on sama ntmd kuin Sour-Sic
Paulon alueella Sio Bemardo do Campos-
&a sifaitsevalla Instuso Metodista de En-
sino Superiorin vasiaavalls laitoksella,
Viime sikoina oppilaitosten viiliser yhte-
ydet oval vEhentyneet. Sio Bernandossa
o tosan monia luienlaisia openajia, Mo-
lempien jatko-opiskeluchjelmat on viral-
lisesti hywiksyiny, niin etrs opiskelsj# voi-
val saada valtion stipendin muuaman
visnden jatko-opiskeluun (M. Th, p D.Th,,
tohtoreita on vasta pari). Henkilokobtai.

sen stupemdin sunnaus on M. Th.-insolla
720 ju D0 Th. -tasolla hiukan yli 1000 dal-
laria kuukaudesss, Luterilaisen kirkon
papat oval lisiksi cakeutetiuja cimnaan asun-
toon, elikesijoituslisiin 160 dollaria ja
kirjakisifin 130 dallara kuukasdesss.

Kiyuinnéssi jatko-opiskelusta on tullat
hyvin sunsinea, silld opiskellessa voi
hankkia verottomuuden vuoksi jopa pa-
remmin kuin scurakuntatyissi. Eku-
meeniset stipendil ovat tihin verratiuna
huomattavasti pienempid (300 dollaria
eckdl kirjoihin 40 ja asumiseen koalulls
1) dholaria kuukandessa). Vieli swarem-
Pi on eno perusopiskelijoibin, joka sas.
val kirkon rahastosta opintolainas vain
170 dodlana kuskasdessa. S50 Leapoldos-
sa on kirjoilla 60 jatko-opiskelijan, jotks
osa-aikaisesti tydn obessa. [EPG:n luen-
ped on siksi keskiteiry 530 Leopoldossa
borstaihin ja perjantahin {530 Bernandos-
sa opiskellaan koke vitkon ajan). Kym-
menkurits jatko-opiskelijan S50 Leopol-
dossa on ulkomaalnisia en madsta ja kirk-
kokunnista (vuonna 1596 Kuubasta, Ung-
guaysts, Perusta, Argentiinasta, Suommes-
ta, Paraguaysta, El Sabvadorista, Bolivi-
usta ju Sveilsisti}. Nk, kehittyneiden mai-
den optskelijar ovat talleer vheensi Sak-
sasta mankirkkojen vaihto-ohjelmien
kautta puoleks voodeksi ja jatkanees sit-
ten Pohjods-Brasiliasn mtustumaan pers-
tason kirkollisuuteen. Paikalls on ollut
vuodien saatossa myds joitakin polyjois-
maalaisin. Ylkitehvals tntuw pohjoisame-
rikkalaisten heikko edustus, vailkka siell§
harrastetaankin vapautuksen teologian
totkimusta ainakin viioskifopen madnin
perusteella nansasti.

Maan muut oppilaitokset

3o Leopoldon ja S50 Bernardo do Cam-
pon oppalaitosten lisiksa manssa e kiiy-
tinmissi ole korkeatasoisia protestansti-
sia teologisia oppilaitoksia, Edelleenkin

monet brasilialaiset harrastavai jarko-
opintoja Manner-Buroopassa ja USA-ssa.
Ratodiststa teologisista oppilaitoksisea tie-
keimméi oval Ponificia Universidade
Cateéiliea (eli PUC, useifla paikkakunnilla
kuten Rio de Juneirossa) sekil jesuiitojen
oppilaitos Centro de Eviwdos Superiores
(CES} Belo Horizomtessa. Monills sisin-.
tdkunnilla kuten salesiaaneilla fa paboti-
noilla on omia oppilaitoksinan. 530 Leo-
poldoa Lihinnd sijaitseva katolinen jatke-
opiskelliohjelma ja hyva kirjasto on
PUC:is3a Porto Alegressa. Kalolisissa pii-
rewsll on pymiby miin ikidn "akatemisod-
maan” teodogian ja hankkimann sille val-
o hyviksyntE Varsinaisten teobogisien
kurssien kiiynnistdminen valtson vliopis-
toises on tGrmdnnyt katolisen kirkon joh-
don, ei niinkidn valtion, vastustukseen.
Paikallisen pilspan pasioksells lakkaotet-
tifn 1980-lovun lopulls Recifessi toimd-
nit vapautuksenteologinen instituutti
ITER, miki koettiin raskaana progressii-
visissa teologipiineissd, Ristiveso katoli-
sen kirkon sisdlli heijastun myfis teobogi-
an opeiukseen. Toasankin esim. PUC/Rion
teologisessa tiedekunnassa harjoitetaan
edelicen feministiteologias prod. Mana
Clara Bingemerin johdolla. Ainoa varsi-
nainen (protestanttinen) feminstiteologi-
an professuari on kuitenkin S3o Leopol-
dossa. Opetuksesta vastas (013 hekelld
Wanda Deifelt, joka on viiltellyt USA ssa.

Teologien yhteydet

Osallistuin katodisen Sociedade de Teolo-
gia ¢ Cidnecias da Religidon (SOTER)
vumikokoukseen Belo Horizontesss hei-
niikuun alussa ja saatoin samalla tutustus
jesuiittojen tiedekuntazn. SOTER pyrkii
¥helistiimiilin masn progressiivisa ok
Beja, joista suurin osa toimii jossakin ope-
tustehilivissd. Sen tavoitteena on vaikut-
iaa teologian hyviksymiseen vhisiskun-
nassa, jossa kirkko fa valtio ovat viralli-
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A4t erossa roisiscaan USACn tapaan, Sa-
malla se pyrkil luomasan tilaa widelle ieo-
logiselle ajaticlulle ja kysymiin vapag-
fukzen teologian mikintaa medessa, demo-
kraattisessa yhielskunnallisesia tilantees-
sa. SOTER & pyri ckumesniseen vhtey-
teen mutted mybakidn sulje muita tahoja
piis. Protestapitinen ASTE toimii yhdyse-
limeend protestanitisten oppilaitosten vi-
hille

Orma opiskeluni

Ensimmaisen lulukanden atkana (maalis—
kesdkuo) osallistuin Walter Altaannin
hermencutiikkakorsalle seki Gonfried
Brokemeierin kurssille ekumentikasta,
Brakemeier on Lutenlaisen manilmandii-
bon presidentid, ja Alimans jobtas Latina-
faisen Amerikan profestanttisten kirkko-
fen pewvostoa CLAL (port. Conselho
Latine-Americans de fgrejar). Alimann
kenaol CLATtySaiin osallisfuttuann het-
nitkuuss Kohembinssa ekumeentween rau-
hankokoukseen. CLALD julkaisu "Ripi-
das" piviisi mielestin ulats kaskille lati-
nalaizen Amenkan kirkollisests dlanteestn
kiinnostenetlle tabialle, ks, ybyt osoiieis-
b lopusca, {3 vooden hinta vain 14 LS
Lehis tlmestyy espanjaksi ja portupaliksi,
Saksalsinen Ganrher Carnnannkivi koh-
den witkon viernilulla 1oukokwussa ja pit
Iyhyen kurssin ekumeentsten keskustels-
jen Eirkeimmisid teologisista painopisie-
alueista Toisen lukukaoden aikana kivin
Ricarels Riethin karssilla protestanttisien
kirkkojen historinsts Brasiliassa,
Keskityin silloin enemimiin omaan jatko-
tukimusprojektiing, joka kasitielee bras-
lislafsen jesubian, entisen lundamentza-
Hteologiam professorin j dedelunnan joh-
tajan fowsr Barista Libdnion leologisia
antropologian.

Tutkimuksent lEhdeaineisiona on Joao
Batista Libdnion koko kirjallinen twotan-
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b0 visaden 1997 loppuun saakkn. Tutki-
musavistapam Aler Fabigno de Toleds
todrmittua minulle tiedot uusimmista jul-
kaisuista. Olen hankkinut, myvos hinen
avullaan, iselleni Libdnion kirjat ja artik-
kelit, joita on varsin runsaast (3 tiysn
o Kirjan sekd n. 300 artikkelia vli 30
vuiixden aikana),

Yhteydet Kirkkoihin ja
ekumeenisiin jirjestiihin

50 Leopoldossa tutustuin CEBI:n ja
CECA:n wimistoihin, CEBI {Centro de
Estudog Biblicos) on Brasilian voimak-
kaan raamattuliikkeen jullcaiss- ja tosmin-
nallinen keskus. 5o Leopoldossa sijail-
soe sekil vallakunnallinen eftd Erels-Bra-
silian alueellinen keskusioimisto sek jul-
kaisutalo. Kopiot muksanleettuins
CEBI:a julkaisul tavoittaval vueodessa
e 3 miljoomas thmised, varsinkin kato-
lisen raamatiukuukauden aikana CECA
{Centro Erumfnico de Fl.'.ﬂ.r:_g\.phm
Capacitacas ¢ Aviessoria) on ekumeeni-
nen jirpesto, joka tukee paikallisyhueistis
Jirjestamilla yhdyskuntasyén jms. kurs-
seja. Syyskuwssss jlirestd kutsul koolle
Brasilian paikalliskokouksen, poka val-
misteli Salvadonisa poulukoussa oliua
maailman |Ehetyskonferenssin. KMM:n
puabesta kokoukseen osallistii Gend Rijp-
pell,

ESydessini Rio de Janeiross tustuin
Penhan slummissa tommivan preshyiser-
kirkon toimintasn. Searakunnalls cn ver-
kosto kodeissa woimivia tukiopenajin, Snd
tukee Helsingin DMakonissalaitos sekd
Moran kiskon ulkomaznapa. Vila da Pen-
hia tuli kuubsisaks jalkapalioitiia Riumg.
riar mydl,

Helluntailabsausteen tutustumisesn j&i vain
viihiin todellizia mahdollisusksa. Nk,
uashellisntailasizss kirkoissa (wten fgre-
Ja Universal do Reing de Deus, Jumalan

valtakunnan universaali kirkko) ithmiset
toivatetann tervetulleiksi nimeltd, ja ko-
kouksissa on vaikean olls incogain, Hel-
lumtailaisuus levids Brasilassa, varsinkin
suarissa kaupungeissa, kulovalkean ta-
yauim: jl:ll‘.u.is:nn vilkonpiivani svatyy
Riossa uusi helluntaiseurakunta, ja Rion
diset TV-ohjelmat ovat vhil wseammin
kirkkojen rahoittamia. Hellumtalsisuis 5i-
siihis uskontulkimoja menestysajaticlus-
ta yliopuitotasoiscen teologiaan, Kiyilin-
ridssd Latinalaisen Amerikan helluntailad-
suus e Dle saanat sille kuuluvan huomio-
ta, myfdmeisend poikkeuksena mm. Da-
vid Marrinin teos “Tongues of Fire™

Eliimiifi perheen Kanssa

Perheellisen thmisen lakkousmisella on omat
rajoituksensa. Painmme puolisoni kans-
sa [&htell mukana alle yksivuotias lapsem-
me, silld olimme susnnitelleet matkaa jo
pitkidn. En voinat kuvitella iEhoevini vuo-
den matkalle yksin, Toisaalta lapsen van-
hememills on Brasilinssa myos hoobensa,

Mielessi eli kaiken koetun jilkeen kiitol-
lisus eri tahoja kohtaan siit, et on voi-
mut ofla tillaisella pickaElks matkalla. Toi-
saalta matka on ollut aivan ainulastuinen
Eilassuus keskinyi lihes satnproseniiises-
ti akateemiseen tydhin Opiskely jatku
ayt seurskuntatyin ohesss Tunmssa, johon
olemme asetiuneer

Joitakin osoftteita:

Consejo Latinoamericano de Iglesias
{CLAI)

Patria 680 y Amazomnas, Piso 11

Casilla 17-08-8522

Quite, Ecuador

e-mexil manel @ clasecx. oo

Brasiliassa:

Secretdrio-Geral Emy Mugge
Centro de Estados Biblicos (CEBI)
Caaxa Postal 1051

Scharag

%31 21-570 Sho Leopoldo - RS
fax + 55 - (051 - 568 1113

Secretiinio-Geral Peno Assabarg

Centro Ecuménico de Evangelizaciio,
Capacitacio ¢ Assessoria (CECA)

Rua Parand, 218

Scharlau

Caixa Postal 1075

B3121-970 530 Leopoldo - RS

c-mail cecn@ax.

fax + 55 - {0051 - Sﬁﬁﬂﬂ

Centro de Estudos Supenionss ds Compan-
hia de Jesus (CES)

Caixa Posal 5047

Venda Nova

31 611-970 Belo Horizonte - MG
Presadense Mircio Fabri dos Anjos
Sociedade de Teologia e Ciéncins da Re-
ligifo (SOTER)

Rua Cliveira Alves, 164

(2 10-000 530 Paula - 5P

Internet-osoitteita:

Universidade Estadual de Campanas
hip:ifwww.unicamp. b

Pontiffcia Universidade Cardlica do Rio
de Janeiro

e piSwrwee pasc- i b

Universidade de 550 Paulo
hitpetifarana usp, b
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Ekumeenisia koulutusmahdollisuuksia

Kiinnostaako Faith and

Order?

Anna tictosi nuorten teologien tictopankkiin

MNuoremmille teologeille on avautunut
uusi muohdollisuus tutustua Faith and
Orwrder -tytskentelyyn. Kirkkojen maail-
manneuvoston Faith and Order -sihiee-
nsih on perustanut Ceneveen nuorten
tealogien tetopankin, johon keritilin
fiefnja ekumeenisest suuntautunists
msorisia teologeisia,

Faith and Order -sihteerist pyrkii tie-
topankin avills lsomaan vhteyksis muo-
riin teclogeihin. Alkuvaihesssa tieto-
pankki palvelee lahinml silieeristiin tar-
peita. Jatkossa tetopankkilaisia ryhdyt-
tinecn pitliméiin ajan (asalla komission
tyiistd, Parhaassa tapauksessa pari tie-
topankkilaista voodessa vor samda kut-
sun tarkknilijaksi komission kokoukseen
tai johonkin crityiskonsultaatioon
Kirkkomme on kerfmissd tetoja nuo-
risia teologeistaan, joita voitasiin tajo-
1a tietopankkiin, Tietopankkilsizells w-
lisi olla
= teologinen perustutkinio (TM),
- 1kiis enintiiin 35 vootta,
- kirkollizia teldvil tai akateemisia
Juko-opintoja,

T6

= kii_lmmmml:ir‘:knjmvmmiinmhmi-
siin,

= harastusts ekumeentseen teologisan
sekd

= kiclitaitoa.

Jors olet kiinnostunut asinsta, 1ihei Kir-
kon ulkoasiain osastolle englannin kie-
lells kahiena kappalesna vapasmussio-
nen “Personal Data for Faith and Ovder
Younger Theologians' Databank™;

- henkiltitiedot ja valokuva,

= yheeysticdod (ml. emaill)

= lueteby kiskollisisia teht@visti,

= muninnat ekumecnisiola yheeyksis-
1

perustiedot akateemisista opinnoista,
10 rivid omasta tutkimustydsts,
ama arvio kielitaidosta ja

enintEin G0 merkin CV.

Teologiset asiat

Kirkos alkoasiain osasto
PL 185

(A1 Helsinki

Lislitictoja pubelinnumerosta
(09% 1502 353.

Haettavana olevat stipendit

Kirkon ulkoasiain osaston vilittimiit stipendit

Luterilaisen maailmanliiton
stipendit

Luterilaisen Maniimanliiton stipendioh-
jelman villityksells wetaan eritasoista
akatcemisia ja ei-akateemista opiskelua
ja koulutusta, joka palvelee hakijan kic-
kon tarpeita. Ohjelman tavoitteena on,
eitd jisenkirkol saavar stipenciaateista
palvelukseensa pdteviiii ja sitoutunuita
henkibissdd,

A} Teologiset ja muut
akateemiset stipendit

Akateemiset stipendit voidaan mvdntis
3-12 kk pituisina tarpeen mukaan.

Hactiacssa stipendia ulkomaisia opintoja
varen on tirkeli osodttan, etth hakija ei
voi suorittas aiotiuja opintoja ai naki-
muksin omnssa manssaan. Thstd syysti
esim. suemalaisille mydnnetiin akatee-
misin stipendeji alkomaille pliiasiassa
jatko-opantoja varten. Stipendi voidaan
mydntdil mydis muun kuin teologisen
oppaarvon suonitaneslle edellyiisen, ens

stipendiprojekti ja silli hankinu tieto
palvelee kirkon toimintaa.

B) Kiiytinnéllishuonteiset
stipendit

Kayuinnillisluonteiset stipendit voivat
mybs vaihdella pituudeltaan 312 kuu-
kauteen, ja niitd voivat hakea kirkon
palvelukscssa iyvdiskentelevit seologit ta
maallikos. Hakijalla ei tarvitse olla aka-
teemista loppunnkintoa, Supendi antan
mahdollisuuden tutustua l8hemmin
Johonkin kirkollisen tyin entyiskysy-
mykseen tai -alaan, jota stipendin sanja
voi hytdynts tytssiiin.

Stipendeihin sisiltyvit opiskelumalksut,
tEysihoito, taskuraha sekd sairaus- ja
tapabhermayakuuins,

Stipendit oval haettavissa voositiain,
hakemukset tulee jittili 15.9. mennes-
sil. Hakupapereita saa Kirkkohallinuksen
Ulkoasiain osastolt / Teologiset asiat,
Satamakatu 11. PL 183, 00161 Helsin-
ki, puh. (B-1802 353 / Reetta Leskinen
tai 1802 287 / Minns Viiliaho.
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