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18
Piispainkokouk sen istunnon avaus

Piigpainkokouksen istunto Vaasassa, seurakuntayhtyman
seurakuntatalossa, alkoi tiistaina 12.9.2000 klo 9.00.

Istunnon aluks toimitettiin arkkipiispa Jukka Paarman
johdolla aamurukous (laudes). Taman jalkeen piispa Jorma
Laulaja piti seuraavan puheen:

MAASEUTU - RIKKAUSVAI RESERVAATTI?

Herra arkkipiispa, kunnioitetut piispainkokouksen jasenet. Arade
arkebiskop och ledamoter for biskopsmétet.

Viikonvaihteiden jalomien autojonoistavois pééte |, ettauseimmat
suomalaiset ovat maalta. Hakeudumme juurille ja kesdasunnoille.
Y listamme luontoamme ja nelj&a vuodenaikaamme. Markkinoimme
Lappiamme, jarviamme ja eintilaamme. Mutta kuka pitéa huolen
maaseudusta, mika on sen arvo? Maaseudun arvostamisen rinnalla
yhteiskunnassamme ilmenee my0s maaseutua koskevaa
tietdmattomyyttad. Maamme kulkemasta tiestatiedostetaan useinvain
loppupédd; jéa havaitsematta, ettd Suomi on noussut vaurauteensa
paljolti maahan ja metsdan perustuvan tyon ja tuotannon varassa.
M aaseutu on pel astanut suomal ai sen yhtei skunnan moneen kertaan:
asuttgjana, tyovoiman luovuttgjana, kasvukeskuksiin siirtyneiden
nuorten kasvattgjana, ruoan tuottajana ja sota-gjan kotirintamana.
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Tulevaisuudessa Suomi tarvitsee maaseutuaan paitsi ruoan ja puun
tuottamiseen esimerkiks uusiutuvien luonnonvarojen, pohjavesien,
tilan kokemisen sek&luonnonvaraisen ja kul ttuurimai seman tahden.
Suomalaista d &manmuotoa ovat myos yhteys luontoon sekaluonnon
jaLuojan antimien varassa elaminen.

Maaseudun eldmaa ovat viime vuosina synkistényt epavarma
tulevaisuus sekd tyOpaikkojen ja aktiivivaeston vaheneminen.
Autioitumista on saatettu pitda luonnollisena muutoksena; vaih-
toehdottomana kehityksena sita, ettéd maaseutukuntien kauttakulkeva
lagja aluepaliittinen raha on vahentynyt vuosikymmenessa 40 mrd
markalla. Samaan ai kaan maaseutu on menettanyt myos arviolta 80
mrd markkaa sdastOpankkien kaatumisessa, kiinteistGjen arvon
laskussa ja pankkijarjestedméan siirrossa. Maaseudun asukas on
kokenut julkisen vallan usein vastustgjana, ottajana, kaupallisuuden
lis88janajavahvojen e améan keskittyvana. Vastanyt kun toimivien
maatilojen lukuméaéra on laskenut kymmenessa vuodessa 129 000
tilastanoin 80 000 tilaan jakun vuosittai nen poistuma on noin 4000-
5000 tilaa, my0s muusta yhteiskunnasta on alkanut kuulua
maaseutua ymmartavaa puhetta.

Maaseudulta on kyll& ainaléhdetty: Amerikkaan, Ruotsin, etedénja
kasvukeskuksiin. Meneilldan oleva vaestokato on kohtal okasta sen
takia, ettanyt |ahtevét viimeiset nuoret jatydikaiset. Monien kuntien
jakylien rakenteet ovat niin ohuet, ettd |ahtij6iden mukana kaupat
suljetaan, koulut ja postitoimipaikat lopetetaan, pankit ovat jo
menneet. Entisista elinvoimaisista kylistd uhkaa muodostua
muutamien vanhusten ja yksinaisten miesten reservaatteja.



4 PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 — POY TAKIRJA

Maaseutua tutkitaan jatulkitaan paljolti kaupunkien ndkokulmasta.
Yhteiskuntatieteet eiva tunnista maaseudun olemassaoloa.
Valtakunnalliset mediat eivét juurikaan tiedosta meneilldan olevaa
maaseudun murroksen luonnetta. Y hteiskuntaamme kuvailevat
tunnusluvut esitetéan tétd nykya markkinaliberalismin intressien
mukaisesti. Niissd ei ndhda maaseudun arvoa. Kovien markkinoiden
arvot tyhjentdvét maaseutua ja aiheuttavat sinne sosiaalisia ja
henkisid vaurioita. Lis8a syntyy kasvukeskusten kaduille, kouluihin
ja koteihin. Y hteiskunnallinen vauhtisokeus el ole tuottanut vain
uusia pankkeja, vaan myos ruokapankkeja.

L andsbygden undersokes och tolkas mycket fran stédernas synvinkel.
Samhéallsvetenskaperna kanner vanligen inte ensigen landsbygdens
tillvaro och riksmedian & knappast medveten om den pagaende
brytningen pa landet. De signum som beskriver vart samhélle
framvisas numeraenligt marknadsliberalismensintressen. De harda
marknadsstrommarna tommer landsbygden och férorsakar dér
sociala och andliga skador. Nya uppkommer pa vaxtcentras gator, i
skolor och hem. Fartblindheten i samhéllet har producerat bade
fusionerade banker och matbanker.

Kultai sen s88nnon etiikka, jossa tul ee katsoa Suomen kokonai suutta
ja heilkomman asiaa, on alkanut muistuttaa amerikkalaisperéista
irvikuvaansa: “The one who has gold makestherules’ - sejollaon
kultaa, sanelee sdanntt. Suomessa tarvitaan maaseudun uus
yhteiskunnallinen ja kansantaloudellinen arvio. Kuinka paljon
olemme vamiit maksamaan maaseudun kulttuurimaisemasta ja
kotimaisen elintarviketuotannon sdlymisestd? Mika hinta on
luonnon monimuotoisuudella, hoidetuillametsillg, puhtaillavesillg,
saastumattomalla maaperélla ja vaikkapa kriisigjan elintarvike-
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huollolla? Taoudellisetkin suhdanteet voivat muuttua. Aasian
kansojen, erityisesti Kiinan, ostovoi man vahvistuessanousevat myos
maataloustuotteiden tarve ja hinnat. Suomalaista maaseutua ja
maataloutta el pitais tastékaan syysta paadstaa rappiolle. Hukattua
maatal oudellista osaamista el kyetéa noin vain palauttamaan.

“Sdlailtuani ensin asioitani tunnustin lopulta perhedlleni, etta
konkurssi on tulossa. Koti menee. Oletin saavani itkuajahammasten
Kiristystd, mutta vaimo tulikin vastaan. Kylla me tasta selvamme,
maal listahan tama on, han sanoi. Luulin, etté perhe on pahin, mutta
seonkin paras.” Tamatilitys kuuluu niihin maaseudun kertomuksiin,
Joi ssa henkisen paineen, masentumisen ja suistumisen jalkeen monet
oval nousseet uuteen elamanotteeseen, kaikki eivdt ole noussest.
Mitka ovat maaseudun mahdollisuudet?

Kasvukeskusten kehittamisen liséks tarvitaan kokonaisvaltaista
maaseutupolitiikkaa. Maaseudun ihmisten on nykyista enemman
tunnettava olevansa oman eldmansa osakkaita. Julkisen vallan,
maaseudun asukkai den seka tutkimuksen, koulutuksen janeuvonnan
tulee toimia yhteisty0ss ja tukea jo alkanutta kehitystd.  Viimeksi
useammat maatilataloudet ovat kehittymé&ssd monialayrityksiksi.
Hakemalla ty6ta alkutuotannon ulkopuolelta viljelijéperhe kykenee
vastaamaan paremmin jatkuvaan rakennemuutokseen seka
hakemaan vakautta maatalouden huomattavissa tulonvaihteluissa.
Maaseudun murros on jo tuottanut uusia yrityksia elintarvikeketjun
yhteyteen. Maaseudun perinteisen yritystoiminnan ja high tech -
teollisuuden rinnalla on alettu puhua maaseudun osaamisesta: hand
tech- ja human tech -alueista, joissa maaseudun taidot ja
mahdol lisuudet otetaan kayttoon. Suomella on edellytykset kehittya
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my0s tarkedks high tech -maaksi, jossa ymmarretdan ekologisen
tietotaidon, uusiutuvien luonnonvarojen kunnioittamisen ja eléavan
maaseudun liittyvan toisiinsa.

Pienimuotoinen, monivaikutteinen maatalous on samalla euroop-
palainen malli USA:n edustamaa suuritehoista, teollista tuotanto-
mallia vastaan. Suomalaisilla on erityinen syy perustella téta
perheviljelmémallia EU:n piirissa ja WTO-neuvotteluissa. Lisaksi
pohjoisen Suomen erityisena mahdollisuutena on luomutuotanto
sekd puhdas ja eettisesti tuotettu ruoka. Lisandkymid antavat
maaseudun  etdtyontekijét, osavuosiasukkaat ja eldkeldis
paluumuuttajat. Maaseudun riittava palvel utaso jainfrastruktuurista
huolehtiminen ovat jo tasta nakokulmasta térkea yhtei skunnallinen
tehtava.

Det till formatet anspraksldsa och flerforetagsamma lantbruket &r
samtidigt en europeisk modell mot den i USA féretradda ho-
geffektiva, till sin natur industriella produktionsmodell. Man bor
isynnerhet i Finland motivera denna familjeodlingsmodellen inom
EU ochi WTO -forhandlingarna. Déartill & ekoproduktionen och den
rena och etiskt producerade maten en av Finlands speciella
mojligheter. En ny syn erbjuder ocksa landsbygdens distansarbetare,
delarsinvanare och tillbaka flyttande pensionérer. Landsbygdens
tillrackligatjanstniva och omsorg om infrasstrukturen ar pagrund av
detta och de nya utvecklingssynpunkterna en viktig samhéllelig

uppgift.

M aaseutu on suuren luokan yhteiskuntaeettinen kysymys, jossaasat
palautuvat viime kédessi oikeudenmukaisuuteen ja ihmisarvoon.
Kirkolla el ole asioiden ratkaisijan ja vastauksien tuojan roolia,
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onhan se itsekin muutosten haavoittama. Seurakunta voi kuitenkin
toimia kuuntelijanajakipei den tuntojen vastaanottajana. Sevoi olla
maaseudun ihmisten tulkki, heidan eréds aanensad julkisuuden
suuntaan. Se voi rohkaista kehittdmaan uutta yrittamista ja tukea
nuoria perheita rakentamaan tulevai suuttaan maaseudun juurevaan
kasvuymparistoon. Se voi tukea diakoniassaan ja sielunhoidossaan
heikoille jd8neitaja yksindisid. Sen asiana on julistuksessaan tukea
slla toivolla, ettd Jumala on muuttumaton peruskallio ja antaa
kulkukel poisen tulevaisuuden kaiken muuttumisen keskella

Lapuan hiippakunnan, E-P:n Tuottgien ja E-P:n Yrittgien maa
seutuhankkeessa - ns. Tyko-projektissa - on vuosina 1999-2000
kuunneltu maaseudun yritt§jid ja haettu toimintamuotoja, joilla
voitaisiin parantaa maatalousyrittgjien ja pk-yrittgien henkista
jaksamista. Kovien taloudellisten ehtojen rinnalle nousee ns.
sosi aalisen pagoman merkitys: asioistakeskusteleminen, kyky toimia
yhdess4, talkoot, osuustoiminta ja se, minka lyhyesti ilmaisemme
yhteisvastuun ja lahimmai senrakkauden nimell&.
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Arkkipiispa Paarma kiitti piispainkokouksen puolestapiispa
Jorma Laulgaa gankohtaisesta puheenvuorosta seka
tilaisuudesta pitéa istunto Vaasassa. Arkkipiispa Paarma
toivotti piispainkokouksen istunnon jasenet tervetulleiks,
erityisesti ensmmaista kertaa istuntoon osallistuvat asessori
Matti Taatilan, asessori Viljo Juntusen, asessori Seppo
Hakkisen, asessori Lars Junellin ja asessori Hannu
Komulaisen sekd Porvoon piispan Sijaisena istuntoon
osdlistuvan tuomiorovasti Lars Schmidtin ettd istunnon
tiedottagjat. Arkkipiispajulisti istunnon avatuksi.

28

Nimenhuuto

Toimitetussa nimenhuudossa todettiin kaikkien piispain-

kokouksen jasenten olevan l&sna.

38

Tyo0jéarjestyksen hyvaksyminen

Tyojarjestykseks  hyvaksyttiin - kokouksen esitydlista.
Arkkipiispa ilmoitti kutsuneensa asian 10 “Jumalanpal-
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veluksen opas’ osdta kuultavaks asiantuntijana kirkon
jumalanpalvdus- ja musiikkitoiminnan keskuksen johtavan
ghteerin Kai Vahtolan sek& asian 13 “Suomessa
suoritettavien teologisten tutkintojen vastaavuudet ja pé&
tevoittaminen pappisvirkaan” osdta asiantuntijana piis-
painkokouksen asettaman tyOryhmén sihteerind toimivan
kirkon koulutuskeskuksen koulutussuunnittelija Pekka
Launosen.

48
Poytéakirjan tarkistajat
Piigpainkokous paitti

valita piispainkokouksen istunnon poytakirjan tarkista-
jiksi asessori Seppo Hakkisen ja asessori Lars Junellin.
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58
Var kyrkas svensksprakiga bibeldver sattning

| sessionen 8-9.2.2000 (5 8) bedl6t biskopsmatet att tillsdtta
en arbetsgrupp med uppgiften att bereda biskopsmotets
framstallning till kyrkométet av var kyrkas svensksprakiga
bibelOverséttning. Till ordférande for arbetsgruppen utsags
biskop Erik Vikstrém och till medlemmar professor em. Karl-
Johan Illman, teol. dr. Keijo Nissilg, pastor, tedl. lic. Peter
Nynds samt Helsingfors Universitets prorektor Raija
Sollamo. Arbetsgruppen fick rétt att inkalla sekreterare och
att hora experter. Arbetsgruppen antog namnet
Biskopsmotets Bibel 2000 arbetsgrupp och valde inom sig
Peter Nynastill sekreterare.

1. Arendets bakgrund

Bakgrunden till behandlingen av detta &ende framgar i
huvuddrag av protokollen fran biskopsmétets samman-traden
9.11.1999 (5 8) och 8-9.2.2000 (5 8). Arbetsgruppen
konstaterade att nar det géler bibeln pa svenska har
kyrkométet i tidigare fall tagit stallning till de Gversattningar
som har producerats i Sverige. Detta skedde senast vid
kyrkomotets varsession 1982 (74 8) nér det sa kallade Nya
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Testamentet -81 godkandes for interimistiskt bruk i
gudstjansterna samt vid behandlingen i november 1999 av de
texter som skall inga framfor alt i den nya evangelieboken.

Bibel 2000 &r den dverséttning som har gjortsav den ar 1972
tillsatta svenska dtatliga Bibelkommissionen. Denna
Oversdttning har betraktats som den tredje officiella
bibel6versattningen till svenska. Den forsta var reforma-
tionshibeln som blev fardig 1541 och var en Overséttning
ndrmast av den tyska lutherbibeln. Den andra officiela
Oversattningen var 1917 ars bibel som samtidigt var den
forstasom gjordes direkt fran bibelns grundsprak. Bibel 2000
ar den tredje i raden av 6versattningar med officiell status.

Avvikande fran den finska bibeldverséttningen finnsi Bibel
2000, forutom GT och NT, ocksa Oversdttningen av
Apokryferna.

Den nya svenska bibddversdttningen blev klar och be-
handlades av Svenska kyrkans kyrkométei juni 1999. Den
Overlétstill Sveriges regering och riksdag den 17 november
1999 och togs inom Svenska kyrkan och 6vriga kristna
samfund i Sverige officidlt i bruk pa foérsta séndagen i
advent 1999. Ocksa pa svenskt hall i Finland celebrerades
emottagandet av Bibel 2000 med en televiserad ekumenisk
festgudstjanst fran Tempel platsenskyrkapaforstasondageni
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advent 1999.

Enligt 17 kap. 2 § kyrkoordningen for Svenska kyrkan, skall
bland Svenska kyrkans gudstjanstbocker inga “en sadan
Overséttning av Bibeln som gdller for Svenska kyrkan” och
kyrkométet gick i enlighet med centralstyrelsens skrivelse
19995 in for att fatta ett dutligt besut om vad som skall
avses med en sadan dversdttning av Bibeln som gédler for
Svenska kyrkan forst “om ett par ar” nér kyrkomotet skall ta
stallning till ett fordag till ny evangeliebok. Det man nu i sak
gick in for i detta skede var att 1972 ars bibelkommissions
Oversdttning av Bibeln skall kunna anvandas i Svenska
kyrkans gudstjanster.

Eftersom den evangdisk-lutherska kyrkans i Finland
kyrkomdéte i november 1999 och januari 2000 skulle be-
handla fragan om ny svensksprakig evangediebok och
svensksprakig gudstjanstbok aktualiserades fragan om Bibel
2000 redan under hosten 1999, d.v.s. innan Bibel 2000 annu
officidlt hade utkommit. Utgaende fran det uppdrag som
kyrkomoOtet gav i november 1999 har den av kyrkométet
utsedda redaktionskommittén for de svensksprakiga
kyrkohandbockerna pa samtliga aktuela punkter i
evangdlieboken och i gudstjanstboken arbetat in texter fran
Bibel 2000. Déarfor ingick texter fran den kommande Bibel
2000 (Nya testamentet och Psaltaren) redan i det forslag till
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ny evangdiebok som presenterades for kyrkomotet |
november 1999. Vid samma moéte omfattade kyrkomotet,
utgdende fran handboksutskottets beténkande 10/1999,
kyrkostyrelsens framstdlning nr 20/1999 att kyrkométet
skulle berédttiga forsamlingarna att fran och med forsta
sbndagen i advent 1999 anvanda Bibel 2000 i gudstjansterna
fram till det att kyrkomotet fattar beslut om officiell
svensksprakig bibedversdttning. Smarre justeringar maste
gorasi de av kyrkométet godkanda |Gsningarna.

2. Presentation av Bibel 2000

Malséttningarnafor Bibel 2000 framgar tydligast i forordet till Bibe
2000 som hér citeras:

“Enligt direktiven for den nyabibel Gverséttningen skall bibelns
grundtexter dverforas till nutida svenskt sprak i trohet mot
originalets stilmedel och dtilvariationer; sedan deras
ursprungliga lydel se har faststéllts och sedan de utforskats och
tolkats med vedertagna vetenskapliga metoder. Oversattningen
skall utnyttja det svenska sprakets allaresurser pa ett sddant satt
att deformedlar texternasinnehdll och stilkaraktar utan att valla
onodiga sprakliga hinder for forstael sen.
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Den nyabibel verséttningen skall svaramot ett allmankulturd |t
behov av en tillforlitlig 6versittning och kunna anvandas pa
skiftande sétt inom olika kyrkor och samfund. Den skall ha
siktet instéllt pA nuets och framtidens krav utan att darfor
utestangatraditionens. Den skall varaagnad for gudstjanstbruk
men ocksa lampa sig for grundldggande och hogre
undervisning. Den skall fungera vid enskild andakt och privat
lasning, men man skall ocksa kunna lasa den hogt fran
predikstol, pa scen och i studio. Den skall vara sa stram i
formen att den kan anvandastill liturgisk |asning och sang. Men
den skall samtidigt vara sa trogen mot originalets skiftande
stilarter och sa lyhord for nutida uttrycksformer att den kan
brukas av den som soker historisk kunskap och litterara skon-
hetsvarden.”

Bibelkommissionen har bestétt av “flera av landets framsta bi-
belvetenskapare, sprakforskare och forfattare”, och den har “en
mangsidigt ssmmansatt styrelse, vars ledaméter representerar olika
riksdagspartier, specialvetenskaper, trossamfund och andra grupper
av bibelanvandare.” Vidare sags att “experter inom bibel vetenskap
och filologi aven fran andra nordiskalander har granskat utkasten”,
att “referensgrupper har yttrat sig om arbetet vilka har bestétt av
representanter for olika kyrkor och samfund, forfattare och
oversittare, fran forskarsamhdllet och kulturlivet, sprakvarden,
mediavéarlden och skolan och fran vanliga bibellasare, unga och
gamla’.

De ovan beskrivnamalsattningarna &r direktiv som man haft att rétta
sig efter, inte preferenser som man gjort sav. Bibel 2000 far ses
som ett kombinerat vetenskapligt och konstnarligt projekt. Redan i
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sdva grundenheten, dversattarparet, har vid sidan av en expert pa
grundspraket ingdtt ocksa en expert pa malspraket. Man har inte
moderniserat svenskan forst i efterhand, utan redan de forsta
formuleringarna har gjorts tillsammans av en bibelforskare och en
svenskexpert, vilket har resulterat i ett fraschare uttryck.

2.1. Gamlatestamentet

Nér det galler Gamla testamentets text, vilken varit foremal for de
livligaste diskussionerna, kan man konstatera att det i det storahela
a samma text som ligger till grund for 1917 ars bibel och Bibel
2000. Menibland har man valt en nagot avvikandelasart. | 1917 ars
Oversdttning stannade man for att Oversdtta den medeltida s.k.
masor etiska texten som lange har gallt som standardtext. Man kom
andainteifran det faktum att dennatext pavissastallen & obegriplig
eller skadad. Man maste damed hjalp av de antika 6verséttningarna
eller genom smérre ingrepp i texten fa fram en lasart som man
forstod, och i vissa fall maste man helt enkelt gora antaganden om
vad den masoretiska texten betyder. | arbetet med 1917 ars bibel
bedrev man med andra ord i viss utstrackning textkritik utan att
redovisa for det.

Savklart stravade man till att pa varje stélle 6versitta den basta
hebreiska texten. Oftast & detta just den masoretiska texten. Men
stundom har man vid Oversédttningen av en text varit tvungen att
rekonstruera den antingen med hjédp av andra textvittnen sdsom
Qumran-texterna, Septuaginta eller, ndr dessa inte hjélper, genom
konjekturer, d.v.s. antaganden om hur den ursprungliga texten Iytt.
Detta har gjorts med forsiktighet och med anvandande av jamforel -
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sematerial. Bibel 2000 har pa ett Oppet sétt tagit stallning till de
textkritiska problemen och |6st dem efter basta formaga.

| de textkritiska anméarkningar som den nya Overséttningen skall
forses med kommer man att redovisafor alatextkritiskaingrepp. De
finns tillsvidare bara i de provoversdttningar som getts ut, men
kommer att ingd i den fullstdndiga utgavan av Bibel 2000 som
vantas utkomma senast under ar 2001. Detsammadgéller fotnoterna.

2.2. Apokryferna

Det kan i detta sammanhang konstateras att Bibel 2000 forhdlande
till 1917 arsoversattning fick ett nytt innehall genom att apokryferna
igen kom med. Denna judiska skriftsamling finns som bekant intei
den hebreiska bibeln, men den ingick i den &ldsta dversattningen
kallad Septuaginta och intogs genom Hieronymus ocksai Vulgata. |
den katol ska kyrkan atnjuter samlingen samma status som resten av
bibelkanon. | den ortodoxa kyrkan réknas flertalet apokryfer som
kanoniska, medan osdkerhet radder om vissa andra. Luther
inkluderade dem i sin dversattning, men placerade dem i en skild
avdelning mellan Gamlatestamentet och Nya testamentet och skrev i
gitt foretal att de inte tillhor kanon “men & goda och nyttiga att
lasa”.

Efter en ‘marknadsundersokning’ som Bibelkommissionen utforde
1977 bedl 6t man att ta apokryferna med i den nya bibeln och de har
salunda nu aterfatt sin platsi bibeln. Som namntsvidtog vart senaste
kyrkométe atgarder for att astadkomma en ny finsksprakig
Oversdttning av apokryferna.
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2.3. Nya testamentet

Nér det géller 6versittningen av Nya testamentet & utgangsl dget ett
helt annat an vad fallet & med Gamlatestamentet. Det finns ca3000
handskriftsversioner pa grekiska och av dessa ett femtiotal som
innehdller hela Nya testamentet. Handskrifterna kan i ndgon man
avvikafran varandra&dven om skillnadernainte & betydande. Under
ala omstandigheter har det ocksa pa nytestamentligt hall skett en
utveckling bade i kdnnedomen om grundtexten och i de veten-
skapliga metoderna. Sarskilt i fraga om nytestamentliga ord och
begrepp har man gjort stora framsteg i forskningen och man har
ocksd i hogre grad an forr kunnat beakta den judiska bakgrunden
betréffande Nya testamentets sprak och innehall.

Man kan konstatera att Bibelkommissionen inte slaviskt har foljt
nagon av de existerande textkritiska utgavorna av Nya testamentet,
utan vid varje enskilt stélle har man genom textkritisk granskning
forsokt kommafram till den ursprungligalasarten. Dennaeklektiska
metod & allmént kénd och brukad i modernt bibel Gverséttnings-
arbete. Skillnadernamellan den text som Bibekommissonen genom
sadant forarbete presenterar och t.ex. 1917 ars bibel & dock
obetydliga och paverkar inteforstael sen av Nyatestamentets centrala
budskap.

Bibelkommissionen har pa manga punkter statt infor liknande
utmaningar som man moétte i arbetet med den nya finsksprakiga
Oversédttningen. Som exempel kan ndmnas det centrala begreppet
metanoein som ordagrant betyder att “&ndra sinnet” (metanoein).
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Den finska bibelkommittén hade gétt in for begreppet
“mielenmuutos’, men kyrkomatet stannade for en kompromiss och
beholl ocksd det gamla uttrycket “parannus’ som ligger néara
uttrycket “béttring” i 1917 ars svenska bibel. For forstaelsen av
metanoein & man tvungen att beakta anvandningen av detta ord |
Septuaginta samt hos Josefus och Filon. Man mérker da att dettaord
ofta & en synonym till epistrefein vars hebreiska motsvarighet ar
verbet shub, “vanda om’. Ordet metanoein visar sig sdlunda
uttrycka ett centralt motiv i profeternas forkunnelse nér de kallade
Israel att vanda om fran sin vandring i olydnad bort fran Gud. Nar
Bibel 2000 véljer Oversattningen “omvand er” t.ex. i Matt. 4:17 kan
detta betraktas som val motiverad och 6vervagd Oversattning.

Ett annat exempel pa den standiga diskussion och utveckling som
pagdr inom den filologiska forskningen & Hebr. 5:7 dar 1917 &rs
bibel séger att Kristus*blev bonhord och tagen ur sin angest”, vilket
i forsta hand kan anses vara svart att forena med det som skedde i
Getsemane och pa Golgata. Den kanda exegeten Adolf von Harnack
foredog en [6sning med en konjektur som gav nekningsordet ouk
och som skulle ha gett tanken att Kristusinte als blev bonhord utan
darfor maste gai doden. Men fordjupad filologisk kunskap har gett
en ny tolkning av ordet dia, och likt den nya finska Gversattningen
sags nu mycket tydligt i Bibel 2000 att Kristus blev bonhord “ darfor
att (fi. koska) han bdjde sig under Guds vilja’.
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Den nytestamentligadelen av Bibel 2000 har variti bruk sedan 1981
och kan darfor numera anses vara etablerad text. Dessa sprakliga
stilval och dess anvandbarhet i liturgi och som inspirationskélla i
litter&rt hdnseende har diskuterats. Som redan namnts har det bl.a.
ocksd i Svenska kyrkans kyrkométe funnits ett énskema om en
oversyn av Nya testamentet -81 ur spraklig, teologisk och liturgisk
synvinkel och man har efterlyst ett klarare sprakligt samband mellan
Gamla testamentet och Nya testamentet. P4 denna punkt torde
biskopsmotet forena sig med dem som hoppas pa en framtida
oversyn. Nagra egna ingrepp i texten kan inte den evangelisk-
lutherska kyrkans i Finland kyrkomdte gora, utan biskopsmotet
maste utga fran att det finns bara tva alternativ: att godkanna Bibel
2000 sadan som den &r, dller att inte alls godkéanna den.

3. Diskussionen om Biba 2000
pa finlandssvenskt hall

Forsamlingarna i Borga tift och i forsta hand den fin-
|landssvenska befolkningen kommer att varade huvudsakliga
anvandarna av Bibel 2000 i Finland. Darfor har bade
biskopsmotet och kyrkométet all anledning att mycket noga
folja med och beakta mottagandet av den nya
bibel6versattningen. Det kan utan Gverdrift konstateras att
diskussionen bland finlandssvenskarna har varit mycket
livlig.

Den diskussionen strécker sig pafinlandssvenskt hdll givetvis
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tillbaka anda till tiden kring 1981 nér Bibelkommissionen
publicerade Oversattningen av Nya testamentet. Det som da
framfor alt vackte debatt var dels spraket, som pa sina hall
upplevdes dltfor trivialt och fattigt, och dels vissa
Overséttningslsningar. Eftersom NT-81 dock i stort kan
betraktas som en mycket textbunden Oversdttning blev
diskussionen inte sarskilt langlivad, och NT-81 har, enligt
den bild som man nu erhdlit, accepterats ratt allmant.
Diskussionen tog emdlertid ny fat nd&r en dd
provoversdttningar av Gamla testamentet blev tillgangliga.
Specidlt de berdttande partiernafick berém, medan kritiken -
precis som i svenska kyrkomatet - framst gallde bristen pa
mera pataglig koppling mellan Gamla testamentet och Nya
testamentet vad ordval och uttryckssétt betraffar. Dessutom
har ocksa vad Gamla testamentet betréffar enstaka dver-
sattningslosningar kritiserats. Nagra av de bibelstallen som
vackt mest diskussion &r t.ex. Gverséttningen att “ en gudsvind
svepte fram Over vattnet” i 1 Mos. 1:2 och de plurala for-
merna “de’ och “dem” i det s.k. protoevangdiet i 1 Mos.
3:15.

Ett av uttrycken for kritiken av och farhagorna med Bibel-
kommissionens arbete var tillkomsten i Sverige av den
alternativa bibel bversattningen Svenska Folkbibeln (1998),
som rétt |angt kan betraktas som en forsiktig forbéttring och
modernisering av 1917 ars bibel. Enligt presentationen pa
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forsattsbladet & Gamla testamentet “delvis nydversatt fran
grundtexten, delvis en revidering av 1917 ars Oversattning”
medan Nya testamentet presenteras som en “nyover-
séttning”. En genomlésning av Nya testamentet i Svenska
Folkbibeln ger dock vid handen att man ocksa hér i hog grad
foljer ord och uttryck fran 1917 ars bibel och den framtrader
darfor ocksa vad Nyatestamentet betréffar i htg grad somen
moderniserad revision av 1917 ars bibel. | ditt tidigare
namnda brev till kyrkostyrelsen 23.9.1999 informerade
biskop Erik Vikstrom &en om forekomsten av Svenska
Folkbibeln och framholl som sin asikt att det skulle beframja
den kristna endrékten om &ven denna 6versattning vid sidan
av Bibel 2000 kunde fa anvandas i var kyrka. Nér arendet
sedan bereddes inom kyrkostyrelsen valde man dock att inte
gora nagon narmare undersokning eler att vidta nagra
forberedande atgéarder betraffande Svenska Folkbibeln, utan
kyrkostyrelsens framstélining nr 20/1999 géllde, som ovan
beskrivits, bara Bibel 2000.

Arendet har dock levt vidare pa finlandssvenskt hall, och till
stiftsmotet i Borgd i mars 2000 kom det fran tre olika
prosterier initiativ om att Svenska Folkbibeln jamsides med
Bibel 2000 kundefaanvandas vid gudstjanster, forréttningar
och ovriga férsamlingstillfallen. Ocksd Ungdomens Kyrko-
dagar efterlystei januari 2000 via stiftsradet dtgarder for att
Svenska Folkbibeln vid sidan av Bibel 2000 skulle fa en
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officidl status i var kyrka. Stiftsmotet i Borga stift besl 6t
dock att inte fora arendet till kyrkomdtet atminstone i detta
skede, utan dtiftsmbtet Overlamnade initiativen ftill
domkapitlet med rekommendationen “att domkapitlet fattar
stéllning till pavilket satt Svenska Folkbibeln lampligen kan
anvandas i forsamlingarnas verksamhet” (Stiftsmotets i
Borga stift 2000 protokoall, 3.6.2.).

Fragan om Svenska Folkbibel n aktualiserades ytterligare vid
kyrkomotet i magj 2000 genom ombudsinitiativ nr 14/2000.
De tre undertecknarna fran Borga stift framhdller i detta
initiativ att Svenska Folkbibeln i flereavseenden star nérmare
den nya finska dversattningen fran 1992 an vad Bibel 2000
gor. De hanvisar till de ovannamnda initiativen fran
prosterierna samt uttalandet fran Ungdomens kyrko-dagar
och framhdler att Svenska Folkbibeln borde beviljas
interimistiskt tillstand att anvandas vid gudstjanster,
forréttningar och andra forsamlingstilifdllen och att
domkapitlet skulle utreda Folkbibelns spridning och
anvandning i det svenska stiftets forsamlingar.

Kyrkomdtet omfattade i anledning harav handboksut-skottets
betankande nr 1/2000 enligt vilket ombudsinitiativ nr
14/2000 sands till biskopsmétet for att beaktas vid
framstéllningen gallande var kyrkas svensksprakiga
bibel Gversattning.
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Biskopsmotet torde préva fragan och besluta om det ar
andamadlsenligt att ga in for tva nya officiella svensk-
sprakiga bibeldverséttningar i var kyrka, |at vara att den enai
detta skede skulle godkannas endast for interimistiskt bruk.

Déremot kan kyrkométet i anslutning till gammal praxis i
samband med kyrkliga bocker och inom ramen for det
mandat som KL 20:7 §, 2 mom. 1 pkt. ger forordnaatt 1917
as bibd dltjamt far anvandas i forkunnelse och
undervisning. Eftersom den gamla bibeln i éver attio ar har
varit officiell kyrkobibel behtver dess stdlninginteforsvaras
eller motiveras, och det kan konstateras att 1917 ars bibe |
likhet med Svenska Folkbibeln och @ven den nya finska
kyrkobibeln haller sig till meratraditionella dverséttningar av
den masoretiska texten pa manga av de punkter dar Bibel
2000 har véckt kritik, som tidigare namnda 1 Mos. 1:2, 1
Mos. 3:15, m.fl. bibelstallen. Ett kyrkomd&tesbeslut av detta
slag bor kunnaeliminera en sadan tillspetsad konfliktsituation
som bade ombuds-initiativet nr 14/2000 och &ven biskop Erik
Vikstroms tidigare namnda fordag till kyrkostyrelsen syftar
till att undvika.
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Nér det gdler anvandningen av Svenska Folkbibeln i det
finlandssvenska kyrkolivet torde biskopsmotet omfatta
stiftsmotets i Borga stift ovan citerade handlingdlinje enligt
vilken domkapitlet fattar stéllning till pa vilket sitt Svenska
Folkbibeln lampligen kan anvandas i forsamlingarnas
verksamhet. Utgaendefran sitt i KO 19:1 § givnauppdrag att
“Overvaka gudstjansternas, sakramentens och 6vrigakyrkliga
forréttningars rétta forvaltande, larans renhet och
forsamlingarnas forvaltning samt préasternas och 6vriga
anstédlldastjansteutdvning och leverng’, faller det sig naturligt
att domkapitlet ocksa ger pastorala rad och anvisningar
angdende anvandningen av olika bibeoversittningar |
forsamlingsverksamheten.

4, Ber edningsutskottets beddmning och
framstalning

Biskopsmotet torde forenasig med arbetsgruppen om att den
nya bibe6verséttningen Bibel 2000 innebér en viktig och
historisk handelse bade kyrkligt och kulturellt i helaNorden.
Den kommer att vara den framtida svensksprakiga
normalbibeln som f6r en lang tid framdver kommer att préagla
bade det religiosa och det kulturdla livet och som ocksa pa
lang sikt kommer att sétta sina spar i det svenska spraket.

Bibel 2000 & en Oversdttning som & anpassad for det
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begynnande nya arhundradet och som likt den nya finska
overséttningen fyller hdga vetenskapliga och litterdra krav.
Likt varje bibelOverséttning & den givetvisen produkt av sin
egen tid, och det finns detaljer som pa goda grunder kan
diskuteras och kritiseras men almant taget anser
arbetsgruppen att de positiva aspekterna pa Bibel 2000 &r
odiskutabla och att var kyrka darfér har all orsak att ta Bibel
2000 i officiellt och allmant bruk.

Vid alla 6vergangsskeden finns det anhangare till bade den
gamladversattningen och andra alternativa nydversattningar.
Det & bekant att bade Svenska Folkbibeln och 1917 ars
Overséttning anvandes vid gudstjanster och forréttningar men
det & trots det viktigt att betona att det finns endast en
officiell bibel Gverséttning.

Beredningsutskottet konstaterade, att det i huvudsak kan
forena sig med arbetsgruppens f6r Bibel 2000 betdnkande.
Vad galler Svenska Folkbibeln ansdag dock berednings-
utskottet att det inte foreligger reaistiska mdjligheter att
bevilja ett interimistiskt tillstand aftt anvanda den i
gudstjanster och vid forréttningar och andra forsamlings-
tillstallningar. Ett interimistiskt tillstand skulle forutsitta att
det gjordes en grundlig undersokning om Svenska Folkbibeln
huruvidaden till alladelar uppfyller det som forutsétts av en
officidl bibeoverséttning. Det skullei detta skede innebéra
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att evangelieboken inte kunde ges ut innan utredningen &r
gjord.

Godkannandet av en ny bibelOoverséttning innebér att de
tidigare Oversdttningarna inte langre har officiell status.
Arbetsgruppens forslag var att 1917 ars dverséttning genom
ett sarskilt bedut i kyrkomotet ocksa fortséttningsvis skall
kunnaanvéandas, detta skulle dageforsamlingarnaskyrkorad
mojlighet att | enlighet med KL 10:1 8 1 mom. 2 pkt. besluta
att fortséttningsvis anvanda aven 1917 ars dversattning.
Eftersom den enda finsksprakiga bibe 6ver-séttningen som
gdler & Kirkkoraamattu 1992 skulle ett sarskilt beslut om
mojligheten att anvanda 1917 ars dversditning av den
svensksprakigabibeln ocksaledatill att motsvarandetidigare
finsksprakiga bibeloversittningar genom sérskilda beslut
kunde anvandas. Detta & inte en Onskvard utveckling.

L agjassa keskustelussa kayttivat puheenvuoroja Riekkinen,
Junell, Schmidt, Sarki6, Pihkala, Haatgja, Rimpiléinen,
Keskitalo, Taatila, Huovinen, Viljo Juntunen, Make&inen,
Huotari, Paarma, Komulainen ja Hakkinen.

Junell totes kasityksendan, ettd Bibel 2000 sisdltda kri-
tisoitavaa, muttatama el merkitse, ettelko sitdvois hyvaksya
ruotsinkieliseksi Kirkkoraamatuksi. On oltava vain yksi
virdlinen Kirkkoraamattu, jonka mukaiset tekstit otetaan
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kirkkokasikirjaan. Vamistusvaliokunta e ole siis voinut
yhtya Bibel 2000 -ty6ryhman toi seen ponteen, jonkamukaan
my06s vuoden 1917 raamatun ruotsinnosta voitaisiin kayttéa
julistuksessa ja opetuksessa virallisen Kirkko-raamatun
tapaan. Riekkinen totesi, ettd jokainen k&annds on samalla
my6s tulkintaa, ja erilaisilla k&&nnoksilla on omat
kannattgjansa. Svenska Folkbibeln nayttda sindnsa aivan
hyvalta kédannoksdtd, mutta koko Kirkkoraamatun kasite
hamartyisi jakirkkokasikirjan osaltatulisi sekaannuksia, jos
viraliseen kayttdon hyvaksyttdisiin useampi kuin yks
k&&nnds. Schmidt huomauitti, ettd asia on arka kysymys
Porvoon hiippakunnassa, ja Bibel 2000 -tydryhma on
pyrkinyt kompromissiin  esityksdlléan vuoden 1917
k&&nnoksen jatkuvasta kayttamisesta. Talainen kompro-miss
el kuitenkaan tyydyttane niitd, jotka vaativat Svenska
Folkbibelnin rinnakkaista kayttbd. Ratkaisuna vois olla
vamistusvaliokunnan nyt ehdottama esitys, mutta ko.
tyoryhmélle tulis antaa lisdaikaa analysoida Svenska
Folkbibelnia, minka jalkeen asiaan voitaisin palata
uudestaan. Svenska Folkbibeln e varsinaisesti ole uusi
k&&nnos vaan vuoden 1917 kdannoksen revisio.



30 PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA

Jatkokeskustelussa puollettiin ylei sesti valmistusvaliokunnan
perusgjatusta, etta voi olla vain yks viralinen raamatun
yksityiskohdissa, mutta kéytanntssa sen teksti el ole tassa
valheessa muutettavissa. Keskustelussa pohdittiin - myos
erilaisiavariaatioita, joitaolisivat virallistaKirkko-raamattua
koskevan lopullisen pdatoksen lykk&&minen, Bibel 2000 -
tydrynmélle annettava jatkotehtéva Svenska Folkbibelnin
tutkimiseksi, Bibe 2000 -kd&&nnoksen mukaisten tekstien
ottaminen kirkkokasikirjaan ja muiden ruotsinnosten kayton
jattdminen vapaamuotoisen kaytannon varaan. Huovinen
huomauitti, ettda uuden Kirkkoraamatun reseptio on aina
hengellinen prosessi, johon mieluummin e tule liittéa
juridisiasanktioita. Eréissi muissapuheenvuoroissatodettiin,
efttdA muiden k&nnbsten vapaamuotoisen  kayton
méaéritteleminen virallisilla p&&toksilla on hankalaa.

Keskustelun paétteeksi puheenjohtajatotes, etta Bibd 2000 -
k&annoksen hyvaksymistaviralliseks tekstiksi on kannatettu
melko yksimielisesti. Erilaisia ndkemyksia on esitetty Sit4,
miten otetaan huomioon Svenska Folkbibelnia kannattava
voimakas miedlipide.

Asian kéasittelya paatettiin jatkaa seuraavana i stuntopéi vana.
Vamistusvaliokuntaa pyydettiin  jatkokasittelya varten
laatimaan uusi teksti kirkolliskokoukselle menevéan esityksen
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kohdasta 4.

(Jatkokasittely 21 §:ss4)

68

Pappisvirkaan ja piispanvirkaan vihkimista koskevien
Kirkkojarjestyksen sdanndsten muuttaminen

Kirkolliskokouksen toimeksiannosta kirkkohallitus on
esityksdlédn nro 4/2000 esittényt kirkolliskokoukselle
kirkkojarjestyksen 5 luvun 1 8:n 2 momenttiaja 18 luvun 2
8:n 1 momenttia muutettavaksi siten, ettda muu pappi kuin
piispa e vois enda toimittaa pappisvirkaan eika myoskaan
piispanvirkaan vihkimista

Koska kirkkohallituksen esitys koskee kysymystd, joka
edellyttda kirkon uskoa ja oppia koskevia tai niihin poh-
jautuvia periaattedlisia kannanottoja (KL 20:7 § 2 mom. 2
K.), piispainkokouksen tulee KJ 20:4 § 1 mom. ja Kkir-
kolliskokouksen tydjéarjestyksen 28 8§ 3 mom. mukaisesti
antaa asiasta oma lausuntonsa kirkolliskokoukselle.

Asian aikaisempi kasittely
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Oulun hiippakunnan hiippakuntakokous esitti (nro 8/1998)
kirkolliskokouksdlle, etta kirkkojarjestyksen 5 luvun 1 8:sta
poistettaisiin  s&8nnds, jonka mukaan pappisvirkaan
vihkimisen voi toimittaa tuomiorovasti tai virassa vanhempi
pappisasessori. Talainen menettey on kirkkojérjestyksen
mukaan mahdollista silloin, kun piispanvirkaon avoinnatai
piispa on sairauden vuoks estynyt. Perusteeks poisto-
esitykselleen Oulun hiippakuntakokous mainitsee kirkkomme
k&ytannon poikkeavuuden pohjoi smaisten sisarkirkkojemme
k&ytannoi sta seké ennen kaikkea Porvoon julistuksen luoman
uuden tilanteen.

Asiasta kirkolliskokouksen yleisvaliokunnalle antamassaan
lausunnossa kirkolliskokouksen perustevaliokunta (lausunto
2/1999) puols hiippakuntakokousesityksen hyvaksymista.
Perustevaliokunnan mietintd sisdtéalagan pohdinnan, jossa
nostetaan esille kysymyksen historialliset, teologiset ja
kaytannolliset taustat. Perustevaliokunta toteaa, etta
kirkkojarjestyksen mahdollistama poikkeusmenettely on
kuulunut kirkkomme tunnustusperustaan koko luterilai-
suuden gjan, vaikka se onkin sisdllytetty kirkkolakiimme
vasta vuonna 1868. Tdalla perustedlla valiokunta katsoo, etta
sdannoksdla on kirkkomme lainsdadanndssa pikemminkin
periaatteellinen virkateologinen merkitys kuin kaytannol-
linen hallinnollinen tarve.
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Perustevaliokunta niin ikdan katsoo, ettd kirkkomme on
Porvoon julistuksessa sitoutunut tarkistamaan kirkkomme
kaytantoja niin, ettd ne vastaavat Porvoon julistuksessa
tehtyja sitoumuksia. Tdlaisten muutosten arvioinnissa on
perustana kirkkomme tunnustus. Jos kdytanndn muutostarve
e ole ristiriidassa kirkkomme tunnustuksen kanssa,
ekumeeninen vevoite puoltaa perustevaliokunnan mukaan
muutoksen toteuttamista. Lausunnossakiinniteté&n huomiota
sihen, etta Porvoon julistus hyvaksyttiin
Kirkolliskokouksessa " kirkkomme tunnustuksen pohjalta’ ja
ettd kirkkomme virkakasitykseen kuuluu edelleen korostus,
jonka mukaan piispan ja papin valilla e ole jumalalliseen
oikeuteen perustuvaa eroa. Tunnustuskirjojen tarkoittama
papin toimittama pappisvinkimys sdilyy kirkkomme
tunnustusperustassa  piispallisen  pappisvihkimyksen
periagtteellisena  valhtoehtona  riippumatta  kirkko-
jarjestykseen esitettavasta kaytannollisesta muutoksesta.
Kirkkojarjestyksen luonteeseen kuuluu, etta siina séédetéan
kirkkomme nykyista toimintaympéaristbd ja vallitsevaa
ssasta tilannetta vastaava hallintojarjestelma. Kaikkia
tunnustuskirjoihin - sisdltyvia "inhimilliseen oikeuteen"
perustuvia kirkon hallinnollisiin jarjestelyihin liittyvia
yksityiskohtiael olelausunnon mukaan vattamatonta mainita
kulloinkin  voimassa olevassa  kirkkojérjestyksessa.
Perustevaliokunnan lausunnon mukaan inhimillisen oikeuden
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perusteella toteutettu piispallinen vihkimysérjestys e ole
ristiriidassa kirkkomme virkakasityksen kanssa. Siten
muutosesityksen  hyvaksymisdle e ole kirkkomme
tunnustuksesta nousevia periaatteellisia esteita.

Kirkolliskokouksen yleisvaliokunta (mietintd nro 1/ 1999)
esitti  danin 84 doitteen jattdmista raukeamaan
perustevaliokunnan vastakkaisesta kannasta huolimatta.
Yleisvaliokunta yhtyy perustevaliokunnan kantaan siing,
etteva 1800-luvulla edtetyt kaytanndlliset perusteet
poikkeusmenettelylle ole enda gankohtaisia. Jos hiippa-
kunnan virassa oleva piispa on estynyt toimittamasta
pappisvinkimystd, vihkimyksen voi yleisvaliokunnankin
mielesta toimittaa esmerkiks elékkeella oleva piispa ta
vihittavét voivat tulla vihityiks toisessa hiippakunnassa
Valiokunnan midesta téllaiset nakokohdat elvét kuitenkaan
riitd sdannoksen muuttamiseen. S&annodksen liittyminen
luterilai seen virkakasitykseen puoltaa valiokunnan midesta
sen sdilyttamistd nykyisenlaisena. Valiokunta katsoo, etta
séannoksen tulee olla kirkkomme tunnustusperustan
mukainen. Ylesvaliokunnan mukaan Porvoon julistuksen
ekumeeninen velvoite voidaan téyttdd sdadnnoksia
muuttamatta Siten, ettd piispat kaytanndssa sitoutuvat
valttamadan "tuomiorovastiordinaatiota’ niin pitkale kuin
mahdollista.

Kirkolliskokous péaétti 11.1.2000 &anin 82-20 l|dhettéa
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kirkkohallitukselle vamistetavaks hiippakuntakokous-
esityksen tarkoittaman  sdanndsmuutoksen.  Kirkol-
liskokouksessa kaydyssa keskustelussa liséks eddlytettiin
kirkkohallituksen tassa yhteydessa tutkivan myos
kirkkojarjestyksen 18 luvun 2 8n 1 momentissa olevan
sdannoksen, jonka mukaan tuomiorovasti tai vanhempi
pappisasessori voi poikkeustapauksessa suorittaa piispan
vihkimisen virkaan.

Jo ennen kirkolliskokouskéasittelyd asiasta oli herénnyt
keskustdlua erityisesti Porvoon julistuksen kéasittelyn ja
taytantéonpanon yhteydessd. Asia on ollut puheena mm.
kirkkoneuvos Risto Cantellin johtamassa Porvoon julistuksen
seurantaryhmassg, jonka tarkoituksena oli tehda asiasta
esitys kirkon pééttavilleelimille. Ensmmaéisen kerran asaoli
tullut esille jo vamisteltaessa Porvoon julistuksen
hyvaksymistd. Lapuan hiippakunnan tuomiokapituli esitti
(13.8.1994) kirkon ulkoasiain keskuksdlle tdman ns.
tuomiorovastiordinaation poistamista.

Valmistusvaliokunta totes, ettd po. kysymyksen historialliset
ja kaytanndlliset ulottuvuudet on jo varsin hyvin kartoitettu
asian aikaisemmissa késittelyvaiheissa. Piispainkokouksen
lausunnossa kirkkohallituksen esityksesta padpainon tulee
olla asian periaatteellis-teologisessa puolessa, mutta sitakin
on kasitety jo varsin Kkattavasti kirkolliskokouksen
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perustevaliokunnan mietinndssa. Toisaaltalausunnossatulee
Kiinnittd& huomiota niihin k&ytannon yksityiskohtiin, jotka
ovat mahdollisesti tulleet esille vasta kirkkohallituksen
esityksen tekemisen jakeen.

Kirkkohallituksen esityksen perusintentio di ns. tuo-
mi orovasti ordinaation mahdolli suuden poistaminen pappis- ja
piispanvinkimyksesta on oikea. Kun  kirkkomme
tunnustukseen liittyvét teol ogiset syyt elvét tdta muutostaesta
(kuten kirkolliskokouksen perustevaliokunnan mietinngssa
0s0i tetaan) ja koska ekumeeninen velvoite (Porvoon julistus)
puhuu asian puolesta, on esitys teologis-periagtteelisdta
kannalta perusteltu.

Esityksen kdytannon seuraukset ansaitsevat kuitenkin viela
pohdintaa. Oulun hiippakuntakokouksen alkuperaisessa
esityksessg, jonkamukai senakirkolliskokous asian hyvaksyi
ja lahetti kirkkohallitukseen toimenpiteita varten, puhuttiin
Sit, etta vihkimyksen toimittaa "piispa’. Taméaon myoskin
nykyisen kirkkojérjestyksen muotoilu. Kirkkohallitus esittéa
kuitenkin, etté vihkimyksen toimittaa"hiippakunnan piispa’.

Kirkossamme on aivan viime gjoilta kokemusta tilanteesta,
jonka valossa kirkkohallituksen esittama muotoilu on
ongelmallinen. Kuopion piispan sairadoman aikanaMikkein
hiippakunnan piispavihki Kuopion hiippakunnastavokaatiot
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saaneet papit Mikkelin tuomiokirkossa. Jarjestely toteutettiin
siten, ettd piispat keskustelivat ja sopivat as asta keskenaan.
Pappistutkinnon naytteet kandidaatit suorittivat Kuopiossa,
mutta varsinainen vihkimyspagtos tehtiin - Mikkelin
tuomiokapitulissa. Em. jarjestelyllatavallaan ennakoitiin nyt
vamisteilla olevia s88nnoksia ja otettiin huomioon Porvoon
julistuksen ekumeeninen velvoittavuus. Tédllainen jérjestely
olis  kuitenkin  ilmesesti ollut mahdoton, jos
kirkkohallituksen esittdma muotoilu "hiippakunnan piispa’
olis ollut voimassa. Koska vastaavat esteet ovat
tulevai suudessakin tdysin mahdallisia, vamistusvaliokunnan
mielesta olis perusteltua, etta kirkkojérjestyksessa
vihkimyksen toimittgjana mainittaisiin vain "piispa’.

Mikali muotoilu "hiippakunnan piispa’ halutaan séilyttéa
voitaisiin harkita Ruotsin kirkon kirkkolain kaltaista lisa
maaraystd, johon kirkolliskokouksen perustevaliokunta
viittaakin. Sen mukaan hiippakunnan oman piispan ollessa
estyneena tuomiokapituli uskoo pappisvihkimyksen toisen
piispan tehtdvdksi. N&in olis olemassa jokin méaarays
poikkeuksdlisen vihkimyksen k&ytannon jarjestelyista. Tosin
tallainen lisamé&&rays vois ollakirkkojarjestyksessa siindkin
tapauksessa, ettd vihkimyksen toimittgjakss mainittaisiin
"piispa’.

Vamistusvaliokunta katsoi, etta kirkkojarjestyksessariittaa,
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etta vihkimyksen toimittgjaksi mainitaan "piispa’. Senliséks
valmistusvaliokunta piti perusteltuna nykyisen
kirkkojarjestyksen sanamuotoi hin tukeutuvaa lisdmaaray sté,
jonka asiadlinen sisdltd olis sama kuin Ruotsin kirkon
kirkkolaissa. Nain ollen kirkkojarjestyksen muotoilu olis
seuraava: "Pappisvirkaan vihkimisen toimittaa piispa. Jos
piispanvirka on avoinna tai piispa on sairauden vuoksi
estynyt, tuomiokapituli paattda vihkimyksen uskomisesta
toisen piispan tehtdvaks". Kyseeseen tulisivat siis muiden
hiippakuntien virassa olevat piispat, mutta ainakin
periaatteessa myds emerituspiispat.

Fiispanvirkaan vihkimisen osata em. ongemat ovat teo-
reettisia. Tilannetta, jossa oman kirkon piispoja @ olis
kaytettdvissa vihkijan tehtédvdan e voida pitéa todennéd
kbisend. Mikdli lisamaaréys haluttaisiin ottaa kirkkojar-
jestykseen sen tulis ilmeisesti olla sen katainen, etta
"tuomiokapituli paattdd, kenen ulkomaisen sisarkirkon
piispan tehtdvaksi piispan vihkiminen uskotaan". Val-
mistusvaliokunta piti tdlaista lisam&drayksen tarvetta
teoreettisena ja siks tarpeettomana.
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Keskustelussa kayttivat puheenvuoroja Keskitalo, Huotari,
Hakkinen, Rimpildnen, Huovinen, Pihkala, Riekkinen,
Kantola, Paarma, Viljo Juntunen ja Sarkio. Keskustdussa
pohdittiin periaatted listaongd mallisuutta, jokaliittyy piispan
ryhtymiseen virkatoimeen toisen hiippakunnan auedla
Rimpildisen mukaan tdma sopisi huonosti perinteelliseen
kdsitykseen  piispuudestas  Muissa  puheenvuoroissa
vamistusvaliokunnan kannan, jonka mukaan toinen piispa
vois toimittaa pappisvihkimyksen vain ao. tuomiokapitulin
pyynnostd, ndhtiin  olevan linjassa  hiippakuntien
itsendisyyden kanssa. Riekkinen muistutti, etta kasiteltava
asia koskee tuomiorovasti ordinaation poistamista. Keskitalon
mukaan on jarkevaa varautua siihen mahdollisuuteen, etta
piispa on pitkédlla sairasomalla ja ordinaatiot lykkaantyvét.
Eréissa puheenvuoroissa pidettiin parhaana
poikkeusmenettelynd Kuopion ja Mikkdin piispojen ja
tuomiokapitulien kesken noudatettua jarjestelyd, jossa
vihittavét siirtyvét toiseen hiippakuntaan vihittéviksi. Paarma
Kysyi, tarvitaanko muutoksia nykyisiin sd8nnoksiin, jos
kyseiset tilanteet ovat olleet kdytanndssa hoidettavissa. Kuten
kirkkohallituksen esityksessd annetaan ymmartéasa, uus
sdann0s saaltaa viitata muuttuneeseen  kasitykseen
piispuudesta. Jos tdma on tarkoitus, se on sanottava vida
selvemmin.
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Keskustelun yhteydessa Viljo Juntunen esitti Rimpiléisen
kannattamana, ettd kyseinen sdannos kuuluisi: “Pappis-
virkaan vihkimisen toimittaa hiippakunnan piispa.”
(sd8nnosehdotuksen loppu pois). Toimitetussa d8nestyksessa
valmistusvaliokunnan ehdotus sai 12 &antaja Viljo Juntusen
ehdotus 6 &anta.

N&in ollen piispainkokous péétti &anin 12-6 vamistusva-
liokunnan ehdotuksen mukai sesti

antaa kirkolliskokouksalle liitteena olevan lausunnon.
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Liite

Piispainkokouksen lausunto nro 2/2000 kirkolliskokoukselle

PAPPISVIRKAAN JA PIISPANVIRKAAN
VIHKIMISTA KOSKEVIEN KIRKKOJARJESTYKSEN
SAANNOSTEN MUUTTAMINEN

Kirkolliskokouksen toimeksiannon mukaisesti kirkkohallitus on
esityksell&8n nro 4/2000 esittanyt kirkolliskokoukselle kirkkojar-
jestyksen 5 luvun 1 8:n 2 momenttiaja 18 luvun 2 8:n 1 momenttia
muutettavaksi siten, ettd muu pappi kuin piispa e vois enda
toimittaa pappisvirkaan elk mydsk&an piispanvirkaan vihkimista
Koska asia koskee kysymysta, joka edellyttéa kirkon uskoajaoppia
koskevia tai niihin pohjautuvia periaatteellisia kannanottoja (KL
20:7 8 2 mom. 2 k.), piispainkokouksen tulee KJ 20:4 § 1 mom. ja
kirkolliskokouksen tygjarjestyksen 28 § 3 mom. mukaisesti antaa
asiasta oma lausuntonsa kirkolliskokoukselle.

Piispainkokouksen kasityksen mukaan kirkkohallituksen esityksen
perusintentio eli ns. tuomiorovastiordinaation mahdollisuuden
poistaminen pappis- ja piispanvihkimyksestd on oikea. Kun
teologiset syyt elva tda muutosta esta ja koska ekumeeninen
velvoite puhuu asian puolesta, on esitys piispainkokouksen mielesta
perusteltu.
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Teologisten perusteluiden osalta piispainkokous viittaa kirkollis-
kokouksen perustevaliokunnan lausuntoon, jossa esitettyihin né-
kemyksiin se katsoo voivansa yhtya: Kirkkojérjestyksen mahdol-
listama poikkeusmenettely on kuulunut kirkkomme tunnustuspe-
rustaan koko luterilaisuuden gan, vaikka se onkin sisdlytetty
kirkkolakiimme vasta vuonna 1868. Saannoksella on siten kirk-
komme lainsdaddanndssa pikemminkin periaatteellinen virkateol o-
ginen merkityskuin k&ytannollinen hallinnollinen tarve. Kirkkomme
on Porvoon julistuksessa sitoutunut tarkistamaan kirkkomme
kaytantdja niin, ettd ne vastaavat Porvoon julistuksessa tehtyja
stoumuksia. Tdallaisten muutosten arvioinnissa on perustana
kirkkomme tunnustus. Jos muutostarve e ole ristiriidassa
kirkkomme tunnustuksen kanssa, gankohtaistunut ekumeeninen
velvoite puoltaa muutoksen toteuttamista.

Kirkkomme virkakasitykseen kuuluu edelleen korostus, jonka
mukaan piispan ja papin valilla e ole jumalaliseen oikeuteen
perustuvaa eroa. Tunnustuskirjojen tarkoittama papin toimittama
pappisvihkimys séilyy kirkkomme tunnustusperustassa piispallisen
pappisvihkimyksen periaatteellisena vaihtoehtona riippumatta
Kirkkojarjestykseen edtettavasta kaytannollisesta muutoksesta.
Kirkkojarjestyksen luonteeseen kuuluu, etta siina sdadetéan kirk-
komme nykyista toi mintaympéristtd javallitsevaa sisdistatilannetta
vastaava hallintojarjestelma. Kaikkia tunnustuskirjoihin sisdltyvia
"inhimilliseen  oikeuteen" perustuvia kirkon hallinnollisiin
jarjestelyihin liittyvia yksityiskohtia el ole vattaméatonta mainita
kulloinkin voimassa olevassa kirkkojérjestyksessa. Siteninhimillisen
oi keuden perusteella toteutettu piispallinen vihkimygérjestys el ole
ristiriidassa kirkkomme virkakésityksen kanssa. Tésta johtuen
muutosesityksen hyvaksymiselle e ole kirkkomme tunnustuksesta
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nousevia periaatteellisia esteita.

Esityksen kaytanndn seuraukset ansaitsevat kuitenkin viela poh-
dintaa. Oulun hiippakuntakokouksen akuperéisessa esityksessa,
jonka mukaisena kirkolliskokous asian hyvaksyi ja lahetti kirk-
kohallitukseen toimenpiteita varten, puhuttiin siitg, ettavihkimyksen
toimittaa "piispa’. Tamad on myds nykyisen kirkkojarjestyksen
muotoilu. Kirkkohallitus esittéd kuitenkin, ettéd vihkimyksen
toimittaa "hiippakunnan piispa’.

Mikali kirkkohallituksen esittéma muotoilu "hiippakunnan piispa’
halutaan saattaa voimaan, voitaisiin piispainkokouksen mielesta
harkita lisdmaaraysta, jonka mukaan hiippakunnan oman piispan
ollessa estyneend tuomiokapituli uskoo pappisvihkimyksen toisen
piispan tehtdvaksi. Nain olis olemassa madrdys vihkimyksen
kaytannon jarjestelyista poikkeustapauksissa. Tosin tdlainen
lisdmaaraysvois ollakirkkojérjestyksessa siinakin tapauksessa, etta
vihkimyksen toimittajaksi mainittaisiin "piispa’.

Piispainkokous pitda riittdvand, ettd kirkkojarjestyksessa vihki-
myksen toimittajaksi mainitaan "piispa’. Senlisaksi piispainkokous
pitéd perusteltuna nykyisen kirkkojérjestyksen sanamuotoihin
tukeutuvaa lisamadraystd. Néain ollen piispainkokous katsoo, etta
kirkkohallituksen esitysta kirkkojarjestyksen 5 luvun 1 8n 2
momentin sanamuodosta tulis muuttaa ja tdydentda seuraavasti:

Pappisvirkaan vihkimisen toimittaa piispa. Jos piispanvirkaon
avoinna tai piispa on sairauden vuoksi estynyt, tuomiokapituli
paattaa vihkimyksen uskomisesta toisen piispan tehtavaksi.
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Piispanvirkaan vihkimisen osalta em. ongelmat ovat piispainko-
kouksen mielestateoreettisia. Tilannetta, jossa oman kirkon piispoja
el olisi kaytettavissa vihkijan tehtéavaan el voi pitda todennakdisené.
Taman vuoksi piispai nkokous pitéakirkkohallituksen muutosesitysta
Kirkkojarjestyksen 18 luvun 2 8&n 1 momenttiin perusteltuna ja
riittavana

Vaasassa 12 péivana syyskuuta 2000
Arkkipiispa Jukka Paarma

Piispainkokouksen sihteeri Hannu Juntunen
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78
Helsingin hiippakunnan jakaminen

Kirkkohallitus asetti 27.4.1999 toimikunnan (puh.joht.
kandigpddllikkd Risto Junttila) vamistedlemaan estysta
Helsingin hiippakunnan jakamisesta. Toimikunnan mietintd
“Espoon hiippakunnan perustaminen” (Sarja C 2000:2) on
nan jakamistasiten, ettd 1.1.2004 alkaen perustetaan Espoon
hiippakunta, johon kuuluisivat léantisen Uudenmaan
maakunnan seurakunnat Helsinkid ja Vantaata lukuun
ottamatta. Kirkkohallituksen asettamana toiminut hiippa-
kuntien rgojen tarkistamista vamistellut toimikunta on
lisdks esittanyt, ettd Artjarven ja Orimattilan seurakunnat
sirrettdisiin nykyisestaHelsingin hiippakunnasta Tam-pereen
hii ppakuntaan.

Kirkkohallitus oli pyytéanyt Helsingin hiippakunnan jakamista
valmistelleen toimikunnan mietinnosta lausunnot nykyiseen
Helsingin  hiippakuntaan kuuluvilta seurakunnilta ja
seurakuntayhtymiltd. Lausunnot oli pyydetty myds kaikilta
tuomiokapituleilta, minkaperustedlakirkkohalituse pitanyt
tarpedllisena piispainkokouksen lausuntoa toimikunnan
mietinnOsta.
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Kirkkohallitus oli austavasti késitellyt asiaa saatujen
lausuntojen pohjatatdys stunnossaan 17.8.2000, ja paéttanyt
jatkaa asian kasittelya taysi stunnossaan 3.10.2000, jolloin se
mahdollisesti tekee asiasta esityksen kirkolliskokoukselle.

Valmistusvaliokunta oli alustavasti vaimistellut ehdotusta
piispainkokouksen lausunnoksi kirkolliskokouksealle kirk-
kohallituksen esityksestd. Piispainkokouksdlle oli jaettu
kooste kirkkohallituksen saamista lausunnoista.

V aikka piispai nkokouksen lausunto e tassatapauksessaehka
olekaan kirkkojarjestyksen 20 luvun 4 8:n 1 momentissa
tarkoitettu ns. pakollinen lausunto, sen antaminen oli
vamistusvaliokunnan  mielestd  perustdtua, koska
piispainkokous kirkkolain 21 luvun 2 8:n 1 kohdan mukaan
kasittelee mm. “hiippakuntien hallintoa ja hoitoa koskevia
asioita’. Piispojen ja tuomiokapitulien yhteiselimena
piispainkokous edustaa samalla seka hiippakuntahallinnon
asiantuntemusta ettd koko kirkon nakdkulmia.

Keskustelussa kayttivét puheenvuoroja Riekkinen, sihteeri,
Taatila, Paarma, Pihkala, Laulgja, Makdainen, Sarkio,
Huovinen, Huotari, Haatgja ja Komulainen. Keskustelussa
todettiin  yleisesti, ettd kysymyksessa on asia, josta
piispainkokouksen tulee lausua kantansa. Varsinaista
hiippakunnan jakohanketta kohtaan esitettiin kritiikkig,



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 47

joskin my0s todettiin Helsingin hiippakunnan massiivisuus
ja resurssipula. Piispainkokouksen tulee ilmeisesti ottaa
kantaa itse padkysymykseen, monia yksittéisia kysymyksia
on jo tarkasteltu monipuolisesti tuomiokapitulien antamissa
lausunnoissa. Huovinen totesi hiippakuntien yhteisten
asioiden kasittdemisen kuuluvan  piispainkokouksen
tehtavdan. Jakohankkeen kriittinen kasittely on aivan
paikallaan, mutta Helsingin hiippakunnan jakaminen e
missdan tapauksessa saa vaarantaa muiden hiippakuntien
resurssgja. Entista perusteellisemmin tuliss myds pohtia
piispan, tuomiokapitulin ja hiippakunnan tehtavia

Puheenjohtajatoted, etta piispainkokous hauaaantaaasiasta
oman lausuntonsa. Koska kirkkohallituksen esityksen
aikataulu on avoin, piispainkokouksen lausunnon antaminen
siirtyy joka tapauksessa helmikuun 2001 istuntoon.

Piigpainkokous paitti

1. antaa lausunnon kirkolliskokoukselle Helsingin hiip-
pakunnan jakamista koskevan kirkkohallituksen esi-
tyksestd; ja

2. kehottaa valmistusvaliokuntaa laatimaan lausuntoeh-
dotuksen kasiteltdvaks piispainkokouksen helmikuun
2001 istunnossa.
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88
Kirkollisten toimitusten kirja

Ké&sikirjakomitea jatkaa tyotéan laatimalla uutta Kirkollisten
toimitusten kirjaa. Komitean tarkoituksena on jéattda
estyksensa kirkolliskokouksen kasittelya varten syksylla
2001.

Piigpai nkokouksen istunnossa helmikuussa 2000 merkittiin
tiedoks, etta Kirkollisten toimitusten kirjan tiettyjen kaavojen
luonnoksia oli julkaistu elektronisessa muodossa
kirkkoverkossa, ja tuomiokapitulga pyydettiin kierto-
Kirjeissddn suosittelemaan papistolle kaavaluonnosten
kokeiluluonteista kayttamista kirkollisissa toimituksissa
paikallisten olosuhteiden mukaan.

Valmistusvaliokunta totesi, ettd kaavoja on julkaistu
elektronisessa muodossa suomen kielellajaneovat olleet jo
kauan kéytettéavissa kokeluluonteisesti, kun taas osa
ruotsinkielisistd on ilmestynyt vasta kesdla diten, etta
useimmat alkavat nyt olla kaytettéavissd. Komitean sihteeri
Timo Komulainen on pyytanyt kaytt§ilta palautetta
kaavoista.
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Koska piispainkokouksen joka tapauksessa tulee antaa
lausunto  kasikirjakomitean lopullisesta ehdotuksesta,
vamistusvaliokunta ehdotti tydryhméan valitsemista tdman
lausunnon valmistelua varten. Lisdks vamistusvaliokunta
ehdotti |ahetekeskustelun  kaymista  ssdlollissta
nakodkohdista.

Asiastae syntynyt keskustdua.

Vamistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. asettaa tyoryhmén, jonka tehtavanad on valmistaa
piispainkokouksen lausunto kirkolliskokoukselle Kir-
kollisten toimitusten kirjasta; ja

2. nimeta tyoryhman puheenjohtajaks kirkkoherra Reijo
Mattilan Kuopiosta seké jaseniksi asessori LarsJundllin
Loviisasta, kanttori Mikael Helenelundin Porvoosta,
kirkkoherra Pekka Huokunan Hirvensalimelta ja
kirkkoherra Pentti Miettisen Helsingista. Tyoryhma voi
ottaa itselleen sihteerin.
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98§

L asten ehtoollisella kaynnin edistdminen ja kayntia
koskevat ohjeet

Kirkolliskokous paatti 7.5.1998 |ahettaa piispai nkokouksdle
Kuopion hiippakuntakokouksen  esityksen  (hiippa
kuntakokousesitys nro 5/1998), joka koskee lasten eh-
toollisella kaynnin edistamista seka pyytaa piispainkokousta
ryntymdan yleisvaliokunnan mietinnéssa nro 3/1998
esitettyyn selvittamistyohon. Taman kirkolliskokouksen
toimeksiannon perusteella piispainkokous késitteli asiaa
istunnossaan 9.-10.2.1999 (9 ja 26 §) ja asetti tydryhman
selvittdmaan lasten ehtoolliselle osallistumisen kysymyksia,
kuten lapsirynmien ehtoolliselle saattamista ja rippikoulu-
kommuuniota seka tekemaan tarvittaessa esityksen asiaa
koskevien ohjeiden tarkistamiseks.

Tyoryhmaan nimettiin jaseniksi johtava sihteeri Rauno
Elomaa (sihteeri), pastori Reijo Liimatainen, perhetytn sih-
teeri Helena Lindfors, asessori Timo M&étta (puheenjohtaja)
seka paivakerhotyon toiminnanohjagja Ritva Purho-Vére.
Tyoryhma jatti 18.5.2000 piispainkokouksealle mietintonsa

L asten ja nuorten ehtoolliskasvatus.
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Tyoryhméa selvittéd mietinndsséan asian  aikaisempaa
kasittelyd, voimassaolevien sddnnosten sisditda ja niihin
liittyvia ongelmia, pohtii ehtoolliskasvatuksen teologisia ja
pedagogisia perusteitaja ottaa kantaanykyisiin séannoksiin.
Tyoryhma toteaa, ettd kaste on teologisesti oikea ja riittéava
edellytys ehtoolliseen osallistumiseen. Ei ole olemassa
perusteita pitéa edes konfirmaati ota admissiona ehtoolliseen
osallistumiseen, vaikka kirkollista ké&ytantba on seka
pastoraalisesti etta kirkko-oikeudellisesti nain ohjailtu.

Lantisen tradition kirkoissa lasten ja nuorten seka heidan
perheidensa ehtool liseen osallistumisen kdytannot vaihtelevat
kolmen perusmallin mukaisesti: 1) Laps @ pé&se ollenkaan
ehtoollisdle, 2) laps voi osallistua ehtoolliseen perheen
kanssa ja 3) lapsi osalistuu ehtoolliseen yksin itsend sesti
niin halutessaan. Oman kirkkommetraditio rakentuu vahvasti
perhe-ehtoollisdle (KJ 2:11 8). Oikeus kayda itsendisesti
ehtoollisdla saadaan vasta konfirmaa-tiossa (KJ 3:5 8).

Nykyisen kéytannon mukaan lapset elvét voi yksin eivétka
ryhmind osallistua ehtoolliseen. Ehtoolliseen osdlistuminen el
ylipéétaan ole pelkka yksityisasia, vaan se on kommuunio.
Monet muutokset ovat tehneet gjankohtaiseksi kysymyksen
lasten ja nuorten ehtool li sellak&ymisesta.



52 PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA

sevaikuttaa niihin seurakunnan jaseniin, joille entool lispdyta
e ole avoin? Rippikoulun ehtoollisopetuksen vahva
kognitiivinen painotus kaipaa tarkistusta. Opetusta
uudi stettaessa on herannyt kysymys rippikoulukommuunion
mahdollisuudesta. Samoin on kysyttava, 10ytyyko perusteita
muiden lasten ja varhaisnuorten ryhmien osallistumiselle
ehtoolliseen yksin tai rynmana

Tyoryhma on selvittényt lasten ehtoollista my0s eku-
meenisesta ndkokulmasta. Porvoon julistuksen kirkoissa
lasten ja nuorten ehtoolliseen osallistumisessa el noudateta
yhtendistd kaytantod. Oman kirkkomme kanssa sa
mansuuntaisia uudistuksia pohditaan kuitenkin monessa
kirkossa. Jo nyt useimmissakirkoissaei konfirmaatiota enda
pidetéa ehtoolliseen osallistumisen ehtona. V aikka yhtenéiseen
k&ytanton e paastéisikaan, uudistuksiatehtdessa on tarpeen
ottaa huomioon ekumeeni sen yhteyden nakokulma.

Ratkaisua hahmotelessaan ty6ryhma kiinnittéa huomiota
kolmeen asi akokonai suuteen.

1) Lasten ehtoallisellak&ynnin edistamisessi e ole kysevain
médrdysten ja ohjeiden muuttamisesta, vaan ehtool-
liskasvatuksen kohentamisesta kokonaisuudessaan. Eh-
toolliskasvatus on niin térked asia, etta se on syyta mainita
erikseen KJ 2:11 8:n yhteydessa tai muualla.
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Kirkossamme voidaan edelleen pitdd keskeisena lasten
ehtoollisen osallistumisen muotona perhe-ehtoollista. Siten
ehtoolliskasvatus on ensisijaisesti kotien asia, mutta samalla
se on haaste seurakunnille. Ehtoolliskasvatuksen reformiin
kuuluu materiaalin tuottaminen seka tyontekijéiden ja
seurakuntalaisten kouluttaminen. Lasten, varhaisnuorten ja
nuorten ehtoollisela k&ynnin edistédminen on osa lagjempaa
jumalanpalvduskasvatusta ja liittyy seurakunnan kasvatus-
toiminnan  kokonaisuuteen ja moniin  kirkkomme
gankohtaisiin kehittdmishankkeisiin. Ehtoolliskasvatuksen
suunnittelu on kirkon kasvatusasan keskuksen, kirkon
nuorisotyon keskuksen, kirkon jumalanpalvelus- ja
musiikkitoiminnan keskuksen ja kirkon perheasiain
keskuksen yhteinen tehtdva Taman tulee tapahtua
yhteistyossa seurakuntien, hiippakuntien ja kirkollisten
palvelujarjestdjen kanssa.

2) Perhe-ehtoollinen on keske nen ehtoolliseen osallistumisen
muoto. L apset tulevat ehtoolliselle vanhempien tai huoltgien
kanssa.  Kirkkojarjestyksen mukaan konfirmaatiossa
tunnustaudutaan kirkon uskoon ja saadaan oikeus kayda
itsendisesti ehtoollisella (KJ 3:5 §). Perhe-ehtodllisen ja
itsendi sesti ehtoolliseen osallistumisen vadlimaastoon jda alue,
johon kasautuneita ongelmia on syyta selvittéa Niista
keskel ssmpié ovat rippikoulukommuunion mahdallista-minen
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ja seurakunnan toimintaan osalistuneiden lasten ja
varhaisnuorten osallistuminen ehtoolliseen yksin tai omina
ryhminaan.

Tyoryhma asettuu seka teologisista etté pedagogisista syista
rippikoulukommuunion kannalle. Se merkitsisi KJ 2:11 8:n
muuttamista sSiten, ette konfirmaatiota enda mainita
ehtoolliseen osallistumisen ehtona. Rippikoulukommuunion
hyvaksyminen merkitsisi ennen kaikkea mahdollisuutta elka
yleista pakkoa. MyoOs varhaisnuorten osallistumiseen
ehtoolliseen ryhmana tulisi 16ytéd uusia nakokulmia
Ehtoolliselle osallistumiseen riittdd tydryhman mielesta
pelkk&vanhemman ja huoltgjan lupa, jonka perustedlalapsi
vois osallistua ehtoolliseen seurakunnassa hanelle [dheisen
aikuisen tai seurakunnan tyontekijan kanssa.

3) Lasten siunaamisesta on kaytannossa tullut ehtoollisen
jakamisen vaihtoehto. Tyoryhman mukaan ehtoolli spdydan
avoimuus kastetulle kirkon jasendle on ehdollinen lapsen
kohdalla. Lapsi saa tulla kyll& aina ehtoollispdytdan, mutta
ehtoollisen saaminen riippuu Siitd, kenen kanssa han
kulloinkin on. Siunaaminen eroaa sakramentista siing, etta
vain sakramentti on "vaikuttava merkki”, johon sisdityy
ehdottoman varma pelastuksen lupaus. Siunaamiskaytannon
hyvéana puolenaon, ettalapsi tottuu pienesta pitéaen kdymaan
ehtoollispdydassa ja tutustuu siihen, mita alttarilla tapahtuu.
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Tyoryhma toteaa mietinngssaan, ettd piispainkokouksen
voimassa olevat ohjeet ovat vanhentuneet. Yhtddta ne
rgjoittavat lapsen ehtoollisoikeutta ja toisaalta ne suos-
tuksinakin ohjaavat seurakuntien ehtoolliskaytantoa kes-
tamattomalle pohjalle. Ne on aika uudistaa. Kaste on oikeaja
riittdva eddlytys ehtoolliseen osallistumiseen. Mitéan ikérgjaa
el ole syyta méadritella

Tyoryhma ehdotti, etté piispainkokous paattais

1)

2)

3)

4)

esittda kirkolliskokoukselle kirkkojarjestyksen 2 luvun
11 8:n muuttamista essmerkiks seuraavallatavalla:

Ehtoolliseen saa osallistua jokai nen kirkon jasen.

Vanhemmat ja huoltgat huolehtivat yhdessa
kummien ja seurakunnan kanssa kastetun lapsen ja
nuoren ehtoolliskasvatuksesta.

Ehtoollinen voidaan antaa myds muulle henkildlle,
joka on sairaana tai hététilassa ja kasittda ehtoollisen
merkityksen.;
todeta kirkkojarjestyksen muutetun 2 luvun 11 8:in
nojalla, ettd rippikoulukommuunio on mahdollisuus
nuorten ehtoolliseen osallistumiseen;
todeta kirkkojarjestyksen muutetun 2 luvun 11 8in
nojalla, ettd ne lapset ja nuoret, joille on opetettu
ehtoollisen merkitys, saavat osallistua ehtoolliseen;
uudistaa 12.9.1978 antamansa ohjet, jotka koskevat
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jumalanpal vel uksen j &rjestami sessd huomioon otettavia
nakokohtia lasten ehtoollisen toteutuessa tydryhman
edttdman liitteen mukaisesti; ja

5) antaa kirkon jumaanpalvelus- ja musiikkitoiminnan
keskuksen, kirkon kasvatusasiain keskuksen, kirkon
nuorisotyon keskuksen ja kirkon perheasiain keskuksen
tehtavdks  yhdessa laatia  ehtoolliskasvatuksen
kokonai ssuunnitelma seurakuntia varten.

Valmistusvaliokunta totesi, ettd lasten ehtoolliselle osal-
listumisen kysymyksid selvittaneen tyoryhman linjauksiin
voidaan padosin yhtya Tyoryhman ehdotuksen enssmmaéinen
kohta KJ 211 8n muuttamiseks vaatii editettya
tasmallisempdd muotoilua kirkolliskokoukselle. Valmistus-
valiokunta kiinnitti huomiota my@s siihen, etta vaikka KJ
2:11 8:st& poistetaan sana” konfirmoitu”, j&&lapsen januoren
osallistuminen ehtoolliseen luvanvaraiseks, koska KJ3:58:n
mukaan vasta konfirmaatio antaa oikeuden k&ydaitsenéi sesti
ehtoollisdla. Muutos mahdollistaa rippikoulu-kommuunion
sekd myods muiden lasten ja nuorten osallistumisen
ehtoolliseen yksin tai rynmang, mikdli heilla on vanhemman
tal huoltajan suostumus.

Tyoryhman ehdotuksen toi nen kohtarippikoulukommuunion
sallimisesta on mahdollinen. Riispainkokous on aiemmin
todennut (17.-18.9.1996; 7 ja 19 §), etta rippi-
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koulukommuuniolle ole teologisia esteitd, mutta piispain-
kokous e voi antaa kirkkojarjestyksen tulkinnalle uutta
sitovaa tulkintaa vastoin kirkolliskokouksen nimenomaista
kantaa vuodelta 1977. Mikdli muutos hyvaksytaan, se
merkitsee rippikoulun ehtoollisopetuksen uudistamista, mika
on otettava rippikoulusuunnitelmaa laadittaessa huomioon.
Tyoryhman ehdotuksen kolmas kohta on térked selvennysKJ
2:11 8n muutoksdlle ja se korostaa tarpedlisdlia tavalla
lapsille ja nuorille annettavan ehtoolli sopetuksen merkitysta
V amistusvaliokunnan midestatydryhman ehdotuksen toinen
ja kolmas kohta voidaan ottaa k&sittelyyn vasta sen jalkeen,
mikdli kirkolliskokous hyvéksyy KJ2:11 8:n muutoksen.

Vaikka vamistusvaliokunta suhtautuikin rippikoulukom-
muunion seka lasten ja nuorten ryhmien ehtoollisdle
osallistumisen sallimiseen tyéryhman ndkemyksen mu-
kaisesti, se katsoi, etta asiaan liittyvid ongdmia e ole
pohdittu tarpeeksi. Kun lasten ehtoollisen salliminen & ole
toteutunut kokonaisuudessaan toivotulla tavalla, tuoko nyt
edtetty uudistus  kuitenkaan  oledlista muutosta
nykytilanteeseen? Josjollekin asidle el oleteologisiaesteits,
el se vida tarkoita, ettd se on vdttamatta toteutettava.
Kirkkoon kuulumattomat ja kastamattomat |apset ja nuoret
tydrynma sivuuttaalyhyella maininnalla, vailkkakaytanntssa
tilanne voi essmerkiks lasten ryhméssa olla monimutkainen
ja vaikea. Lisdks on kysyttava kriittisesti, vahentadko
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rippikoulukommuunion salliminen rippikoulun asemaa ja
merkitysta, vaikka tydryhmé e niin oletakaan tapahtuvan.

Tyoryhméan ehdotuksen neljas kohta piispainkokouksen
12.9.1978 antamien lasten ehtoollista koskevien ohjeiden
uudistamiseks olis luonnollinen seuraus edella esitetyista
muutoksista. V amistusvaliokunnan midestalasten januorten
ehtoollisdllakéayntia koskevat piigpainkokouksen uudet ohjeet
olis annettava vasta sen jadkeen, mikali kirkolliskokous
hyvaksyy KJ2:11 8:n muutoksen. Tyoryhman ehdotus vaatii
joitakin korjauksia. Ohjeet mahdollistavat myds muiden kuin
rippikouluryhmien osalistumisen ehtoolliseen. Lisaksi
vamistusvaliokuntakiinnitti huomiotasiihen, ettel tydryhma
ota kantaa elké ehdotetuista ohjeistakaan kay ilmi, miten
vanhemman ta huoltggan suostumus annetaan. Jos
esimerkiks kanttori haluaa tarjota lapsikuorolleen tai
nuorisotyonohjagja varhaisnuorten leirilaisille
mahdollisuuden osallistua ehtoollisdle, millainen lupa
tarvitaan lasten vanhemmilta? Yksityiskohtaisia ohjeita
suostumuksen antamiselle @ liene jarkevéa antaa, mutta
varsinkin ryhmien osalta on tarpeen painottaaluvan saamisen
merkitysta. Ehtoolliseen liittyvéa pyhyyden tunnetta ja
kokemusta on syyta vaalia hyvin huoldlisesti. Suurissalasten
tal nuorten ryhmissa juuri tdma ulottuvuus voi kadota. Siks
ohjeissa on kiinnitettdva huomiota erityisesti ehtoollisen
arvokkuuden ja pyhyyden sdilymiseen. Samoin on tarpeen
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korostaa ehtoollisen liittymistd seurakunnan yhteiseen
jumalanpalvelukseen ja torjua erilaiset pienten ryhmien
" nurkkamessut”.

Tyoryhman ehdotuksen viides kohta ehtoolliskasvatuksen
kokonaissuunnitelman laatimiseks on gankohtainen ja
tarpedlinen. Vanhempien jahuoltgien liséks suunnitelmassa
on tarpeen ottaa korostetusti huomioon erityisesti ne
seurakunnan  kasvatustyossa olevat, joiden perus
koulutuksessa @ teologista ainesta ole kovin paljon. Eh-
toolliskasvatuksen kokonaissuunnitelman laatiminen on
tarked, vaikkalasten ehtoollisdlakaynnin uudistaminen onkin
viddd kesken. Siten suunnitelman laatiminen voidaan
k&ynnistd&, kunhan huolehditaan, ettd mahdolliset muutokset
tulevat siind aikanaan otetuksi huomioon.

Vamisusvaliokunta oli edella sdostetun ndkemyksensa
mukaisesti |aati nut luonnoksen piispai nkokouksen esitykseks
kirkolliskokouksalle kirkkojéarjestyksen 2 luvun118n1lja2
momentin muuttamiseks kuulumaan seuraavasti:
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Ehtoolliseen saa osallistua jokainen kirkon jasen.
Vanhemmat ja huoltajat huolehtivat yhdessa kummienja
seurakunnan kanssa kastetun lapsen ja nuoren
ehtoolliskasvatuksesta.

K eskustel ussa kayttivat puheenvuoroja Riekkinen, Hakkinen,
Schmidt, Kantola, Haataja, Taatila, Keskitalo, Huovinen,
Sérkid, Pihkala, Rimpilanen, Huotari, Makeainen, Laulgja,
sihteeri ja Paarma. Keskustel ussa kritikoitiin sekatydryhman
efta vaimistusvaliokunnan ehdotuksia. Miten esimerkiksi
jarj estetéan ehtoollisen merkityksen opettaminen niille, jotka
elvdt vida ole rippikoulussa? Kysyttiin my@s, onko
muutokselle todellista tarvetta ja nakertaako se kuitenkin
rippikoulun merkitystd. Alkuperdinen kysymys KkosKi
rippikoululaisten osallistumistaehtoalliselle, muttakysymysta
on nyt lagjennettu koskemaan my6s muuta lasten itsendista
osalistumista. Puheenvuoroissa ilmeni halu pitda kiinni
perhe-ehtoollisen gatuksesta. Rippikoulukommuuniolla on
ehka perusteluja, mutta muille lagjennuksille @ ole esitetty
riittavasti argumenttgja. Kysyttiin myos, riittéisivatko uudet
ohjeet kirkkojarjestyksen sédnndsten muuttami sen asemesta.
Teologisesti asa on selva skdli, etta kaste merkitsee
admissiota ehtoolliselle, mutta lapsikastettakaan e toimiteta
ilman uskon yhtei son paikallaoloa. Ehtoollisdlekaan lapsen &
tule osallistua atomistisena yksilona. Uusien ohjeiden tulis
kuitenkin ollalasten ehtoolliselle osallistumista rohkai sevaa.
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Makddadinen huomautti, ettd lainséddannon tulkinnan tulee
nousta sadtamistahdosta €li perustduista.  Aikoinaan
toteutettu kirkkolain muutos perustui nimenomaan opetus-
eddlytykseen. Jos nykyiseen lgpsiehtoollisen jarjestelmaan
halutaan muutos, asia on vietdva kirkolliskokouksdlle
kirkkojarjestyksen muutosehdotuksena. Pihkala esitti
harkittavaks muotoilua “ehtoolliseen saa itsendisesti
osdlistua jokainen kirkon jasen” (KJ 2: 1 8 1 mom.).
Jatkossa todettiin, ettd uudet ohjeet voidaan antaa vasta
Kirkolliskokouksen mahdollisen uuden paétoksen jalkeen.

Keskustelun padétteeks puheenjohtaja totesi vaihtoehdoiksi
joko KJ 2: 11 8:n j&ttamisen ennalleen ja piispainkokouksen
uudet ohjeet ta kirkkojarjestyksen muutosesityksen
tekemisen kirkolliskokouksdlle, jolloin saadaan uudet
tulkinnat asiasta. Vamistusvaliokunnan on kuitenkin
valttdmatonta pohtia ndma vaihtoehdot ja keskusteussa
esitetyt ndkokohdat uudelleen.

Kéydyn keskustelun perustedlla piispainkokous paétti
palauttaa asian valmistusvaliokunnalle uudelleen

valmisteltavaksi.
108
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Jumalanpalveluksen opas

Asian kéasitteyyn osdlistui puheenjohtgjan kutsumana
asiantuntijanakirkon jumalanpalvel us- jamusiikkitoiminnan
keskuksen johtava sihteeri Kai Vahtola.

Piispai nkokouksen helmikuun 2000 istunnossa (7 ja20 8) dli
kasiteltdvana kirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoiminnan
keskuksen vamistama esitys uudeksi jumalanpalveluksen
oppaaksi. Kasittelyn akana oli tuolloinkin  mukana
asiantuntijana johtava sihteeri, rovasti Kai Vahtola.

Piispainkokous ka&vi em. istunnossaan kirkon jumalan-
palvelus- ja musiikkitoiminnan keskuksen tekstiehdotuksen
pohjalta ensin lagjan yleiskeskustelun. Y lelskeskustelussa
herdttivdt eniten mielenkiintoa seuraavat kysymys-
kokonaisuudet: kommentaari osan suhde oppaan muihin osin
("approbatur ja laudaturosiot"); huoli oppaan reseption
onnistumisesta, koska materiadlia on paljon; oppaan
ehtoollisteologiset  painotukset ja  ehtoollisaineiden
jalkikasittely; oppaan status ja  piispainkokouksen
hyvaksymismenettely. Yleaskeskustelun jalkeen Kkéaytiin
messun kommentaariosa viela yksityiskohtai sesti 18pi. Tassa
yhteydessa editettiin  lukuinen maard pienia muutos-
ehdotuksia.
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Piispainkokous péadtti pyytdd kirkon jumalanpalveus- ja
musiikkitoiminnan keskusta viime stelemaan oppaan tekstia
kaydyn keskustelun pohjalta piispainkokouksen syyskuun
2000 istuntoa varten. Uus versio oppaan tekstista
("Jumalanpalveluksen opas, kirkon jumaanpalvedus- ja
musiikkitoiminnan keskuksen esitys piispainkokoukselle")
vamistui e okuun lopussa.

Uudessa ehdotuksessa on viisi pddlukua seuraavassa jéar-
jestyksessa: 1. Messun €li  ehtoolligumalanpalveluksen
kommentaari. 2. Asiasanasto, j0ssajo ens mmaisessaluvussa
esilletulleitakysymyksia on kasitelty lagjemmin temaattisella
ottecdla. 3. Pieni artikkelikokoelma  "N&kokohtia
jumalanpalveuksen teologiaan". 4. Jumalanpalvelukseen
liittyv& sanasto. 5. Liitteet.

Uudessa ehdotuksessa on joitakin rakenteellisia muutoksia
edelliseen versioon verrattuna. Messun kommentaariosa on
nyt heti alussa luvussa 1. Edellisessa versiossa alussa ollut
luku “ Nakokohtiajumalanpalve uksen teologiaan” onsiirretty
luvuksi 3, jasiihen sisdltyneiden artikkeleiden kirjoittgjat on
mainittu sisdllyduetteossa. Mainittuun lukuun on saatu
kokonaan uudet osiot “saarnasta’ seka “rukouksesta’ siten,
etta vastaavat asiasanat on poistettu luvusta 2 ja lagjennettu
artikkelelks. Asiasanastosta (luku 2) on itsendisena
asiasanana pudotettu pois ainakin “jumalanpaveus ja
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diakonia". Asiasanan "paramentit” (ennen “kirkkotekstiilit”)
alla on edellisessi versiossa itsendisind asiasanoina olleet
"liturgiset varit" ja “liturginen vaatetus’. Uudessa versiossa
olevan asiasanan “ pukeutumi-nen jumalanpalvelukseen” dla
on tekstid, joka alkaisem-massa versiossa oli asiasanan
“liturginen vaatetus’ alla. Uusiksi itsendisiks asiasanoiksi on
nostettu “kuori”, “lukupulpetti” ja “saarnastuoli”, jotka
alkaisemmassa versiossa olivat asiasanan “kirkkotila’ alla
L ukuun 4 “ Jumalanpalvelukseen liittyva sanasto” ei oletehty
ainakaan merkittavia muutoksia. Luvusta 5 (liitteet) puuttuu
piispainkokouksen ohje lasten ehtoollisesta. Asiaa on
kasitelty nyt pidetyn istunnon 9 8:ssa.

Valmistusvaliokunta katsoi, etta kirkon jumalanpalveus- ja
musiikkitoiminnan keskus on tyostanyt tekstid saamansa
palautteen pohjalta oikeaan suuntaan. Oppaan ehtoollista ja
ehtoollisaineiden kéasittelya koskeva kohta on esitetty siina
muodossa kuin piispat ovat omassa neuvottelussaan viime
helmikuun piispai nkokouksen jadlkeen linjanneet. Se seikka,
ettd kommentaariosa on nyt ensmmaisessa luvussa on
ainakin osittainen vastaus edellisestd versiosta esitettyyn
kritiikkiin, jonka mukaan oppaan alkupaa oli liian raskasja
ladattu. Tama muutos varmasti edesauttaa reseptiota, vaikka
kommentaarilukuaé irrotettaiskaan erilliseks osaks muusta
materiaalista. Kaytettavissa olevan vamistelug an lyhyyden
vuoks valmistusvaliokunnan oli ollut mahdotonta tarkistaa
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jokai sen eddllisessa kokouksessa tehdyn muutos-ehdotuksen
kohtaloa uudessa versiossa. Ylesvaikutema kuitenkin on,
ettd ne on pyritty ottamaan huomioon. Tosin edellisen ko-
kouksen keskustelussa editettiin samastakin asiasta niin
vastakkaisia nékemyksi §, ettdon ymmarrettavaajosjokaista
muutosehdotusta el ole voitu ottaa huomioon.

Kysymys oppaan statuksesta lienee ratkai stava heti kasittelyn
aluksi. Helmikuun 2000 kokouksessa esitettiin asiasta
erilaisiandkemyksia. Eréét kannattivat oppaan julkaisemista
kirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoiminnan keskuksen
nimissa. Toiset edittivat, etta piispainkokous “kasittelis”
oppaan mutta & “hyvéksyis” (eli auktorisois) dita.
Kolmannet esittivét, ettd piispainkokous hyvaksyis dli
auktorisoisi kommentaariosan mutta ei muuta materiaalia
Tahan liittyen esitettiin myos, ettd kommentaariosa ja muu
materiaali julkaistaisiin erillisnd niteing mutta t&ta
ndkemysta myos selkeasti vastustettiin. Neljannet esittivét,
ettd piispainkokouksen pitdisi hyvaksya koko opas, koska
muuten kentdlle l8htis ongelmallinen signaali.

Vamigusvaliokunta katsoi, etta koska piispainkokous
helmikuussa 2000 ryhtyi ka&sitteleméaan opastekstia yksi-
tyiskohtaisesti ja koska se antoi kirkon jumalanpalvdus- ja
musiikkitoiminnan keskuksdlle tehtévaks tuoda uusi versio
syyskuun kokoukseen, se vahintaankin implisiittisesti asettui
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sille kannalle, etta piispainkokouksen tulee hyvaksya koko
teksti ja ettA se julkaistaan yhdessd niteessi
Vamistusvaliokunta oli asettunut tdle kannalle. Vamistus-
valiokunta piti tétd menetteytapaa perusteltuna, koska kyse
on adallisesti ottaen jo kirkolliskokouksessa tehdyn
padtoksen tulkitsemisesta. Mikali piispainkokous e selkeasti
“ottaisl opasta nimiinsd’, kirkon kentdlla vois syntya jopa
tarpestonta  spekulaatiota, onko piispainkokous
kirkolliskokouksen hyvaksyméan uuden jumalanpaveus-
puolsi koko oppaan hyvaksymista. Mikali tdhan p&édyttaisiin
piispai nkokous kasittelisi oppaan kohtakohdaltauuddleenja
hyvéaksyisi sen. Mikdli piispainkokous “ottaisi nimiinsd”
koko materiaalin olis syyta jattéa pois Kirjoittgien
mai nitseminen luvusta 3.

Lisdnékokohtana val mistusvaliokunta painotti, etté on tarkeda
saada opas valmiiks jailmestym&an mahdollisimman pian.

Aslasta kaydyssaylei skeskustel ussa kayttivat puheenvuorgja
Riekkinen, Keskitalo, Vahtola, Niskanen, Laulgja, Pihkala,
Méakddainen, Schmidt, Sarkid, Junell, Haataa, Huotari,
Kantola, Hakkinen ja Paarma. Keskitalo totes, etta
vamistusvaliokunnalla oli varsin niukka aika tutustua nyt
kasiteltavéan versioon, mutta joka tapauksessa ehdotetaan
koko oppaan hyvéksymistd piispainkokouksen nimissa.
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Oppaan statuksesta on tarkoituksenmukaista sopia ensin ja
kdyda yksityiskohtainen Kkasittely taman periaatteen
mukaisesti. Vahtola selvitti valmisteluprosessia, jolla
eddlisestd pii spai nkokouksessa kasitel lysta luonnoksesta on
paadytty nyt kéasitdtavddn versioon. Joka tapauksessa
kommentaari on oppaan ydinosa, jolle asiasanat on alisteista
materiadia ja luvussa 3 olevat artikkelit luonteeltaan
apuaineistoa. My0s sanasto on koulutuksen tueks tarkoitet-
tua liitteenomaista materiaalia. Oppaan yleisluonteesta on
huomattava, ettd se on tarkoitettu papiston ja muiden
hengellisen tyon tekijoiden apuneuvoksi seka koulutus-
materiaaliks.

Eréissa puheenvuoroissa esitettiin edelleen epailyksid, onko
tarpeen hyvdksya opasta piigpainkokouksen nimissa.
Toisadlta korostettiin, etta ellé nan menetdld, syntyy
spekulointia oppaan merkityksesta. Kaytanndn metodina
vois oOlla, ettd tekstista poistetaan ne lauseet, jotka ovat
piispainkokouksen kasityksen vastaisia, muttel  yriteta
saavuttaa 100 %:sta yksimielisyytta joka lauseesta. Joka
tapauksessa oppaassa on vattaméatonta esittéa jokin ilmaisu
piispainkokouksen suhtautumisesta oppaan tekstiin. Sekin
menettely vois olla hankala, etta piispainkokous auktorisoi
esmerkiks vain kommentaariosan. Vain tietyn osan
hyvaksyminen piispainkokouksen nimissa voisi heréttda
mielikuvan taman tekstin luonteesta “lakina’. Sopivaksi
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menettelyks todettiin, ettd oppaan alkusanaa |agennetaan
ilmai semaan pii spai nkokouksen kasi tysta oppaan luonteesta.
Miss8an tapauksessa opas & voi poiketa kirkolliskokouksen
hyvaksymasta kirkkokasikirjasta.

Junell huomauitti, ettd valmistusvaliokunnan ehdotuksestaon
tipahtanut pois Porvoon hiippakunnan tuomiokapitulille
osoitettava pyyntd huolehtia ruotsinkielisen laitoksen
laatimisesta yhteistydssa hiippakuntaneuvoston ja kirkon
jumalanpalvdus- ja musiikkitoiminnan keskuksen kanssa.

Keskustelun padtteeks puheenjohtga totes, etta lagjinta
kannatusta on saanut koko oppaan hyvaksyminen piis-
painkokouksen nimissd samoin kuin oppaan akusanan
|agj entaminen taman mukai sesti.

Y ksityiskohtai sessa keskustelussa oppaan tekstia ryhdyttiin
kasittelemaan luku luvulta. Keskustdussa kaytettiin lukuisia
puheenvuoroja erindisista yksityiskohdista, jaeréitten kohtien
muotoiluista &anestettiin. Kai Vahtola teki kasittelyn aikana
muistiinpanot sovituista muutoksista. Kasittelya paatettiin
jatkaa seuraavana istuntopéivana. Vamistus-valiokunta sai
tehtavdkseen laatia uudet tekstiluonnokset erdsta
yksityiskohdista, joiden sisdllosta sovittiin yksityiskohtaisessa
kasittelyssa.
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(Jatkokasittely 11 8:ssd)
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Piispainkokouksen istunto keskeytettiin 12.9.2000klio 17.15.

Istuntoa jatkettiin 13.9.2000 klo 9.45 kirkkoherra Eino
Perdlan ja kirkkoherra Henry Byskatan johdolla Huu-
toniemen kirkolla vietetyn ehtoollismessun ja keen.

Lasnaolevikss merkittiin samat kuin edellisena istunto-
paivana
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118
Jumalanpalveluksen opas
(Jatkokasittely 10 8:&é4n)
Asian yksityiskohtaista kasittelya jatkettiin.

Vahtolan eddllisena péivana tehtyjen muistiinpanojen
mukaiset valmistusvaliokunnan kasittelemét muutokset oli
jaettu osanottgjille. Yksityiskohtaista kasittelya jatkettiin
samalla menetedmdla kuin edelisend istuntopdivana
Asiasanastoa kasiteltdessd padtettiin 88nin 9-6 sdilyttéa
tekstiehdotuksessa oleva ehtoollid e van resepti, muttatekstiin
lisdttiin  maininta perinteellisestd Oylatista normaalina
kaytantona.

Vamistusvaliokunta endotti oppaan padotsikoks “Kertokaa
tasta riemuiten”. Huotari esitti Taatilan kannattamana, etta
padotsikkona sdilytettéisiin “Jumalanpalveluksen opas’.
Huotarin ehdotus hyvéaksyttiin 8anin 8-5.

muistiinpanot.

Asian tultua késitellyks puheenjohtgja kiitti asiantuntijana
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kuultavana ollutta Kai Vahtolaa lasndolosta ja osallis-
tumisesta asian kasittelyyn kumpanakin istuntopéivana.

Kéasittelyn pohjalta piispainkokous péétti

1. hyvaksyakirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoiminnan
keskuksen laatiman esityksen Jumalanpalveluksen
oppaaksi; seka

2. pyytda Porvoon hiippakunnan tuomiokapitulia huo-
|ehtimaan oppaan ruotsinkielisen laitoksen laatimisesta
yhteistydssa Porvoon hiippakuntaneuvoston ja kirkon
jumalanpalvel us- ja musiikkitoiminnan keskusta kanssa.

12 8
Kirkon nelivuotiskertomus vuosilta 1996-1999

Kirkon tutkimuskeskuksessa laaditaan kirkon nelivuotis-
kertomusta vuosilta 1996-1999. Tarkoituksenaon saadakirja
vamiiks niin, ettd se ehtis toimitettavaks kirkol-
liskokouksalle jo syksylla 2000. Aikaisempien nelivuo-
tiskertomusten kéasittelya on pyritty eri tavoin edistdmaan
mm. piispainkokouksen toimesta siten, etta kirkolliskokous
vois tarkeisiin asioihin keskittyen kdyda keskusteluakirkon
tyon kehittymisestd ja suuntaamisesta. Jonakin kertana
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piispai nkokous on toimittanut kirkolliskokoukselle epéaviral-

jakehitystrendga

Edellisen ndivuotiskertomuksen (1992-1995) kasittelya
varten piispai nkokous ehdotti istunnossaan 11.-12.2.1997 (13
ja 22 8) kirkkohallitukselle yhteisen tyoryhmaén asettamista
sekd nimesi omat jasenensa tdhan tyoryhmaan. Y hteinen
tyorynma  laati ehdotuksen  nelivuotiskertomusta
tarkastelevaksi lausunnoksi. T&t& lausuntoa kasiteltiin
9.10.1997 pidetyssa kirkkohallituksen istunnossa, johon
myG6s piigpainkokouksen jasenet osallistuivat. Y hteisessa
kokouksessa muokattu lausunto toimitettiin kirkollisko-
koukselle kirkkohallituksen lausuntona.

Valmistusvaliokunta oli vamistellut endotuksen kertomuksen
kasittelytavasta.  Asiasta  oli  keskusteltu  kirkon
tutkimuskeskuksen vt. johtgjan Kari Salosen kanssa.

V apaamuotoisissa keskusteluissa on arvioitu myontei sesti
kirkkohallituksen ja piispainkokouksen 9.10.1997 pidettya
yhteisistuntoa, ja kéytannon on toivottu jatkuvan. Téallainen
yhteisistunto & voi olla viralinen paétdksentekodin elka
sellaista voi jarjestéa kovin usein. Menettely sopii kaytet-
tavéks dglloin tdléin jonkin molempia koskevan asian
vamistelussa. Kirkon nelivuotiskertomus ei ole ainoa, mutta
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varsin hyvin téllaiseen ké&sittelyyn sopiva aihe.

Vamistusvaliokunta piti myos mahdollisena, ettd pelkan
lausunnon asemesta kirkkohallitus yhteistydssa piispain-
kokouksen kanssa tekis kirkolliskokouksdle tasmallisen
esityksen toimenpiteistq, joihin nelivuotiskertomus antaa
a hetta.

Mikali nelivuotiskertomus valmistuu suunnitellun aikataulun
mukaisesti, kirkolliskokous vois marraskuun 2000
istunnossaan |ahettdé asian valiokuntaan. Kirkkohallituksen
japiispainkokouksen yhteisté lausuntoatai esitystavoitaisiin
vamistella dten, ettd se voitaisin  toimittaa
kirkolliskokouksen valiokunnalle vuoden 2001 alkupuolella.

Asiastae syntynyt keskusteua.

V amistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. ehdottaa kirkkohallitukselle yhteisen tyoryhman aset-
tamista kasittelemaan kirkon neivuotiskertomusta
“uomen evankelis-luterilainen kirkko vuosina 1996-
1999":
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2. ehdottaa kirkkohallitukselle, etta edella mainitun
tyoryhman laatimaa lausuntoa tai esitysta kasiteltaisiin
sopivana ajankohtana kirkkohallituksen taysi stunnossa,
johon piispainkokouksen jasenet kutsuttaisiin osallis-
tumaan tdman asian kasittelyyn; ja

3. nimetd kohdassa 1 mainittuun tyoryhmaan piispain-
kokouksesta asessori Pekka Sarkion ja asessori Hannu
Komulaisen seka piispai nkokouksen sihteerin.

13§
Ulkomaalaisten ja maahanmuuttajien asemakirkossa

Kirkon ulkoasiain neuvosto oli 27.1.2000 (12 8) paattanyt
pyytéa piispainkokousta laatimaan selvityksen niista
perudinjoista, joiden mukaan maahanmuuttgjien etnisten
tai/ja vieraskielisten kristillisten yhtei sjen toimintavoidaan
jésentdd Suomen evankeis-luterilaisen kirkon ja sen
paikallisseurakuntien damaan ja toimintaan. Pyynnon
taustallaon Suomen kiinalaisen kristillisen seurakunnan (The
Finnish Chinese Christian Fellowship) kirje (15.3.1999),
jossa se pyytéa kirkkoamme virallisesti tunnustamaan
kyseisen yhteisbn maassamme toimivaks kristilliseks
Kirkoks.
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Asiaan liittyy kirkon ulkoasiain neuvoston mukaan vaikeita
periaatteellisiaja pastoraalisiakysymyksig, ja sen valmistelu
on osoittautunut hankalaksi. Ensinngkdan kirkon ulkoasiain
neuvosto sen paremmin kuin mikdan muukaan kirkkomme
elin @ voi antaa kiinalaisen seurakunnan pyytamaa virallista
tunnustamista niin, etta téllaisalatunnustamisallaolis mitéén
juridista tai  kirkko-oikeudellista dSitovuutta. Vaikka
kirkkomme e volkaan antaa pyydettya “muodollista
tunnustamista’, anojaa vastaan voidaan tulla sen pyrkiessa
|&ahei sempaan yhteyteen oman kirkkomme kanssa. Kirkon
ulkoasiain neuvoston ldhettaman vastauskirjeen pdsajatuk-
sena on taman ilmai seminen.

Kirkon ulkoasiain neuvosto toteaa kiinalaisen seurakunnan
anomuksen kuitenkin liittyvan paljon lagjakantoisempaan
uskonnolliseen kokonaistilanteeseen. Uusia uskonnollisia
ryhmittymiasyntyy koko gjan liséa Tdllaiset ryhmét saattavat
toivoa kirkkomme tukea, mutta my6s loitontua luterilai sesta
kirkosta. Asian selvittamiseks tarvitaan perustedlista
tyGskentelyd. Seka teologiselta ettd kirkko-oikeudelliseta
kannalta taman selvitystyon vois kirkon ulkoasiain
neuvoston  kasityksen mukaan  parhaiten  tehda
piispainkokous. Kirkon ulkoasiain neuvoston kokouspoyté
kirjan mukaan keskustelussa viitattiin myds yksittdisen
seurakuntalaisen kannalta kipedan ongelmaan, ettd Suomen
kansalaisuutta vailla oleva henkilo e voi tulla kastetuksi.
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Asia oli kirkon ulkoasiain neuvoston kokousta pidettéessa
juuri ollut esilla kirkolliskokouksessa.

Kirkolliskok ouk sen toivomusponsi

Kasitalessadn seurakuntahallinnon kehittamista koskevaa
hallintovaliokunnan mietintda 5/1999 kirkolliskokous
hyvaksyi 11.1.2000 seuraavan toivomusponnen:

Maassamme on ldhes 100.000 ulkomaalaista. Heidan jou-
kossaan on useita krigtittyja Monet ulkomaalaiset myds
kastetaan luterilaisten pappien toimesta Suomessa. Tasta
huolimatta heistd e useinkaan tule paikallisseurakunnan
taysivaltaisia jasenia kirkossamme. Kirkossa kuitenkin juuri
kaste on jasenyyden peruste. Kirkkohallituksen tulisi selvittda,
miten kirkkomme yhteyteen kastettujen sek& maassamme jo
oleskelevien ulkomaalaisten kristittyjen kirkon taysivaltaista
jasenyytta koskevat oikeudet voidaan maassammetoteuttaa sekéa
ryntyd  tarvittaviin - toimiin  niiden  toteuttamiseks.
Ulkomaalaisten tulee saada tietoa oikeuksistaan kirkkomme
jéseninaja palvelujen kayttgjina.

Kirkolliskokouksen toivomuspons liittyy samaan asiako-
konaisuuteen ja problematiikkaan kuin kirkon ulkoasiain
neuvoston piispainkokouksalle tekemd esitys. Ponnen
s saltdmatoimeks anto on osoitettu kirkkohallituksdlle. Koska
aslaan joka tapauksessa liittyy merkittavia kirkko-
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oikeudellisia kysymyksid, kirkon ulkoasiain neuvoston
esitystd kasiteltéessd on vdttdmaita oltava yhteistytssa
kirkkohallituksen kanssa. Vamistdumuistiotalaadittaessaon
neuvoteltu teologisten asiain sihteerin Juhani Forsbergin,
kirkkoneuvos Matti Halttusen, hallintopdallikké Erkki
Huhdan, vs. ulkosuomalai styon sihteerin llkkaMakdan seka
Kirkon Ulkomaanavun maahanmuuttg atyon sihteerin Marja-
Liisa Laihian kanssa. Y hteisty6té tarvitaan myos jatkossa.

Tassa vamistelussa tarkoitetaan ulkomaalaisella henkil 64,
joka e ole Suomen kansalainen. Maahanmuuttajalla
tarkoitetaan asumisen tarkoituksessa Suomeen Saapuvaa
ulkomaan kansalaista ja myods ulkomailla syntynytta pa-
luumuuttaj aa.
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Asian aikaisempi valmistelu piispaink ok ouk sessa

Kirkon ulkoasiain neuvoston esityksessa viitataan piis-
painkokouksen istunnossa 11.-12.9.1990 (19 8) asetettuun
tyoryhmaan, jolle istunnossa 22.-23.9.1992 (28 8) annettiin
jatkotentavéaks mm. “selvittdd ... ulkosuomalaisten ja
ulkomaal ai sten kirkon jasenyyteen ja kasteen toi mittamiseen
liittyvia kysymyksid’.

Piigpainkokouksen tyoryhma asetettiin (v. 1990) alunperin
salvittdmaan kirkon kannalta uskonnonvapausséannisten
soveltamista ulkomailla asuvien suomalaisten osalta
Tyoryhman puheenj ohtgjanatoimi asessori Gunnar Traskman
sekd j&seniné tarkastaja Erkki Huhta (siht.), jaostopdallikko
Olli-Pekka Lassila ja oikeust. kand., past. Kari Venta
Taustana oli mm. kysymys ulkomailla asuvan Suomen
kansal ai sen kirkosta eroamisen menettdysta. TyOryhma esitti
mi etinnossaan (sarja B 1992:4) ryhdytté-vaks toimenpiteisin
uskonnonvapaussdannosten tarkista-miseksi poissaolevan
vaeston osalta. Tyoryhméatotes myds, ettd ulkomaillaasuvia
suomalaisia  koskevat  Kko. ongdmat  johtuvat
parokiaaliperiaatteen soveltamisesta. Piispain-kokouksen
tulis harkita,

miten kasteen toimittamiseen, seurakuntaan kuulumiseen ja
kirkon jasenyyteen liittyvia kysymyksia voitaisiin edelleen
selvittéa puheenjohtagja Traskmanin muistion pohjalta.
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Tyoryhman mietintddn liitetyssd muistiossaan  Gunnar
Traskman editti tavoitteena mm., ettd myds Suomessa
tilapdisesti oleskeleva henkil 6 voitaisiin kastaa.

Piigpainkokous kasitteli tydryhman mietint6a 22.-23.9.1992
(28 8) ja tassd yhteydessd antoi tydryhmélle jatkotehtévén
mm. “selvittd8 muitakin ulkosuomalaisten ja ulkomaalaisten
kirkon jasenyyteen ja kasteen toimittamiseen liittyvia
kysymyksid” (kurs. tassd). Tyoryhman puheenjohtajaksi
nimettiin edelleen Gunnar Traskman jajaseneks Olli-Pekka
Lassilantilalle vs. jaostopaallikkd |1kka M akela.

Tyoryhma lahetti 29.8.1994 piispainkokoukselle kirjeen,
jossa se ilmoitti erdistd vaestokirjanpitoa koskevista sis&
asainministerion vamisteluista. Néiden ollessa vireilla
tyoryhma e pitanyt tarkoituksenmukaisena tehda erillista
esitystd kirkosta eroamista koskevasta séanndksesta. Sen
djaan tyoryhma ilmoitti jatkavansa ulkosuomalaisten ja
ulkomaal ai sten kirkon j&senyyteen ja kasteen toi mittamiseen
liittyvien kysymysten salvittelya Tyoryhman tyo onilme sesti
kuitenkin jaanyt kesken, eik& mietintoa tai ehdotusta ole
odotettavissa. Nyt  k&siteltdvan  asiakokonaisuuden
jatkovalmistelu on organisoitava erikseen.
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Pohdintaa ja tarkastelua

Kirkkohallituksen ohjesdannon (12.11.1993; 20 8) mukaan
ulkoasian osaston tehtéavana on mm. “vastata ulkomailla
asuvien suomalaisten ja Suomessa asuvien ulkomaalaisten
parissa tehtavasta kirkollisesta tyostd’. Kéytannossa ndista
asioista huolehtii ulkosuomalaistyon toimikunta ja toimisto.
Parhaillaan on vireilla maahanmuuttajatyon keskittaminen
kirkkohallituksen toiminnalliseen osastoon.

Kirkkohallituksessa on useissa yhteyksissa eri nakokulmista
kasitelty kirkon suhteitaulkomaalaisiin, maahanmuuttgiinja
mm. pakolaisiin. Muutamia esimerkke a

Kirkkohallitus asetti vuonna 1996 ty6ryhman selvittdmaan
monikulttuuristumisen ja kansainvalistymisen tuomaa
haastetta kirkolle. Kysymyksessa on lagjempi kokonai suus
kuin nyt kéasiteltdva asa. Tyoryhmén tuli mm. selvittéa
kirkkomme kansai nvalisyyskasvatuksen teologistaperustaaja
periactteellisia |dhtokohtia.  Kirkkohalitus on yles
Kirjeessédn nro 11/2000 suosittanut tyoryhman mietintda
“Kansan kirkosta kansojen kirkoks” (kirkkohallituksen
julkaisuja 1999:2) kaytettavdks virikeaineistona seka
teoreetti sessa tyoskentelyssa etta kaytannon seurakuntatyon
kehittamisessa.  Kirkon kansainvdlisyyskasvatusta on
salvitelty myds kirkon kasvatusasian keskuksen muistiossa
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“Kansainvdlistyva seurakunta’ (1995). Kirkon pakolais-
tydsta on laadittu useampia selvityksia.

Kirkon ulkosuomalaistyon neuvottdukunta asetti ko-
kouksessaan 4.5.1995 tydryhman, jonka tehtévana oli laatia
periaateohjelma Suomessa asuvien ulkomaalaisten parissa
tehtévan tyon periaatteista, koordinoinnistajak&ytannon tyon
jarjestelyistd. Tyoryhman mietintd “Maahanmuuttgjat ja
kirkko” (1996) on seikkaperdinen salvitys asiaan liittyvista
nakokohdista. Piispainkokouksen toimesta tapahtuvassa
jatkotyoskentelyssa on ahedllista nojautua mm. taman
mietinnon aineistoon.

Valmistusvaliokunta totesi, ettd piispainkokouksen aikai-
semmissa valmisteuissa on ollut esilla kaksi asiaryhmaa,
jotkaliittyvét toisiinsa muttajoita voidaan kasitellatoisistaan
erillisn& 1. ulkomailla asuvien suomalaisten kirkkoon
kuuluminen ja kirkosta eroaminen; ja 2. Suomessa asuvien
ulkomaal ai sten ja maahanmuuttajien uskonnollinen asemaja
heidan parissaan tehtava kirkollinen tyo. Kirkon ulkoasiain
neuvoston piispai nkokoukselle tekemaa esitysta kasitetéessa
on tarkoituksenmukaista  keskittya jalkimméi-seen
asiakokonaisuuteen. Tdlle rinnakkainen mutta erillinen asia
on ei-kristittyjen kohtaaminen, jota samoin kuin varsinaisen
|ahetystyon ndkokulmaa vamistusvaliokunta e kasitellyt
tassd yhteydessd. Samoin jétettiin tarkastelun ulkopuoléelle
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kirkon pakolaistyon erityiskysymykset.

Ulkomaalaisten ja maahanmuuttgjiien kirkollista asemaa
koskevat kysymykset voidaan jaotella esimerkiksi seu-
raavasti:

- ulkomaalaisten ja maahanmuuttgjien kastaminen seka
mahdollisuudet tulla kirkkomme seurakuntien jaseniksi;

- muiden kasuaalitoimitusten toimittaminen ulkomaalaisilie
Jjamaahanmuuttgjille seka muu hengel linen integroiminen
kirkkomme yhteyteen;

- maahanmuuttajien yhtei stjen mahdollinen tunnustaminen
kristillisiksi Kirkoiksi.

Kirkon jaseneks ottaminen

Kirkkolain 3 luvun 2 8:n 2 mom. (21.8.1998/619) mukaan
kirkon j&sen on sen seurakunnan jasen, jonkaauedlahandla
on kotikuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta ja siella
oleva asuinpaikka. Kotikuntalain 4 8:n mukaan maahan
muuttaneella ulkomaalaisella on kotikunta Suomessa, jos han
asuu maassa ja hanella on tarkoitus jaéada tanne vakinai sesti
asumaan ja jos hanella on liséks vahintdan yhden vuoden
oleskeluun oikeuttava oleskelulupa, jos sellainen vaaditaan.
Maistraatti tekee muuttoilmoituksen perusteella pddtoksen
henkil6n kotikunnasta.
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Kirkkohallitus on yleiskirjeessdan nro 7/1994 antanut ohjeet
ulkomaalaisen ottamisesta Suomen evankelis-luterilaisen
kirkon jaseneksi. Ohjeiden mukaan kirkon jaseneks voidaan
ottaa myOs sdlainen ulkomaan kansalainen, jolla on
kotipalkka Suomessa. - Ohjeiden antamisen jakeen
véestotietojarjestelma on muuttunut, ja uskontokuntaan

koskevassa yleiskirjeessa nro 16/1999.

Kirkkoon liittymistd koskeva ilmoitus esitetddan sSihen
seurakuntaan, jonka aluedla henkildlla on kotikuntajasiella
oleva asuinpaikka. Kirkkoherra vastaa siitg, etta kirkkoon
liitttymisen edellytykset tutkitaan. Jaseneksi ottamisen
perusteista on sdadetty kirkkojarjestyksen 1 luvun 3 8:ssé.
Kirkkohallituksen ohjeissa (yleiskirje 7/1994) selvitetdan
Piispainkokous on istunnossaan 15.-16.2.1994 (10 8) KJ3:4
8§ 2 mom. mukaisesti antanut méaaraykset kirkon jaseneksi
otettavalle annettavasta KJ 1:3 8&n 1 mom. 3 kohdan
tarkoittamasta opetuksesta.  Piispainkokous  suositti
kaytettavaks kirkon kasvatusasain keskuksen laatimaa
“Kirkon jaseneks otettavalle annettava opetus’ -nimista
suunnitelmaa (14.12.1993).

Vamistusvaliokunnan midestakirkon virallisen jasenyyden



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 85

saamisen muodolliset edellytykset ovat sdlaisinaan selvidaja
sovdllettavissa. Eri asiaon, ovatko kaikki |ainsdadannolliset
ehdot perustdtujakirkon omaltakannalta. Kirkon ulkoasiain
neuvoston editykseen  liittyv8ssa muistiossaan Vs,
apulaissihteeri SImo Repo toteaa teologisesti kestamaét-
toméaksi ratkaisuksi, ettd maallinen viranomainen (maistraatti)
voi paéttad, kukavoidaan ottaa kirkkommejaseneks. Kirkon
sdannoksia tulee muuttaa siten, ettd ne mahdollistavat myos
Suomessa ilman vakinaista kotipaikkaa oleskelevien
henkil6iden kastamisen ja ottamisen seurakunnan jaseniksi.
Saman sisdtdinen periaatekanta sisaltyy “Maahanmuuttgjat
jakirkko” -mietintdon (s. 14).

Piispainkokous on istunnossaan 12.-13.2.1980 (18 §)
kasitellyt ulkomaalaisen lapsen kastamista Suomessa.
Piispai nkokous paétti suositellatuomiokapitulelle, ettandma
antaisivat seurakunnille seuraavan ohjeen ulkomaalaisen
lapsen kastamisesta Suomessa:

“Suomalaisen édin, joka on kirkkomme jasen poissaolevaan
vaestoon kuuluvana, ja ulkomaan kansalaisuutta olevan isan
aviolapsi, joka on ulkomaan kansalainen, voidaan kastaa
Suomen evankelis-luterilai sen kirkon seurakunnassa edellyttéen,
ettd kumpikin vanhemmista téta haluaa. Téllainen kastettu laps
merkitddn Suomessa vain kasteseurakunnan kastekirjaan, mutta
sitd el lueta mukaan tilastoihin.”

Kuten paétdksen sanamuodosta ilmenee, kasitteyn taustalla
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oli kysymys ulkomaille asettuneesta perheestd, jossa aiti on
syntyisin suomalainen, ja toisaalta Suomessa asuvasta
perheestd, jossa diti on suomalainen mutta lapsi ulkomaan
kansalainen. Piigpainkokouksen poytakirjasta ilmenee, etta
periaatteellisena perusongemana nahtiin kuitenkin sama
kysymys. miten suhtautuvat toisiinsa kaste, paikalis-
seurakunnan jasenyys kirkossamme, kotipaikkaa koskevat
sddnnokset ja véestorekisteri. Ei voine olla oikein, etta
sakramentin kaytt6a rajoitetaan vaestorekisteria koskevilla
muodollisilla perusteilla tapauksissa, jossa vanhemmat
haluavat kastattaa lapsensa Suomessa.

Vamigusvaliokunta yhtyi tédhén piispainkokouksen jo
vuonna 1980 ilmai semaan periaatekantaan, muttatotes asian
kuitenkin vaativan lisasdvityksid. Kirkon jasenyyden
kytkentd kotipaikan méérittdyyn e johdu pelkéastdan
yhteiskunnan lainsdadannostd, vaan asioilla on myos
syvéllinen teologinen yhteys. Kirkossamme on periaattedlista
teologisista syista pédtetty pitdd kiinni  parokiaa
lijérjestelmastd. Voidaan myds gatella, ettd niin ik&an
teologisilla perusteilla tasta jarjestelmasta osittain luovut-
taisiin ulkomaalaisten ja maahanmuuttgjien osalta. Taloin
olis kuitenkin selvitettdva erindisd oikeuddlisia ja
kaytannollisa ongdmia. Selvitettavia kysymyksia olisivat
mm., miten hoidetaan kasteen tai muun kirkkoon liittymisen
kirjaaminen, suhde véaestdtietojarjestelmédn seka tiedon
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kulku vero- ja maahanmuuttoviranomaisille.

Ehk& joudutaan my6s pohtimaan, voiko maahanmuuttaja
mahdollisesti séilyttdd jasenyytensa |ahtokirkossaan tul-
lessaan oman kirkkomme jéseneksi. Kysymyksella on
liittymakohta my0ds uskonnonvapausiakiin, jonka mukaan
kukaan & Suomessavoi kuulua kuin yhteen uskontokuntaan.
palaamaan Suomen kansalaisen kirkon jasenyytta koskeviin
kysymyksiin.

Kirkolliset toimitukset ja muu hengellinen
integroiminen

Mietinndssa “Maahanmuuttgjat ja kirkko” tarkastellaan
kasteen ohella kummiutta, rippikoulua ja konfirmaatiota,
ehtoollista, kirkollista vihkimisté sek& hautaan siunaamista.
Mikdli ulkomaalainen tai maahanmuuttga otetaan
kirkkomme jaseneksi, handlld on samat kirkolliset oikeudet
kuin suomalaisallakin. Avainasemassaovat Siis séannokset,
jotka koskevat kirkon jaseneks ottamisen perusteita.
Mietinnbn yleidinjana on ulkomaalaisten ja maa
hanmuuttgjien auttaminen padsemadn maassamme Kristit-
tyjen yhteyteen joko Suomen ev.-lut. kirkossa tai jossakin
toisessa kristillisessa yhtei sssa.
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Tunnustaminen kristilliseks yhteisoks

Kirkkomme taholta tapahtuva maassamme toimivan us-
konnollisen yhteison tunnustaminen kristilliseks yhtei soksi
olis ensisijaisesti periaattedlinen ilmaus keskindisesta
kristillisesta yhteydestd. Taman luonteiselle tunnustamiselle
on méadritetava kyseisen yhteison tunnustusta koskevia ja
mahdollisesti muitakin kriteereita. Jotta kirkkomme vois
tunnustaa jonkin yhteison kristilliseks, siltaon edellytettéava
vahintéan sitoutumista Apostoliseen tai Nikean uskontun-
nustukseen tai esimerkiks Kirkkojen maailmanneuvoston
baasiksen hyvaksymista

Etnisella ta kieldlisdla pohjala toimivia uskonnollisia
ryhmittymid syntyy koko gan lisdd. Nama ryhmittymét
saattavat pyrkia yhteistydohon kirkkomme kanssa. Mikali
tallaisiin vetoomuksiin e vastata positiivisesti, ne saattavat
hakeutua muihin tunnustuksdlisiin  yhteyksiin.  Jatko-
vamistelussa on pohdittava, mika yleensa on kirkkomme
rooli suhteessa ns. perinnekirkoista tunnustuspohjaltaan
eroaviin ryhmittymiin sek& miten organisoidaan kirkkomme
yhteydet yhdistysmuotoisiin  krigtillisiin  yhteisoihin.
Kéynnissd oleva yhteistyd Kansainvdlisen seurakunnan
kanssa saattaa antaa viitteitd ratkaisumallin  pohjaksi.
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Kristillisa yhtei sdja voidaan myostukeatalouddlisesti, kuten
jo nykyisinkin on tapahtunut.

Varsinaisesta kirkollisesta yhteydesta eli mm. ehtodllis- ja
saarnatuoliyhteydesta voidaan sopia vain kirkkojen kesken
(esim. Porvoon julistus).

Kirkon taholta tapahtuvala tunnustamisella e olis oi-
keuddllista merkitysta kyseisen yhteison yhteiskunnallisen
oikeusaseman kannalta. Tunnustaminen e kuitenkaan olisi
kokonaan vailla kirkko-oikeudellista merkitysta. Kirkko-
jarjestyksen 2 luvun 18 8n 2 mom. mukaan kirkollinen
avioliittoon vihkiminen voidaan toimittaa jos molemmat
kihlakumppanit ovat kirkkomme j&senid, tai jos toinen
kihlakumppani on muun “kristillisen kirkon tai uskonto-
kunnan jasen”. Piispainkokous on suosituksenaan tuomio-
kapituleille (9.-10.2.1988, 20 §; taydennys 13.-14.9.1988, 16
8) madritellyt, mitkd Suomessa toimivat kirkot ja
uskontokunnat piispainkokouksen kasityksen mukaan ovat
kyseai sen vihkimissaannoksen tarkoittamiakristillisékirkkoja
jauskontokuntia. Esimerkiksi Suomen kiindaisen kristillisen
seurakunnan tunnustamisella maassamme  toimi-vaksi
kristilliseks kirkoks voitaisiin siis nimenomai sesti tarkoittaa
yhtei son toteamista sellaiseksi kristilliseks uskontokunnaks,
jonkajasen voi saada kirkollisen vihkimisen yhdessa omaan
kirkkoomme kuuluvan kihla-kumppanin kanssa.
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Kirkkomme piispat ovat kirjedldan 10.11.1997 kirkko-
herroilleilmaisseet kantanaan, millaehdoillakirkkorakennus
ja seurakunnan muita tiloja voitaisiin antaa kaytettévaks
muiden Kirkkojen ja  krigtillisten yhtei sojen
jumalanpalveluksiajatilaisuuksia varten. Téassa kirjeessaan
piispat  viittaavat piispainkokouksen em. luetteloon
maassamme toimivista kristillisina pidettavista kirkoista ja
uskontokunnista. Piispojen kirjedlael ole sitovaamerkityst,
koska kirkkorakennuksen kaytosta paattdd kirkkoherra
yhdessé kirkkoneuvoston tai seurakuntaneuvoston kanssa(KJ
14:2 8§ 1 mom., ks. myos KJ 9:7 8). Mikadli piispainkokous
jatkotyGskentelyn yhteydessa paatyy lausumaan jotakin
kirkkogjen ja seurakunnan muiden tilojen antamisesta
maéaratyin edellytyksin  muiden kristillisten yhteisgjen
kéyttdon, maahanmuuttgjien yhteisdon tunnusta-minen
kristilliseks vois merkita ko. yhteison liittdmistamyostahan
suositusluontoiseen luettel oon.

Jatkoval mi stel ussa piispai nkokouksen on vattamétontatehda
yhteisty6td kirkkohallituksen asiantuntijoiden kanssa.
Vamistusvaiokunta oli pohtinut, mikd vois olla
piispainkokouksen erityinen tehtéava. Piispainkokous voisi
kirkon ulkoasiain neuvoston esittaméallatavallaennen kaikkea
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hahmottaa kirkon yhteiset teologiset periaatteet ja muut
Kriteerit, joiden mukaan ulkomaalai sten jamaahanmuuttgjien
kristillisten yhteisgjen toiminta voidaan jasentéa Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon ja sen paikallisseurakuntien
eldamdan ja toimintaan. Seurakuntia voitaisiin sopivalla
tavalla ohjata ndiden periaatteiden noudattamiseen. Tdla
tavoin piispainkokous vois omasta puolestaan vahvistaa
kristittyjen ryhmille kirkkomme taholta annettavaa tukea.
Kysymyksesséa el ole vain kristillisten yhteisojen vaan myos
niiden yksittaisten jasenten kohtaaminen. Tassa yhteydessa
olis hahmotettava myds kysymysintegroinnistaniiden osdta,
joillael ole omaakirkkoaan tai yhtel sodan tunnustukseltaan
vastaavaa kristillista yhtei soa Suomessa.

Vamistusvaliokunta yhtyi mietinndn “Maahanmuuttgja ja
kirkko” laatineen tyoryhman ndkemykseen (s. 69), etta
mietinnOn ilmaisemia periaatteita sovitettaisiin  yhteen
ortodoksi sen jakatolisen kirkon kanssa Suomen ekumeenisen
neuvoston puitteissa. Tama yhteistyo vois tietysti koskea
muitakin Suomen ekumeenisen neuvoston jasenyhteisoja.
Konkreettisena yhteistyon aiheena vois olla my6s auttaa
uskonnollisessa integroitumi sessa sellai sia maahanmuuttajia,
joiden tunnustusta vastaavaa yhteisoa e Suomessa ole.

Asiasta e syntynyt keskustelua.
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V amistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. asettaa tyoryhman, jonka tehtavana on

a. valmistaa piispainkokoukselle ehdotus periaatteiks,
joiden mukaan ulkomaalai sten ja maahanmuuttajien
kristillisten yhteisgjen toiminta voidaan jasentaa
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon ja sen
paikallisseurakuntien elamaan ja toimintaan;

b. tehda alustava ehdotus kirkkolainsaaddannon
mahdolliseks tarkistamiseksi a-kohdassa tarkoi-
tettujen periaatelinjausten mukaisesti; ja

2. nimetd tydryhman puheenjohtajaks teologisten asiain
sihteerin, dos. Juhani Forsbergin, seka jaseniks
hallintopaallikkd Erkki Huhdan, maahanmuuttajatyon
sihteerin Marja-Liisa Laihian, Helsingin hiippakunnan
maahanmuuttajatyon sihteerin Orlando Molinan, vs.
ulkosuomalaistyon sihteerin llkka Makelan ja diakoni

Kati Turtiaisen Jyvaskylan kaupunkiseurakunnasta seka

pyytad kirkkoneuvos Matti Halttusta osallistumaan

asiantuntijana tyoryhman tyoskentelyyn. Tyoryhma voi
kutsua itselleen sihteerin.

14 8
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Suomessa suoritettavien teologisten tutkintojen
vastaavuudet ja patevoittaminen pappisvirkaan

Asian kéasitteyyn osdlistui  puheenjohtgjan kutsumana
asiantuntijana piigpainkokouksen asettaman tyoryhman
sihteeri, kirkon koulutuskeskuksen koulutussuunnittelija
Pekka L aunonen.

Piigpainkokous paétti istunnossaan 14.-15.9.1999 (12 ja 23
8) kaynnistaa selvityksen Suomessa suoritettavien teologisten
tutkintojen  vastaavuuksista ja @ péteviittamisesta
pappisvirkaan ja lehtorinvirkaan. Selvitystyota varten
asetettiin tydryhma, jonka puheenjohtagjanatoi mii piigpaEero
Huovinen seka jasenina piispainkokouksen sihteeri Hannu
Juntunen, tutkija Suvielise Nurmi, kirkon koulutuskeskuksen
johtaja Simo Peura, hiippakuntapastori Eeva Salo jaasessori,
dos. Pekka Sarki6. Sihteerind toimii koulutussuunnittelija
Pekka L aunonen.

Tyoryhman tehtéavana on laatia ehdotus piispainkokouksen
padtbkseks pappisviran ja lehtorinviran kelpoisuus-
vaatimuksiks hyvéksyttavasta teol ogisesta tutkinnosta siten,
ettd paatés on sovelettavissa kaikkiin  Suomessa
suoritettaviin teologisiin tutkintoihin. Tyoryhman tehtavaksi
annettiin my6s ottaa huomioon kysymys kansainvalisen
harjoittelun ja koordinoitujen aineopintojaksojen hyvaksy-
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misesta kirkon virkaan pétevdittavien opintojen joukkoon,
vamistella teologisten tutkintojen arviointijérjestelmaa
pappiskoulutuksen tarpeita gatellen seka yhtestydssa
tiedekuntien kanssa ryhtya toimenpiteisiin tutkinto-
todistusten kehittamiseks siten, etta todistuksesta ilmenee
kelpoisuus pappisvirkaan tai lehtorinvirkaan. Tydryhman
tulee ottaa huomioon kirkon teologikoulutustoimikunnan
2.6.1999 hyvaksyméssa selvityksessa Suomessa suoritet-
tavista teol ogisista tutkinnoista esitetyt nékokohdat.

Tyoryhma oli jéttanyt elokuussa 2000 piispainkokoukselle
mietintbluonnoksensa Teologisten tutkintojen pétevoit-
taminen pappisvirkaan. Mietintdluonnoksessa tdsmennettiin
annettua tehtavaa siten, etta tydryhman tehtavana on

1) laatia ehdotus pappisviran ja lehtorinviran kelpoisuus-
vaatimukseks hyvaksyttavasta teologisesta tutkinnosta;
yhtend osa-alueena on kansainvdlista harjoittelua ja
koordinoituja aineopintoja koskeva tehtéava,

2) vamistella teologisten tutkintojen arviointijarjestelmaa
yhtei stydssa tiedekuntien kanssa ja

3) ryhtya kehittamaan tutkintotodistuksia yhteistydssa tie-
dekuntien kanssa kirkon virkakel poisuuden kannalta.

Tyoryhman esitykset annettuihin tehtéviin ovat seuraavat:

1) Nykyisin voimassa oleva piispainkokouksen péaétos
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pappisvirkaan kelpoistavasta tutkinnosta on vuodelta 1996.
Seka opintojen suunnittelussa, opiskelemisen tavoissa,
koulutus- ja tutkintorakenteissa etta teologin ty6ssa
tapahtuneiden muutosten  vuoksi  pappisvihkimyksen
eddlyttdman kelpoisuuden maédrittedleminen on tullut
gankohtaiseksi. Nykyiset kelpoisuusvaatimukset koskevat
teologian maisterin tutkintoa, joka on suoritettu Helsingin
yliopiston teol ogisessa tiedekunnassa. Erikseen todetaan, etta
paitosta on tarkoitus soveltaa myods Abo Akademissa
suoritettaviin tutkintoihin. Piispainkokouksen paétos liittyy
tutkinnon rakenteesta nousevaan opintojen ryhmittelyyn,
mutta on muotoilultaan osin epétarkka.

Tyoryhma esitti piispainkokouksen harkittavaks alustavan
ehdotuksensa uusiks  pappisviran ja lehtorinviran
kelpoisuusvaatimuksiksi :

Pappisvirkaan jalehtorinvirkaan antaa kel poisuuden teologian
maisterin tutkinto (asetus 517/1995). Sihen tulee siséltya
Seuraavat opinnot:

1. ylels ja kieliopinnoissa heprean, kreikan ja latinan
opintoja yhteensa vahintaan
a) 15ov tai
b) 10 ov ainakin kahdessa edella mainituista kielista,
jos tutkinto sisaltad uskonnonopettajan kel poisuuden
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2. perus- ja aineopinnoissa eksegetiikan, kirkkohistorian,
systemaattisen teologian ja kaytannollisen teologian
opintoja yhteensa vahintaan 60 ov

3. soveltavissa opinnoissa vahintdan 10 ov kirkkojen ja
uskonnollisten yhteisdjen asiantuntijatehtaviin patevoit-
tdvia soveltavia opintoja, joihin sisaltyy paatoiminen
harjoittelu

Mikali tutkintoon ei sisélly edell& mainittuja opintoja, tutkintoa
on vastaavasti taydennettava.

Nama kel poi suusehdot koskevat niita edellé lueteltuja opintoja,
joiden suorittaminen aloitetaan 1.8.2001 jalkeen.

Tyoryhma on halunnut sdilyttéa periaatteen lagja-alaisista
teologista opinnoista. Teologian alojen kesken toteutuvaa
lagja-alaisuutta pidetéan tarkedmpana kuin niiden ulko-
puolelle suuntautuvaalaaja-alai suutta. Kelpoisuusvaati muk-
set on esitetty kayttaen teologikoulutuksalleyhtel s a kasitteita.
Tutkinnon rakenteeseen viittaaminen on
tarkoituksenmukaista, koska tutkinnon osien nimikkeet
perustuvat tutkintoasetukseen ja ovat kaikille tiedekunnille
yhteisd. Samoin teologian aat ja opintoviikon kéasite ovat
yhteisia eri tutkinnoissa. Sen sijaan méadarittelyssa e mainita
enaa tiettya yliopistoa, laitoksia tai koulutusohjelmaa.
Poikkeuksen tekee uskonnonopettajan koulutusohjelma, joka
perustuu opettgjankoulutusta koskeviin yleisiin s88doksiin.
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Yles- ja kieliopinnoissa on méaritelty erikseen heprean,
kreitkan ja latinan mé&dra. Klassisten kielten perustaidot ovat
osa teologian kokonaisuuden hallintaa. Muita yleis- ja
kieliopintoja e tydryhman mielesta ole tarpeen médritella
kel poisuusehdoissa.

Perus- ja aineopinnoissa halutaan sisdlldllisesti edelleen
painottaa eksegetiikan, kirkkohistorian, systemaattisen
teologian ja kaytanndllisen teologian merkitysta keskeisind
teologian aloina. Entinen kokonaislagjuus séilyttéen voidaan
perinteiset teologiset alat méaritella 60 opintoviikoks. Se
sovetuu tiedekuntien erilaisiin rakenteisiin, mutta edellyttéa
kuitenkin yhtendistd kokonaidaguutta ja tiettya laga-
alaisuutta. Sejéttaaliikkumavaraatiedekuntien painotuksille
ja opiskelijoiden valinnoille. M&ardllisia yksittdisten algjen
vahimmaisvaatimuksia e tydryhma esitd, silla tiedekunnat
ovat edellyttaneet teologian maisterin tutkinnon suorittgjalta
perusopintoja kaikilta teologian aailta.

Syventavista opinnoista e maaréta erikseen mitéan, kuten el
tahankaan asti. Sovdtaville opinnoille esitetty lagjuus on
sama kuin ennen. Seurakuntaharjoittelua koskeva
padtoimisuuden vaatimus on uusi. Vaikka sovetavien
opintojen opintoviikkoma&rdd koskeva vaatimus séilyy
ennallaan, tybryhma suosittaa, ettd tiedekunnat tutkintoja
suunnitellessaan lisdisivéat harjoittelun osuutta.  Samoin
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suositellaan, ettd opiskelijat valitsisivat tutkintoonsa sellaisia
opintoja, jotka ovat luonteeltaan soveltavia ja kirkon
ty6eldmaan orientoivia.

Tyo6ryhman tehtdvaks annossaollut kysymyskansainvalisesta
harjoittelusta ja koordinoiduista aineopinnoista on osa
kelpoisuusvaatimusten  kokonaisuutta.  Kansainvéalisen
harjoittedun hyvaksyminen kirkon virkaan pétevaittavien
aineopintojen joukkoon riippuu ldhinna siitd, onko se
sisdll6llisesti luonteeltaan virkakel poisuusehtojen tarkoittamia
aneopintoja. Tydryhman mukaan kansainvalisen harjoittdun
pitéisi toteuttaa perinteisten teol ogisten alojen aineopintojen
tavoitteita, jotta se voitaisiin lukea pappisvirkaan
kelpoistavien aineopintojen joukkoon. MyOs sovdtaviin
opintoihin kuuluvan seurakuntaharjoittelun korvaaminen
kansainvdlisella harjoitteulla  liittyy  opintojaksolle
asetettuihin tavoitteisiin.  Seurakuntaharjoittelun  kautta
opiskdijalletulisi syntyakasitys seurakunnasta tydyhteisona
ja papin roolista siind ennen kaikkea Suomen evankelis-
luterilai sen kirkon tyon ndkokulmasta. Suurin osa esitetyista
harjoittdlupaikoista e toteuta téta tavoitetta. Oledlista
tavoitteiden toteutumisen kannalta on se, etta kysymys on
Suomen ev.-lut. kirkon tyosta ja ohjagjana on Suomen ev.-
lut. kirkon pappi. Téassa vaiheessa tybryhméan midesta
kansainvdlisen harjoittelun e tulis korvata soveltavien
opintojen seurakuntaharjoittelua.
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Koordinoiduilla aineopinnoilla tarkoitetaan sitd, etta ai-
neopintoja e toteuteta oppiainekeskeisesti, vaan vastuu-
laitoksena voi toimia usea laitos tai tiedekunta. Tyoryhman
mielesta koordinoidut aineopinnot ovat periaatteessa
mahdollisia.  Kirkon virkakepoisuusehtojen mukaisin
opintoihin voitaneen gisdllyttdd sellaiset  koordinoidut
aineopinnot, missa padvastuu opetuksesta on eksegetiikan,
kirkkohistorian, systemaattisen teologian tai k&ytannollisen
teologian laitoksdla.

2) Tybryhmaén tehtdvéksiantoon kuului vamistdla teo-
logisten tutkintojen arviointijarjestelméd.  Koulutuksen
arviointi liittyy yleensd sen laadun varmistamiseen. Ar-
viointitoimintaon yle stynyt viime vuosina, kun normiohjaus
on vdahentynyt ja koulutusinstituutioiden itsenaisyys
lisdantynyt. Kirkon rooli teologisen koulutuksen arvioinnissa
on tydnantajan jalaajemmin tydeldaman ndkokulma. Setulee
korostumaan sitd mukaa, kun monimuotoisuus koulutuksen
aluedlalisdantyy.

Tyoryhman mukaan yhteistydssa tiedekuntien kanssa on
selvitettava, mité ja miten arvioidaan, kuka arvioi ja kuinka
tuloksia tulkitaan. Se eddlyttéa erilaisten arviointimallien
kartoittamista. On myds pohdittava, mik& on
teologikoulutustoimikunnan rooli arvioinnissa. Tyoryhma
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toteaa, ettd asian vamistdu voinee tapahtua kirkon
koulutuskeskuksessa yhteistydssa esimerkiks kirkon tut-
Kimuskeskuksen kanssa.

3) Tybryhman tehtdvaksiantoon kuului myds tutkintoto-
distusten kehittdminen yhteistyossa tiedekuntien kanssa
kirkon virkakel poisuuden kannalta. Tutkintojen jakirkollisen
kelpoisuuden  maéarittedlyn  uudistumisprosesss  johtaa
vastdméatta tutkintotodistusten tarkastelemiseen. Todistuk-
sen tulee olla sellainen, etté tutkinnon tuottamake poisuuson
sita helposti luettavissa. Vastaavasti kirkon mééritte-lemien
kelpoisuusvaatimusten tulee olla niin yksisditteisig, etta
tiedekunnat pystyvét niiden perusteellaantamaan opiskdijalle
riittavdd opintojen ohjausta ja Kkirjoittamaan tutkinnon
suorittamisen jalkeen todistuksen, joka sisdltéa tarvittavan
informaation. Asiassa on tehtdva yhteisty6ta tiedekuntien
kanssa. Tyoryhmén mukaan asian valmistelu voineetapahtua
kirkon koulutuskeskuksessa yhteistyossa tiedekuntien ja
teologikoulutustoimikunnan kanssa.

Tyoryhma oli laatinut mietintdluonnoksen liitteeks hah-
motelman esitteestd, joka on tarkoitettu teologian opiske-
lijoille. Esitteessd “Kohti kirkon virkaa” esitell&an teologian
opiskelua kirkon viran nakokulmasta ja nostetaan esille
virkakel poi suusehtojen periaatteita

Valmistusvaliokunta totes, etta tyéryhman mietintéluon-
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noksen ehdotus pappisviran ja lehtorinviran kelpoisuus-
vaatimukseks hyvaksyttavasta teologisesta tutkinnosta on
tarpeeksi yleisluontoinen ja valja, mutta kuitenkin tuo
tasmallisesti esille sen, mita kirkko edellyttéa pappisvirkaan
tal lehtorinvirkaan pyrkivan teologisdta koulutuksdta.
Asiantuntevan ja  ammattitaitoisen teologityOvoiman
saamiseksi kirkon ty6hon on térkeaa, etté ke poisuusehdoissa
séilyy periaate |agja-alaisistateol ogisistaopinnoista klassisten
kielten opintoineen. Samoin on myds perustetua painottaa
eksegetiikan, kirkkohistorian, systemaattisen teologian ja
kaytanndllisen teologian merkitysta. Tydryhman linjaukset
sovetavien opintojen seurakuntaharjoittelun
padtoimisuudesta seka kansainvdlisen harjoittdun ja
koordinoitujen aineopintojen kysymyksista ovat perusteltuja
kirkon ja papin tyosta kasin, samoin kuin tydryhman
nékemykset tutkintojen arviointijarjestelman ja
tutkintotodistuksen kehittémisesta.
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Vamistusvaliokunnan mielesta oli térkeda kayda keskustelu
mietintbluonnoksesta evastyksena tyoryhmén lopullista
mietintoa varten.

Asiasta kayttivdat puheenvuoron Riekkinen, Hakkinen,
Huovinen, Pihkala, Keskitalo, Paarma ja Komulainen.
Lyhyessa keskustelussa todettiin, etta tydryhma on tehnyt
hyvaa ty6ta ja valinnut oikean suuntaisen linjan, joka on
sovdlettavissa  kaikkiin  teologikoulutusta  antaviin
tiedekuntiin. Paétdsehdotus on linjassa piispainkokouksen
alkaisempien pé&dtosten kanssa. Komulainen mainitsi, etta
Joensuun yliopistossa perustetaan |&hiaikoinauus teologinen

gankohtana
Piigpainkokous paitti
pyytad tyoryhmaa jatkamaan tyotdan esitetyn linjan

mukaisesti ja tekemdaan esityksensa helmikuun 2001
piispai nkokoukselle.
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158§
Piispainkokouk sen paatos pastor aalitutkinnosta

Piispainkokous kasitteli ja hyvéksyi helmikuun 1999 is-
tunnossaan (22 8) asettamansa pastoraali koulutustydryhman
mietinnbn "Kirkon pastoraalikoulutuksen kokonaisuus®
(Sarja B 1998:4). PRiispainkokous pé&itti antaa kirkon
koulutuskeskukselle tentévaks jatkaa pastoraalitutkintoa ja
ylempaa pastoraalitutkintoa koskevien piispainkokouksen
méa&raysten valmistelua mietinndssa esitettyjen suuntaviivo-
jen mukai sesti. Samalla piispainkokous paétti pyytéakirkon
koulutuskeskusta jatkamaan pastoraalikoulutuksen muiden
osien kehittdmistd mietinndssd esitettyjen suuntaviivojen
mukaisesti yhtel stydssa tuomiokapitulien kanssa.

Kirkon koulutuskeskuksen koolle kutsuma hiippakuntien
padsihteerien kokous asetti tyoryhman vamistelemaan
piispai nkokouksen padtoksen mukaisiaasioita. Tyoryhmaan
ovat kuuluneet asessori Kari M&kinen, paasihteeri Ouri
Mattila, kirkon koulutuskeskuksen johtaja Simo Peura ja
koulutussuunnittelija Pekka Launonen. Ty6ryhmaoli saanut
muistionsa vamiiksi 8.6.2000 ja jdattanyt sen piispain-
kokouksdlle. Muistio sisditéa 1) ehdotuksen piispain-
kokouksen paatokseks pastoraditutkinnosta, 2) edella
mainittuun p&dtbkseen perustuvan pastoraalitutkinnon



104 PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA

toteutussuunnitelman kirkon koulutuskeskusta ja tuomio-
kapitulga varten seka 3) kirkon koulutuskeskusta ja
tuomiokapitulg a varten suunnitelman pastoraali koulutuksen
kokonai suuden toteuttamiseks ja edelleen kehittamiseksi.

Valmistusvaliokunta totesi, etta kirkon koulutuskeskuksen
piispainkokouksen toimeksiannosta asettama tyoryhma on
vienyt tyonsd tassd vaheessa paddtokseen niiden
suuntaviivojen mukaisesti, joita piispainkokous piti tarkedna
hyvaksyessdan 9.-10.2.1999 pastoraalikoulutustydryhman
laatiman mietinndn "Kirkon pastoraalikoulutuksen koko-
naisuus' (Sarja B 1998:4).

Piigpainkokouksen oli nyt syyskuun kokouksessaan tehtava
tyGryhman esityksen pohjalta kolmen tasoisia padtoksia

1) Piispainkokouksen tuli kasitdla ja hyvaksya tyoryhman
ehdotus piispainkok ouksen padttkseks pastoraalitutkinnosta.
Paatos on luontedltaan kirkkolain 2 luvun 3 8:n 2 momentin
tarkoittama ja kirkkojérjestyksen 6 luvun 20 8:n mukainen
taytantoOnpanomaarays.

2) Toiseks piispainkokouksen tuli hyvéksya edela
mainittuun maardykseen perustuva pastoraalitutkinnon
SiSAlto.
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3) Piispainkokouksen tuli myo6s tehda paétos tyoryhman
suunnitelmasta, joka koskee pastoraalikoulutuksen koko-
nai suuden toteuttamista ja edelleen kehittamista

Vamistusvaliokunnan mielesta ehdotus pastoraalitutkintoa
koskevan médrayksen tekstiks vastas  asetettuja
suuntaviivoja. Maaraysteksti oli selked ja antoi yhtaalta
riittavét ohjeet, mutta jétti toisaaltatilaa tuomiokapitulienja
kirkon  koulutuskeskuksen omille toteutusmalleille.
Vamistusvaliokunnan mielesta maéraysehdotus voitaisiin
hyvéaksya sellai senaan pienella tédydennyksella 9 8:n tekstiin.
Vamistusvaliokunta oli pyytanyt méaérdysehdotuksestaan
Kirkon lai ntarkastustoimi kunnan lausunnon. L ausunnossaan
nro 5/2000 (30.8.2000) kirkon laintarkastustoimikunta esitti
padtoksen 9 8:n sanamuodon t&smennettdvaks siten, ettel
jais epaselvéks niiden asema, jotka akavat suorittaa
pastoraalitutkintoa paatok sen antamisen jd keen, muttaennen
sen voimaantuloa. Vamistusvaliokunta ehdotti istunnossa,
eftda maardysehdotuksen 9 § Kkéasitdtaisin  kirkon
|ai ntarkastustoi mikunnan esi ttédman sanamuodon perus-tedlla.

MyGs pastoraalitutkinnon sisdltda seventdva tydryhman
muistion liite 2 oli 18hes sellai senaan kypsa hyvaksyttavaksi.
Pastoraalitutkinnon kokonai suuden toteuttamista jaedelleen
kehittdmistd koskeva suunnitelma sisdtéa useita vida
avoimena olevia yksityiskohtia, joista osa liittyy myo6s
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muiden tahojen kuin kirkon paatoksiin (esim. teologiset
tiedekunnat). Piispainkokouksen oli syyté tassa vaiheessa
jalleen kerran keskustella tastd kokonaisuudesta ja antaa
tarvittavia lisdohjeita j atkotyoskentelya varten.

Asiasta kayttivdt puheenvuoron Riekkinen, Keskitalo,
sihteeri, PihkalajaHuotari, jokatotes tutkinnon olevan enka
viel&kin liian teoriapainotteinen. Osioitten toteutuksessatulee
kayttéa nimenomaan sovetavaa toteutustapaa.

V amistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. antaa liitteenda olevan pastoraalitutkintoa koskevan
piispai nkokouksen paatoksen;

2. hyvaksya pastoraalitutkinnon sisaltokuvaukset kirkon
koulutuskeskuksen muistion liitteessd 2 olevassa
muodossa Siten, ettd jakson 7. otsikko muutetaan
kuulumaan “ Kristillinen kasvatus’ ; ja

3. hyvaksya kirkon koul utuskeskuksen tyoryhman laatiman
suunnitelman  pastoraalikoulutuksen  kokonaisuuden
toteuttamisesta ja edelleen kehittamisesta kirkon
koul utuskeskuksen ja tuomi okapitulien yhtei styona seka
tyoryhman muistiossa esitetylla tavalla.
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Liite

PII SPAINK OKOUK SEN PAATOS
PASTORAALITUTKINNOSTA

Annettu Vaasassa 13 paivana syyskuuta 2000

Piispainkokous on kirkkolain 2 luvun 3 8:n 2 momentin ja kirk-
kojéarjestyksen 6 luvun 20 8:n nojalla méarannyt seuraavaa:

18

Pastoraalitutkinnon tavoitteena on, etta pappi tai lehtori sy-
ventda teol ogista tietdmystaan ja osaa soveltaa sitéa kirkon tyossi.

Pastoraalitutkinnon lagjuus on 16 opintoviikkoa (ov). Se
muodostuu seuraavista opintokokonai suuksista:

1) raamattutieto (2 ov)

2) kirkon tunnustus (2 ov)

3) kirkon halinto (2 ov)

4) Raamattu, tunnustus ja julistus (2 ov)

5) jumalanpalveuseldama (2 ov)

6) sielunhoito (2 ov)

7) kristillinen kasvatus (2 ov)

8) seurakunta tyOyhteisona (2 ov)

Liséks annetaan saarna- ja opetusnayte.
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28

Pastoraalitutkinnon suorittamisen aussa opiskelija esittéa
selvityksen perehdyttémisohjelman suorittamisesta ja laatii hiip-
pakunnan pad&si hteerin kanssa opintosuunnitel man.

38

Opintokokonaisuudet 1-3 suoritetaan tuomiokapitulin méa-
réamalla tavalla.

Opintokokonai suudet 4-8 suoritetaan kirkon koulutuskeskuksen
méaardamalla tavalla.

Saarnandyte annetaan tuomiokapitulin maaréamalla tavalla ja

Opetusnayte annetaan tuomiokapitulin maaraamalla tavalla
lasten, nuorten tai aikuisten opetustilanteessa.

48

Ruotsinkielisen pastoraalitutkinnon jarjestdmisesta huolehtii
Porvoon hiippakunnan tuomiokapituli.

58

Opintokokonaisuudesta vastaava antaa opintokokonaisuuden
hyvaksyttavasti suorittaneelle todistuksen, johon merkitéén opin-
tokokonai suuden nimi, lagjuus ja arvosana.
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68

Opintokokonai suudet ja ndytteet arvostellaan kukin asteikolla 1-
2. Arvosana annetaan 0,25 pisteen tarkkuudel la.

78

Tuomiokapituli antaa pastoraalitutkinnosta todistuksen, johon
merkitaan tutkinnon lagjuus seka arvosana sanallisesti ja numeroin.

Pastoraalitutkinnon yl e sarvosana méérétaan |askemalayhteen
edella mainituista opintokokonaisuuksista ja naytteistd saadut
pistemaarat. Alin pisteméaarg, jolla pastoraalitutkinto hyvaksytaan,
on 10 pistetta. Yleisarvosanat ovat ”"vdttavd” (10-12,75 pistettd),
"tyydyttdva’ (13-14,75 pistettd), "hyvad (15-17,75 pistettd) ja
"erinomainen” (18-20 pistettd).

88

Jos pappi tai lehtori haluaa korottaa pastoraalitutkinnosta
saamaansa arvosanaa, tuomiokapituli ma&&rdd, miten hanen on
t&ydennettava tutkintoaan.

98§

Jos pappi tai lehtori on ennen tdman paétoksen voimaantul oa
sopinut tuomiokapitulin kanssa pastoraalitutkinnon suorittamisesta,
hénella on oikeus vuoden 2002 loppuun mennessa suorittaa koko
pastoraalitutkinto aikaisemmin voimassa olleiden tutkintovaati-
musten mukaan. Tarvittaessa tuomiokapituli maaréd, mitad tassa
padtoksessa mainittuja opintokokonaisuuksia tai niiden osia, tai



110 PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA

naytteitd hanen akaisempien tutkintovaatimusten mukaiset
suorituksensa vastaavat.

Tama padatostuleevoimaan 1 paivandtammikuuta2002 jasilla
kumotaan pastoraalitutkinnosta hel mikuun 14 pdivana 1984 annettu
piispainkokouksen  p&dtbs siihen  myohemmin  tehtyine
muutoksineen.

Vaasassa 13 péivana syyskuuta 2000

Arkkipiispa Jukka Paarma

Piispainkokouksen sihteeri Hannu Juntunen
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16 8
Pappisvirkaan kutsumisen edellytykset

Tampereen hiippakunnan tuomiokapituli oli 28.4.1999
|ahettanyt piispainkokoukselle toimenpiteita varten Tam-
pereen hiippakuntakokouksen 20.3.1999 Kkasitteleman,
alunperin Hollolan rovastikuntakokouksen tekeman aloitteen,
joka koskee papiks vihittavdn virkaan kutsumisen
edellytyksid. Rovastikunta-aloitteessa  esitetéddn  kirkko-
jarjestyksen 5 luvun 5 8:n 3 kohtaalagjennettavaks siten, etta
papiksi voitaisin vinkia henkil 6, joka tulee muunkin kuin KJ
6:57 8:ssa tarkoitetun kristillisen jarjeston, esimerkiksi
vammai g &rjeston palvelukseen. Tampereen
hii ppakuntakokouksen vamistusvaliokuntatarkasteli lyhyesti
|dhettda aloitteen tuomiokapitulille edelleen
piispai nkokoukselle |dhettamista varten.

Piispainkokous kasitteli asiaaistunnossaan 14.-15.9.1999 (17
8). Piispainkokouksen silloinen vamistusvaliokunta totesi,
ettd aoitteessa editetty lagjennus merkitsis ordinaation,
vokaation ja virkamaarayksen eddlytyksena olevien papin
tehtavien uudeleen arvioimista. Hollolan rovastikunnan
aloitteen erddna taustana ilmeisesti oli muuan kaytannon
tapaus, mutta Tampereen hiippakuntakokous liitti
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kysymyksen osaks lagjempaa, vokaatiota koskevaa
problematiikkaa, jonka sdavitteyyn piispainkokouksen
tarkoitettiin ryhtyvan. My0os piispainkokouksen vamistus-
valiokunta oli dta midtd, ette jarjestdjen joukon
|agj entami sta ole perusteltua kasitella erilliskysymyksena.

Alussa mainitun kirjeensa yhteydessa Tampereen hiippa-
kunnan tuomiokapituli |dhetti piispainkokoukselle myds
toisen samassa hii ppakuntakokouksessa kasitellyn Hollolan
rovastikunnan tekeman aoitteen, jossa esitettiin uu-
distettavaks pappisvirkaan vihittdvan kykenevyyden ar-
viointia. Kirkkojarjestyksen 5 luvun 2 8n 1 momentin 3
kohdan maarays, jonka mukaan papiks vihittavéan tulee olla
“terveydeltdan pappisvirkaan kykenevd’, on liian rgjoittava,
jatulis arvioidakokonaisvaltaisesti henkildn tietoa, taitoaja
kykyéa pappisvirkaan. Tamankin aloitteen eréanéataustanaoli
tietty k&ytanndn tapaus, joka Sittemmin on ratkennut
myonteisesti. Yleisella tasolla asiaa késiteltiin valmistavasti
piispainkokouksen istunnossa 14.-15.9.1999 (16 8), jolloin
vamistusvaliokunta sai jatkotehtévan. Piispainkokous

nakokohtia sisdltavan muistion suosituksenaan tuomio-
kapituleille.

Hiippakuntahallintokomitean (Sarja A 1998:1) mietinndssa
esitettiin (s. 255, 4. pong), etta kirkolliskokous antais
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piispainkokouksen tehtdvaks laatia selvityksen papiston
virkatyypeistd, pappisvinkimyksen perusteista, pappga
koskevien virkamaardysten antamisesta ja muusta papiston
henkil6sthallinnosta. Mikali kirkolliskokous antaisi taman
sisdtdisen toimeksiannon, se olis aataan lagiempi kuin
Tampereen hiippakuntakokouksen tarkoittama selvitystyo.
Vaikka aloitteen mukaisen selvityksen k&ynnistaminen olisi
alhedllista, aikaisempi vamistusvaliokunta piti parempana
odottaa kirkolliskokouksen toimeksiantoa. L&hetekeskus-
telun perustedla piispainkokous antoikin (14.-15.9.1999)
valmistusvaliokunnalle tehtévaksi ko. aloitteen jatkovalmis-
tdun, jossa otetaan huomioon hiippakuntahallinnon
uudistamisen kasittely kirkolliskokouksessa.

Valmistusvaliokunta yhtyi kantaan, jonkamukaan vokaation
kriteereita e ole perusteltua ottaa eslle pelkastdan
kysymyksend KJ 6:57 §:ssatarkoitettujen jarjestdjen joukon
lagjentamisesta. Nyt esitettava kokonaisselvitys vokaation,
ordinaation ja virkamaarayksen kriteereista menee tietysti
on kuitenkin todettu useassa eri yhteydessa, ja téhan viittaa
my6s vamistusvaliokunnan piispainkokouksen viime
istunnossa saama jatkotehtéva, jossa tuli ottaa huomioon
hiippakuntahallinnon uudistamisen kasittely kirkollis-
kokouksessa.
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Alkuperdisessd rovastikunta-aloitteessa esille otettu eri-
tyiskysymys on kasiteltéva asian kokonai suuden yhteydessa.
Piispainkokous vois tietysti myos ottaa kantaa pelkastéan
tahan KJ 6:57 8:n sisdltéa koskevaan kysymykseen, mutta
talloin jouduttaisiin joka tapauksessa pohtimaan yleisia
periaatteita. Sitd paitsi esille saattaa tulla muitakin vastaavan
tyyppisia erityiskysymyksia.

Hiippakuntahallinnon uudistuksen kasittely jatkuu edelleen.
Kirkolliskokous p&étti 10.1.2000 késitellessdan hallinto-
valiokunnan mietintéa 4/1999 | ahett&é hii ppakuntahallinnon
uudistusta koskevan asian kirkkohallitukselle tarvittavien
sdadosmuutosten valmistdua varten. Hallintovaliokunnan
mietinnbn pohjana oli  kirkolliskokouksen 4.5.1999
jatkovalmistelun pohjaksi paéttamét periaatted liset ratkai sut.
Valiokunnan mietinnon liitteend on luonnos tarvittaviksi
sdadosmuutoksiksi  perustduineen.  Kirkolliskokouksen
toimeksiannon mukainen vamistelu on parhaillaan kéynnissa
kirkkohallituksessa, jonka ehdotuksesta piigpainkokous antaa
ailkanaan lausuntonsa.

Kirkolliskokouksen péattdmat hiippakuntahallinnon uu-
distamista ohjaavat periaatteet eiva suoranaisesti vaikuta
vokaation, ordinaation ja virkamadrdyksen antamisen
kriteereihin. Tama voidaan todeta myos hallintovaliokunnan
mietinnon 4/1999 liitteend olevastaalustavasta luonnoksesta
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tarvittaviks sdannoksiks.

Perehdyttydén asiaa koskeviin alkaisempiin pohdintoihin
vamistusvaliokunta oli tullut siihen johtop&&tokseen, etta
piispainkokouksen on aihedlista kaynnistéa vokaation,
ordinaation ja virkaméarayksen kriteereitd koskeva ko-
konaisvaltainen salvitystyd. Tassayhteydessatuleeottaaesille
my0s akuperdisen aoitteen sisdltama esitys vokaation
perustel den lagj entamisesta. Selvitystyohon voidaan aikanaan
liittda kirkolliskokouksen mahdollinen toimeksianto. Mikali
kirkolliskokous antaisi piispainkokoukselle toimeksiannon
juuri hiippakuntahallintokomitean esittdmassa muodossa,
tarvittava tyoskentely olisi jo osittain k&ynnissg, ja téhan
kokonaisuuteen tulis lisdks selvitys papiston virkatyypeista
ja  muustakin  kuin  virkamddrayksia  koskevasta
henkil 6stéhallinnosta.

Selvitystydssa joudutaan joka tapauksessa kasittelemaan
varsin monitahoista teologista, juridista ja kaytannollista
kysymysvyyhtegd, ja pelkastddn toimeksiannon médritte-
leminen ja rggaaminen on vaativa tehtdva. Nyt puheena
olevan selvitystyon ulkopuolelle voidaan rajata pappisvirkaan
vaadittava koulutus, jonka méaarittely on piispainkokouksen
pysyvidtehtaviajasita paitsi juuri nyt erikseen sdvitettavana.
Sivuun voidaan jéttéa myos papiksi vihittdvan, pappina
toimivan tai papinvirkaa hakevan henkilokohtaisen
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sovdtuvuuden arviointi jasen kriteerit. Nain ollen tehtavaks
hahmottuu vokaation, ordinaation ja virkama&arayksen
Kriteerien asettaminen nimenomaan yhteydessa toisiinsa, €li
kdytannbssa: millaisissa tehtdvissa toimiva voi Saada
pappisvihkimyksen jaltal virkamaarayk-sen.

Vokaation ja virkamédrayksen kasitteita saatetaan kayttéa
l&hes synonyymeina, mitd ne kaytannossa usein ovatkin.
Periaatteessa on kuitenkin kyse eri asioista. Naiden
kasitteiden selventdminen suhteessa toisiinsa saattaa olla
tarpedlista.

Hii ppakuntahallintokomitean esittdma papiston virkatyyppe a
koskeva toimeksianto tarkoittaa ilmeisesti (ks. miet. s. 95-
100) seurakuntien papinvirkojajamahdollisesti muitakin ns.
viralisen kirkon palvel uksessa ol evien pappien virkasuhteita.
Asa on akaisemmin ollut eslla ei yhteyksissa
keskusteltaessa mm. “teltantekijdpapeista’ ja osa-aikaisten
papinvirkojen perustamisesta. Piigpainko-kouksen v. 1991
asettama tyoryhma (puh.joht. kirkkoherra Hannu Kamppuri)
vamisti mietinnbn “Papin osa-aikainen virka’ (Sarja B
1992:7). Mietintoon sisdltyy ehdotus kirkkolains&&dannon
tdydentdmiseks  tavalla, joka tekis  osa-akaisten
papinvirkojen perustamisen mahdolliseksi. Mietint6a
kasitellessdan piispainkokousistunnossaan 8.-9.2.1993 (16 8)
pyys kirkkohallitusta ryhtymaan selvitystydhon, joka tekee
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osaaikaisen papinviran mahdolliseks sekd& tekemdan
kirkolliskokouksdlle tarvit-tavat saanndsehdotuk set.
Vamisteun etenemisesta kirkkohallituksessa e ole tarkkaa
tietoa.

Tuomiokapitulin vastuulla oleva papiston henkiléstéhallinto
on itsessaan monisyinen kokonaisuus, ja selvitystehtavéd on
mahdollisesti rgattava ja tasmennettdva. Asiaan on syyta
palata vasta dSitten, kun on saatu kirkolliskokouksen
mahdollinen toimeksianto.

Vamistusvaliokuntaoletti, ettd jatkotydskentelyssa joudutaan
sivuamaan diakonaatin uudistamista, johon mahdollisesti
liittyy vokaatiota, ordinaatiota ja virkamaaraysta vastaavien
jarjestelyjen luominen. Tassa vaiheessa on kuitenkin
ennenalkaista paételld, miten diakonaatin uudistaminen
vaikuttais nyt puheena olevaan pappisvirkaa koskevaan
vamisteluun.

Vokaation, ordinaation ja virkamaardyksen kokonaisuutta
selviteltédessa voi daan jatkova mistelussa kéyttéd aikai sempaa
materiaalia, varsinkin mietintéa “Pappien aanioikeus ja
hiippakuntaan kuuluminen” (Sarja B 1998:3). Mietinnon
laatinutta tyoryhmaa asetettaessa (16.-17.9.1997; 12 §)
silloinen vamistusvaliokunta ehdotti, etta tyoryhman tulis
salvittéd myos papiks vihkimista ja lehtorin oikeuksien
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saamista seka virkamaaraysta koskevan kirkkolainsdadannon
kokonaisuutta. Tyéryhman (puh.joht. asessori Reijo Katgja)
toimeksianto rajattiin kuitenkin koskemaan papin jalehtorin
hiippakuntaan kuulumista seka ns. kirkollista &anioikeutta,
koska ordinaation ja virkamaarayksen selvitteleminen olis
piispai nkokouksen mielesta johtanut tassa yhteydessa liian
|agjaan selvitystyohon.

Tyoryhman asettamisen taustana olivat er&dt ongelmat hiip-
pakuntaan kuulumisen ja kirkollisen danioikeuden maéarayty-
mi sessa niiden pappien osalta, jotka toimivat muissatehtévissa
kuin seurakuntien papinviroissa tai muissa kirkon vir-
kasuhteissa. Tyoryhma totesi, ettd toimeksiannon mukaisia
kysymyksid on mahdotonta kasitella irrallaan vokaation,
ordinaation ja virkamaarayksen perusteiden kokonaisuudesta.

Asessori Reijo Katgjan johtaman tydryhman mietinnon liitteena
on teologinen selvitys pappisvirasta Tyoryhma péaatyi
kannattamaan nykyista jarjestelméaga, jonka mukaan myds
muissa kuin varsinaisesti kirkollisissa virkasuhtei ssa toimivat
voivat saada pappisvihkimyksen ja tietyin ehdoin séilyttéa
kirkollisen &anioikeuden. Pappisviran tulee kuitenkin ainaolla
yhteydessa kirkkoon ja sen tyohon.

Piispainkokous kasitteli mietintoa istunnossaan 9.-10.2.1999
(17 8). Silloinen vamistusvaliokunta viittasi kirkollisko-
koukselta mahdollisesti tulevaan toimeksi antoon, muttaehdotti
uuden tybryhman asettamista selvittdémdan vokaation ja
pappisvihkimyksen edellytyksia Ehdotus torjuttiin, koska se
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meni tyoryhman toimeksiannon ulkopuolelle. Muutoin asia
palautettiin  valmistusvaliokunnalle.  Piispainkokouksen
istunnossa 14.-15.9.1999 (19 8) asia jétettiin raukeamaan.

Omasta puolestaan valmistusvaliokunta yhtyi asessori Reijo
Katgan johtaman tydryhman periaatted liseen nékemykseen
pappisvirasta sek& vokaation, ordinaation ja virkamaé
rayksen perusteista. Koska lisaks erdissa erillisratkaisuissa
(esmerkiks ns. muodollisen virkamaarayksen poistaminen
uudesta kirkkolaista) kirkon linjanandkyy olevan suunnilleen
nykyinen Kkasitys pappisvirasta ja sen tehtavistg
vamistusvaliokunta e ennakoi radikaalien muutosten
vamistelua nykyiseen gatteluun. Taman takia, ja koska
Kyseessd on useissa aikaisemmissakin yhteyksissa kasitelty
problematiikka, valmistusvaliokunta ehdotti tavanomaisen
tyorynmdétyon asemesta t&ssd yhteydessa kaytettavéksi
“yhden miehen (tai naisen) komiteaa” €li selvitys
miesmenettelya. Jatkovamistelun vastuu annettaisiin edelleen
vamistusvaliokunnalle, jonka alai suudessatehtd-vaan sopiva
henkil6 laatis tarvittavan pohjaselvityksen. Itsestdan selvaa
on, ettd selvitysmiehen/naisen tulee konsultoida mm.
kirkkohallituksen asantuntijoita. Vamistusvaliokuntatoimis
selvityshenkilon palaute-ryhmana ja normaaliin tapaan
vamigeis piispain-kokouksen péadtdsehdotuksen seka
ryhtyis toimenpiteisiin, mikdli tyoryhmén asettaminen
kuitenkin  osoittautuis tarpeelliseks esimerkiks
kirkolliskokouksen toimeksiannon siséllon johdosta.
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Asiastae syntynyt keskustdua.

Vamistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

antaa piispai nkokouksen sihteerin, dos. Hannu Juntusen

tehtavaksi

a) laatia kokonaisvaltainen selvitys pappisvirkaan
kutsumisen, papiksivihkimisen ja virkamaarayksen
perusteiden kokonaisuudesta,

b) tarvittaessa valmistella piigpainkokouksen kasi-
teltdvaks  kirkolliskokouksen mahdollinen toi-
meksianto, joka on esitetty hiippakuntahallinto-
komitean mietinndssa (Sarja A 1998:1; s. 255, 4.
ponsi), varsinkin papiston vir katyyppien osalta, seka

c) vamistellaalustava esitys mahdollisesti tarvittaviks
sdanndsmuutoksiksi.
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17 8§

Pappisviran tunnusten ja virkanimikkeiden
auktorisointi

Piispainkokous kasitteli istunnossaan 8.-9.2.2000 (19 §)
kirkolliskokouksen ldhettamda (kirje nro 54/30.11.1999)
edustgja-aloitetta nro 4/1999, joka koski pappisviran
tunnusten ja virkanimikkeiden auktorisointia. Tuolloin
vamistusvaliokunta totesi, etta pappisviran tunnusten ja
virkanimikkeiden auktorisointi on monella tavalla ongel-
mallista. Sen sijaan valmistusvaliokunta esitti harkittavaks,
etta piispainkokousryhtyis toimenpiteisiin pappisviran virka
asuja ja muita tunnuksia koskevien maardysten
uudistamiseks diten, ettd madraykset perustuisivat
vatuutusséannokseen, olisivat tasmédllisa ja etta ne
mahdollisesti koskisivat myds muitakirkon hengellisen tyon
virkoja.

Piispainkokouksen istunnossa kaydyssd keskustelussa
paadyttiin kuitenkin austavasti sille kannalle, ettd piis-
painkokouksen antamat suositukset olisivat edelleen riittava
ohjeiden antamisen muoto. Tdlaisten antamisen katsottiin
edelleen kuuluvan l&hinna piispainkokouksen tehtavaks.
Todettiin, etta muiden tyontekijaryhmien mahdollisen virka-
asun osalta on edelleenkin odotettava diakonaattiratkaisua. Ei
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ole myoskaan selvad, keitd kaikkia tyontekijaryhmida virka
asusuositukset voisivat koskea. Keskustdun pohjalta
piispai nkokous péétti antaa va mistusvaliokunnan tehtéavaks
jatkaa asian valmistelua.

Valmistusvaliokunta totes, ettakysymysvirka-asustajaviran
tunnuksista on gjankohtainen. Merkkga tasta ovat muun
muassa se, ettd Suomen Kirkon Pappidliiton hallituksen
asettama virkapukutyorynma on jattanyt kevadla 2000
mietintonsaliiton hallintodimille. Asiatulleeliiton valtuuston
kasittelyyn lokakuussa 2000. Kirkon Nuorisotyontekij &t antoi
puolestaan tammikuussa 1999 suosituksen
nuorisotyonohjagjien virka-asuks, joka on sininen ns.
pantakaulusasu. Asia on herétanyt hadmmennysta ja
sekaannusta seurakunnissa.

Ongdmallista nykytilanteessa on se, ettel misséan ole
séadetty, miten kirkon tyontekij 6iden virkapukeutumisestaja
viran tunnuksista paaetddn ja annetaan  ohjeet.
Piigpainkokouksellae olekirkkolakiinta kirkkojérjestyksen
perustuvaa valtaa antaa Sitovia madrayksia Edellinen
vamistusvaliokuntatotesikin, ettakirkkolain 2 luvun 3 8:n 2
momentin perusteella @ ainakaan ole itsestdan selvaa, etta
téllainen valtuus voitaisiin, muuttamatta kirkkolain ko.
kohtaa, antaa piigpainkokoukselle edes kirkkojérjestyksen
séannoksdla. Kyseisen momentin ensimmaisen virkkeen
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perustedlla kirkolliskokous voisi suoraan antaa p&dtoksen
virkapuvuista ja muista tunnusmerkeista. Myos kirkkolain
tdydentdminen tarvittavalla vatuutusséannoksella olis
mahdollista.

Piigpainkokous on antanut tuomiokapituleille suosituksen
papin ja lehtorin pukeutumisesta virantoimituksessa (11.-
12.2.1986, 16 § ja 15.-16.9.1987, 13 ja 18 8). Muuten
muiden tydntekijoiden k&ytdssa olevat virka-asut perustuvat
tyontekijoiden ammattijarjestéjen omiin  suosituksiin.
Nykyinen”villi” tilanne el ole kirkon kannaltatyydyttava, jos
ja kun ammattijarjestot omin péin antavat erilaisia
virkapukeutumista koskevia suosituksia ja ohjeita. Kentélta
tuleva paine ja villiintynyt kaytantd edellyttéavat selkeita
ohjeita, olivat ne luonteeltaan dSitovia médrayksia tai
suosituksia. Luontevimmin péétdsvalta asiassa kuuluis
piispainkokoukselle, joka voi tehda asiaa koskevan
muutosesityksen kirkolliskokouksdle. Valtuussdannoksen
esttmista e valmistusvaliokunnan mielesta ole syyta jéttéa
odottamaan diakonaattikysymyksen selkiytymistd. Péin-
vastoin olis hyva, ettd viran tunnuksiaja virkapukeutumista
koskevat toimivaltasuhteet olisivat jo valmiina diakonaat-
tiratkaisun selvittyd. KL 2 luvun 3 8:n 2 momenttiin tulis
valmistusvaliokunnan mielesta liséta valtuutussdannos siita,
eftd viran tunnuksista paattdminen kuuluu piispainko-
kouksen toimivaltaan. Sen lisdks kirkkojarjestykseen tuli
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lisdtd uus pykda (KJ 6:7d), jossa saadetdan, efta
piispainkokous padattéa pappisviran ja muiden hengdlisen
tyon virkojen tunnuks sta seka antaa maaraykset virka-asuista
ja—pukeutumisesta.

Lisaks pappisviran tunnuksiaja papiston virkapukeutumista
varten olis syyta saada tasmadlliset ja uudistetut ohjeet. Asian
vamistdua varten olisi syyta perustaa tyoryhméa. Samalla se
vois selvittéd epaselvyyksia aheuttanutta ” pantakaulusten
varid’. Mikai piispainkokouksen esitys pa&dtosvallan
antamiseks piispainkokoukselle e jostain syysta etenis
Kirkolliskokouksessa, uudet ohjeet voitaisiin entiseen tapaan
antaa suositusluonteisina. Samoin mikali piispainkokous
muutenkin pitdd suositusluonteisia ohjeita maarayksia
parempinag, voidaan niin menetdld, mutta niiden merkitys
korostuisi, jos on selkedsti maarétty, mika toimielin on
toimivaltainen antamaan ohjeet.

Vamistusvaliokunta oli laatinut ehdotuksen kirkollisko-
koukselle tehtdvaks esitykseks kirkkolain 2 luvun 3 8:n 2
momentin  muuttamiseks ja kirkkojarjestyksen téyden-
tamiseks uudella 6 luvun 7a 8:lla KL 2: 3 8:88n lisdttaisin
maininta piispainkokouksen valtuudesta antaa maarayksia
pappisviran jamuiden hengellisen tydn virkojen tunnuksista.
KJ 6: 7a § kuuluisi: “Piispainkokous pééttaa pappisviran ja
muiden hengdlisen tyon virkojen tunnuksista seka antaa
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ma&raykset virka-asuistaja -pukeutumisesta’.

Keskustelussa kayttivét puheenvuoroja Riekkinen, Huotari,
Huovinen, Rimpildinen, Haataja, Keskitalo, Pihkala, Kantola
ja Hakkinen. Keskustelussa edintyi  merkittavéa
erimidisyytta ditd, tuleeko asiassa pyrkid nykyista
tarkempaan sédtelyyn normin luonteisilla ohjeilla. Val-
mi stusvaliokunnan taholta korostettiin, ettdasiataytyis saada
eteenpdin mahdollismman pian. Huovinen esitti mm.
Rimpil&i sen kannattamana, etté kirkolliskokoukselleei tassa
vaiheessa tehtdis esitystd vaan asia tdltd osin pantaisiin
pOydalle. Toimitetussadénestyksessa poydallepanoesityssai 8
aanta ja vamistusvaliokunnan esitys 8 aanta, jolloin
puheenjohtgan &4nen ratkaistessa asia tdta osin pantiin
pOyddlle. Sen sijaan haluttiin asettaa vamistusvaliokunnan
ehdottama tyoryhma ohjeiston laatimista varten.

Né&in ollen piispainkokous paatti

1. asettaa tyoryhman, jonka tehtdvana on valmistella
pappisviran ja muiden hengellisen tyon virkojen tun-
nuksia ja virkapukeutumista koskeva ohjeisto; ja

2. nimetd tyoryhman puheenjohtajaksi asessori Seppo
Hakkisen, jAseneksi asessori Viljo Juntusen seka sih-
teeriks johtava sihteeri Kai Vahtolan.
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18 §

Kirkon teologikoulutustoimikunnan kokoonpano
vuosiksi 2001-2002 ja toimikunnan tygjarjestyksen
uudistaminen

Piispainkokouksen asettama kirkon teol ogikoulutustoimi-
kunta on vadlittu vuosikss 1999-2000 piispainkokouksen
istunnossa  25.-27.8.1998 (18 8). PFiispainkokouksen
11.2.1992 (17 8) hyvaksyman kirkon teologikoulutustoi-
mikunnan tygjarjestyksen mukaan ryhmaén j&senet nimeda
kahdeks vuodeks kerrallaan piispainkokous. Toimikunnan
puheenjohtajana on vuoden 2000 |opussa paéttyvalla kaudella
toiminut piispa Juha Pihkala seka muina piispai nkokouksen
nimeaminajasenindasessori Kalervo Salo, pastori, teal. toht.
Suvi-Péivi Koski sekakirkon koulutuskeskuksen johtgja, dos.
Simo Peura. Lisdks toimikunnassa on kaks Helsingin
yliopiston teologisen tiedekunnan nimedmaa jasentd, yks
Abo Akademin teologisen tiedekunnan ja yks Joensuun
yliopiston humani stisen tiedekunnan nimeama jasen sekaem.
tiedekuntien teol ogian opiskelijoita edustavien opiskelijg ar-
jestdjen nimedmia jasenia yks kutakin tiedekuntaa kohti.
Toimikunnan sihteerinatoimii teol. maist. Minna Kaartinen-
Koutaniemi.

Toimikunnan tygjéarjestyksen 4 8:n mukaan toimikunta
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valitsee puheenjohtajan keskuudestaan sekavalitsee sihteerin.,
Perinteena on kuitenkin ollut, ettd piispainkokous on
nimennyt puheenjohtgaks piispan, ja muina piispain-
kokouksen nimedmina jasenina on ollut piispainkokouksen
asessorijasen tal muu asessori sekéakaks jasentd, joistatoinen
on yleensd ollut kirkon koulutuskeskuksen johtaja
Piigpainkokous on my@s nimennyt toimikunnan sihteerin.
Joensuun yliopiston ja opiskdijoiden edustus liséttiin
teologikoulutustoimikuntaan piispainkokouksen istunnossa
25.-27.8.1998.

Valmistusvaliokunta totesi, ettd kirkon teologikoulutus-
toimikunnan tygjdrjestys, samoin kuin sille rinnakkainen
piispai nkokouksen kanttorikoulutustoimikunnan tyjarj estys
on hyvaksytty 1990-luvun alkupuolella vaiheessa, jossa
Kirkollisten koulutusalojen peruskoulutuksen seurantaa
pyrittiin koordinoimaan eri koulutusalojen seurantaryhmien
jossain médrin  yhtenaisilla tygjarjestyksilla Ryhmille
asetettiin mm. vevollisuus raportoida asioistaan vuosittain
kirkon koulutuskeskukselle. Peruskoulutuksen seurantaa on
tapahtunut mm. myo6s kirkkoneuvos Heikki Makeléisen
johtamassa virkamiestyoryhmassa. Peruskoulutuksen seu-
rannan tilanne on kuitenkin muuttunut sen jalkeen, kun
kirkon koulutuskeskukseen perustettiin koulutussuunnitte-
lijan virka nimenomaan peruskoulutuksen seurantaa varten.
Kirkkoneuvos Makeldisen johtamassa virkamiestyoskente-
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lyssa onkin todettu, ettd eri koulutusalojen seurantaryhmét
voisivat tarkistaa tydjdrjestyksidgan muuttuneen tilanteen
mukaisesti. Vamistusvaliokunta yhtyi téhan esitykseen
kirkon teologikoul utustoimikunnan osalta.

Seka vakiintunut menettelytapa tdman toimikunnan aset-
tamisessa ettd toimikunnan rakenne ovat vamistusva
liokunnan midestd edelleen tarkoituksenmukaisia, ja
padtosehdotus oli muotoiltu tdman mukaisesti.

Asiastae syntynyt keskusteua.

Vamistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. nimetd kirkon teologikoulutustoimikuntaan vuosiks
2001-2002 puheenjohtajaksi piispa llkka Kantolan seka
jaseniksi asessori Pekka Sarkion, hiippakuntapastori
Eeva Salon ja kirkon koulutuskeskuksen johtajan, dos.
Smo Peuran;
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2. pyytda Helsingin yliopiston teologista tiedekuntaa

nimeamaan toimikuntaan kaksi jasenta seka Abo
Akademin teol ogista tiedekuntaa ja Joensuun yliopiston
humanistista tiedekuntaan kumpikin yhden j&senen
vuosi ks 2001-2002;

pyytad edella mainittujen tiedekuntien teologian
opiskelijoita edustavia opiskelijajarjestdja nimedmaan
toimikuntaan yhden jasenen tiedekuntaa kohti vuosiks
2001-2002 siten, ettd Joensuun yliopiston humanisti-
sessa tiedekunnassa ortodoksisen teologian ja yleisen
teologian opiskelijajarjestot sopivat keskendan, kum-
man edustaja nimetdan kirkon teologikoulutus-
toimikuntaan; ja

kehottaa kirkon teol ogikoul utustoimikuntaa yhtel sty6ssa
kirkon koulutuskeskuksen kanssa tekemdaan esityksen
toimikunnan 11.2.1992 hyvaksytyn ty0jérjestyksen uu-
distamiseksi.

19§

Kanttorikoulutustoimikunnan kokoonpano
vuosiksi 2001-2002 ja toimikunnan tygjarjestyksen
uudistaminen

Piigpainkokouksen kanttorikoulutustoimikunta on viimeksi
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asetettu piispainkokouksen istunnossa 25.-27.8.1998 (19 §)
vuosiks 1999-2000. Piispainkokous on 11.2.1992 (18 §)
hyvaksynyt kanttorikoulutustoimikunnan ty6jarjestyksen,
jonka mukaan piispainkokous nimeda ryhman jasenet
kahdeks vuodeks kerrallaan kirkon jumaanpalveus- ja
musiikkitoiminnan keskuksen esityksen pohjalta. VVuoden
2000 lopussa péaattyvdla kaudella toimikunnan puheen-
johtajana on toiminut kenttdpiispa Hannu Niskanen.

Kirkon jumalanpalvelus- ja musiikkitoiminnan keskus oli
Kirjedldan 28.8.2000 esittanyt, etta kanttorikoulutustoi-

mikunnan kokoonpano vuosiksi 2001-2002 olisi seuraava:

Puheenjohtaja: kenttépiispa Hannu Niskanen

varsinainen jasen varajasen

prof. Reijo Pajamo prof. Olli Porthan
Sibelius-Akatemia Sibelius-Akatemia
Helsinki Helsinki

prof. Erkki Tuppurainen leht. Tuomo Nikkola
Sibelius-Akatemia, Kuopio Oulun konservatorio

leht. Juhani Marjokorpi leht. Hannu llola
Tampereen konservatorioTurun konservatorio
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lektor Dan Lonngvist
Svenska konservatoriet
| Jakobstad

hiippakuntakanttori
Sirkka Rouhiainen
Mikkdi

kirkkomusiikin kouluttaja
kirkon koulutuskeskus
Jarvenpaa

musiikinopiskelija
Sanna Ketola
Kuopio

stiftssekreterare Birgitta
Sarelin, Stiftsradet i
Borga stift, Helsingfors

hiippakuntakanttori
Timo Lehtonen
Raahe

hiippakuntakanttori
Mika Méantyranta
Turku

musiikinopiskelija
Samuli Korkalainen
Helsinki

Toimikunnan s hteerind ontoiminut kirkon jumalan-paveus-
jamusiikkitoiminnan keskuksen musiikkisi hteeri. Koskateol.
toht. Hannu Vapaavuori on girtynyt Huopa-lahden
kirkkoherraks, han on  joutunut luopumaan
kanttorikoulutustoimikunnan sihteerin tehtavista. Sen sijaan
han on pitdnyt mahdollisena jatkaa toimimista sihteerind
piispainkokouksen istunnossa 8.-9.2.2000 (12 ja 22 §)
asetetussa, kanttorin virkoihin kelpoistavia tutkintoja
selvittdvassa tybryhmassa (puh.joht. kirkkoherra Reijo
Mattila). Kirkon jumalanpaveus- ja musikkitoiminnan
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keskuksen uusi musiikkisihteeri voinee aoittaa virassaan
vasta 1.1.2001 alkaen.

Valmistusvaliokunta yhtyi kirkon jumalanpalvelus- ja
musiikkitoiminnan keskuksen esitykseen seka totesi, etta
piispainkokouksen  kanttorikoulutustoimikunnan  tyojar-
jestyksen osalta pdtee muutettavat muuttaen sama, mita
edellisessa asiakohdassa esitetéan kirkon teologikoulu-
tustoimikunnan tygjarjestyksestd. Myos kanttorikoulutus-
toimikunnan tygjarjestys on hyvaksytty 1990-luvun aku-
puolella vaiheessa, jossa yhtendistettiin eri koulutusalojen
seurantaryhmien tyojarjestyksid. Peruskoulutuksen seuran-
nan tilanteen muutos saattaa vaikuttaa my6s kanttori-
koulutustoimikunnan ty6jarjestyksen muotoiluun.

Asiastae syntynyt keskusteua.

V amistusvaiokunnan ehdotuksen mukai sesti piispai nkokous
paatti

1. nimeta piispainkokouksen kanttorikoul utustoimikuntaan
vuosiks  2001-2002 puheenjohtajaksi  kenttapiispa
Hannu Niskasen sekd varsinaisiksi ja varajaseniks
Seuraavat:



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 133

varsinainen jasen
prof. Reijo Pajamo
Sbelius-Akatemia

Helsinki

prof. Erkki Tuppurainen

Sbelius-Akatemia, Kuopio

leht. Juhani Marjokor pi
Tampereen konservatorio

lektor Dan Lonnqvist
Svenska konservatoriet
| Jakobstad

hii ppakuntakanttori
Srkka Rouhiainen
Mikkeli

kirkkomusiikin kouluttaja
kirkon koulutuskeskus
Jarvenpaa

varajasen

prof. Olli Porthan
Sbelius-Akatemia

Helsinki

|leht. Tuomo Nikkola
Oulun konservatorio

leht. Hannu llola
Turun konservatorio

stiftssekreterare Birgitta
Sardin, Stiftsradet i
Borga stift, Helsingfors

hiippakuntakanttori
Timo Lehtonen
Raahe

hii ppakuntakanttori
Mika Mantyranta
Turku
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musiikinopiskelija musiikinopiskelija
Sanna Ketola Samuli Korkalainen
Kuopio Helsinki

2. nimeta kanttorikoul utustoimikunnan sihteeriks kanttori
Teija Tuukkasen toistaiseksi; ja

3. kehottaa kanttorikoul utustoimikuntaa yhteistydssa kirkon
koulutuskeskuksen  kanssa tekem&an  esityksen
toimkunnan 11.2.1992 hyvaksytyn ty0jarjestyksen
uudistamiseks.

208
Piispainkokouk sen seuraavat istunnot
Piispai nkokouksen seuraavat istunnot pidetdan 13.-14.2.2001
kirkon toimitalolla Helsingissdja 11.-12.9.2001 Tampereen
hii ppakunnassa.

218
Var kyrkas svensksprakiga bibelver sattning

(Jatkokasittely 5 8:a84n)



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 135

Vamistusvaliokunta oli saamansa tehtavan mukaisesti
laatinut tarkistetun tekstin kirkolliskokoukselle tehtavan
esityksen 4. jaksoon. Keskustelussa kayttivét puheenvuoroja
Huovinen, Rimpiléinen, Sarkid, Keskitalo, Haataja, Pihkala

muutoksiatekstin yksityiskohtiin. Vamistusvaliokunnan uusi
tekstiehdotus kuitenkin hyvaksyttiin 8anin 10-7.
Né&in ollen piispainkokous paatti

antaa kirkolliskokouksdlle oheisen liitteen mukaisen
|ausunnon.

Todettiin, etta piispainkokouksen sihteerin tehtévanaon laatia
|lausunnosta suomennos kirkolliskokousta varten.
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Bilaga

Biskopsmotets framstéllining nr /2000 till kyrkomotet

IBRUKTAGANDE AV BIBELOVERSATTNINGEN
BIBEL 2000

1. Arendets bakgrund

Enligt KL 20:7 8 2 mom. 1 pkt. ankommer det pa kyrkomotet att
“godkanna och férordna om ibruktagande av bibel Gverséttning” . Nér
det gdler bibeln pa svenska har kyrkomotet i tidigare fall tagit
stallning till de Gverséttningar som har produceratsi Sverige. Detta
skedde senast vid kyrkomotets varsession 1982 (74 8) nar det A
kallade Nya Testamentet -81 godkandes for interimistiskt bruk i
gudstjansterna samt vid behandlingen i november 1999 av de texter
som skulleingaframfor allt i den nyaevangelieboken. Bibel 2000 &r
den Oversdttning som har gjorts av den ar 1972 tillsatta statliga
Bibelkommissionen. Denna dversattning har betraktats som den
tredje officiella bibelGverséttningen till svenska. Den foérsta var
reformationsbibeln som blev fardig 1541 och var en Oversattning
narmast av den tyska lutherbibeln. Den andra officiela
Overséttningen var 1917 ars bibel som samtidigt var den férsta som
gjordes direkt fran bibelns grundsprak. Bibel 2000 &r den tredje i
raden av Overséttningar med officiell status.
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Den & 1972 till satta Bibelkommissionen har egentligen utarbetat tre
separata betdnkanden: 6versattningen av Nyatestamentet 1981 (NT-
81), Overséttningen av Apokryferna (1986) samt av helabibeln med
Gamla testamentet (1999).

Kombinationen av dessatre element till en helhet visade sig varaen
komplicerad sak och inte minst pa grund av tidsndden kunde nagra
av de justeringar som efterlystes inte vidtagas i arbetets slutskede,
utan dessa maste invanta en framtida 6versyn. Svenska kyrkans
kyrkomote begérde salunda genom en skrivel setill regeringen 1993
att Bibelkommissionen skullefatillaggsdirektiv att i sitt arbete &ven
svarafor en samordning av namnformer och citat mellan Gamlaoch
Nya testamentet och gora en versyn av textens sprak med sarskild
hansyn tagen till textens rytm for hdglasning och utantillarning, till
Psaltarens sangbarhet och till ett inklusivt sprak, samt att géra en
Oversyn av Gversattningen av Herrens bon med sérskild hansyn tagen
till de synpunkter som har lamnats och kommer att l1amnas fran
ekumeniska oOverlaggningar i fragan. Efter att ha radfragat
Bibelkommissionen gav dock regeringen beskedet att man inte hade
for avsikt att utfarda nagra sadana till aggsdirektiv. Ocksavid 1994
ars kyrkomote upprepades onskemalet om en 6versyn av NT-81 ur
spraklig, teologisk och liturgisk synvinkel. Laronamnden framholl
att eftersom de nytestamentliga skrifterna saval sprakligt som teolo-
giskt utformats med det vi bendmner Gamla testamentet som
gavklar bakgrund och forutsattning ar det fran larosynvinke viktigt
att detta samband sa langt som majligt kommer till sin rétt i den
svenska Overséttningen. Ocksa gudstjanstutskottet vid 1994 ars
kyrkomote paminde i sitt betdnkande om vikten att Bi-
belkommissionen skulle kunna ta de hansyn man efterfragat vid
1993 ars kyrkomote.
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Hur mycket dessa kritiska roster fran Svenska kyrkans kyrkométe i
praktiken paverkade kommissionens arbete & svart att bedoma. Man
bor observeraatt kommissionen ar en statlig kommission och att den
inte har sitt uppdrag av nagon sarskild kristen kyrka eller nagot
kristet samfund. | arbetet med Bibel 2000 var det en uttalad
malsattning att den skulle vara en bibel for alla svensktalande och
samtidigt ocksa en ekumenisk bibel vars utformning de flestakyrkor
och intressegrupper fick vara med om att utarbeta. Detta gick i
praktiken till s3 att det i kommissionens styrelse, i
Oversattningsenheterna och i referensgrupperna satt representanter
inte bara for Svenska kyrkan, utan ocksa for bl.a. de ortodoxa,
katolikerna, frikyrkornaoch dejudiskaforsamlingarna. Man kan hér
jamfdéra med den nya finska 6versattningen (1992) som, fastan den
utfordes pa uppdrag av den evangelisk-lutherskakyrkans kyrkomote,
ocksd utarbetades under medverkan av representanter for olika
kyrkosamfund och representanter for kulturlivet.

Den nya svenska bibelOversattningen blev klar under 1999 och
behandlades av Svenska kyrkans kyrkométe redan i juni 1999.
Kyrkomotet bed 6t att 1972 ars Bibelkommissions 6versittning av
Bibeln fran och med den 1 januari 2000 (med ett Gvergangs-
stadgande for den korta perioden fran 1 sond. i advent 1999) far
anvandas vid lasningar av texter som finns intagna i Den svenska
evangelieboken och Den svenska kyrkohandboken | och || samt vid
andra textlasningar i férsamlingens gemensamma gudstjanster och
kyrkliga handlingar. Mot beslutet reserverade sig fem ledaméter.
(Kyrkomotet 1999, Protokoll nr 1-10, 6 8). Enligt 17 kap. 2 §
kyrkoordningen skall bland Svenska kyrkans gudstjanstbocker inga
“en sadan overséttning av Bibeln som galler for Svenska kyrkan”
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och kyrkomotet gick i enlighet med centralstyrelsens skrivelse
1999:5 in for att fatta ett slutligt beslut om vad som skall avses med
en sadan Overséttning av Bibeln som géller fér Svenskakyrkan forst
“om ett par &” nar kyrkomatet skall tastallning till ett fordag till ny
evangeliebok. Det man nui sak gick in for i detta skede var att 1972
ars bibelkommissions dversattning av Bibeln skall kunnaanvandasi
Svenskakyrkans gudstjanster fran och med foérstasondagen i advent
1999.

Nér Bibelkommissionens dverséttning av Nyatestamentet -81 skulle
intagits i evangelieboken hade man & 1983 genom en kungorelse
om Den svenska evangelieboken stadgat att “om kyrkoradet och
kyrkoherden, efter samrad med 6vriga i pastoratet tjanstgérande
praster, & 6verens darom, far overséttningen i 1917 ars kyrkobibel
anvandasi stéllet for den i evangelieboken intagna 6versattningen”,
och denna 6vergangsbestammel se upprepades i en ny kungorelse i
samband med en revision av evangelieboken 1989. Det &r alltsa for
narvarande en Oppen fraga om svenska kyrko-motet aven i samband
med den kommande evangelieboken kommer att ga in for en
motsvarande dvergangsbestammel se.

1972 ars Bibelkommisions 6versattning kallad Bibel 2000 dverléts
till Sveriges regering och riksdag den 17 november 1999 och togs
inom Svenskakyrkan och ovrigakristnasamfund i Sverige officiellt
i bruk pa forsta sondagen i advent 1999. Ocksa pa svenskt hall i
Finland cel ebrerades emottagandet av Bibel 2000 med enteleviserad
ekumenisk festgudstjianst fran Tempelplatsens kyrka pa forsta
sbndagen i advent 1999.

Eftersom den evangelisk-lutherska kyrkans i Finland kyrkométe i
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november 1999 och januari 2000 skulle behandla fragan om ny
svensksprakig evangeliebok och svensksprakig gudstjanstbok
aktualiseradesfragan om Bibel 2000 redan under hosten 1999, d.v.s.
innan Bibel 2000 &nnu officidlt hade utkommit. | hand-
bokskommitténs och handboksutskottets arbete hade det fran forsta
stund varit en gavklar tanke att de nya texterna fran Bibel 2000
skulleingdi de nyakyrkligabockerna. Darfor ingick texter fran den
kommande Bibel 2000 (Nya testamentet och Psaltaren) redan i det
fordlag till ny evangeliebok som presenterades for kyrkomotet i
november 1999. Vid samma mote omfattade kyrkomotet, utgaende
fran handboksutskottets beténkande 10/1999, kyrkostyrelsens
framstdlining nr 20/1999 att kyrkomoétet skulle berédttiga
forsamlingarna att fran och med forsta sbndagen i advent 1999
anvanda Bibel 2000 i gudstjansterna fram till det att kyrkométet
fattar beslut om officiell svensk-sprakig bibel verséttning.

Utgdende fran det mandat och uppdrag som kyrkomotet gav i
november 1999 har den av kyrkométet utseddaredaktionskommittén
for de svensksprakiga kyrkohandbockerna pa samtliga aktuella
punkter i evangelieboken ochi gudstjanstboken arbetat in texter fran
Bibel 2000. | detta mycket precisionskrévande arbete framgick det
att smarre justeringar maste goras i de av kyrkométet godkanda
|6sningarna. Detta géller bade inledningarna och avd utningarnatill
vissatexter. | nagrafafall har redaktionskommittén pagrund av den
svenskatextenskaraktar varit tvungen att avslutaen | &setext tidigare
an vad som besl6ts av kyrkométet och i nagra fall har man varit
tvungen att for sammanhangets skull tillagga nagon eller nagra
verser.

Som exempel kan ndmnas den tredje argangens forsta l&sning for
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Tjugofemte sondagen efter pingst, Pred. 12: (1-5) 6-7. For att texten
skulle vara forstaelig togs den parentes bort, vilken gjorde forsta
delen av texten valbar. Vissaantifoner har dessutomi Bibel 2000 fétt
en sadan sprakdrakt att de gamlamusikaliskaldsningarnaintelangre
ar mojliga. | dessafall har redaktionskommittén |&tit de nyatexterna
fran Bibe 2000 komma med, och man kommer att i samrad med
kyrkomusikalisk expertis i Sverige efterstrava nya musikaliska
|6sningar. Ett exempel harpd méter man redan pa 1 stndagen i
advent, dar antifonen fran Sak. 9:9 nu lyder: “Ropa ut din gladje,
dotter Sion .."”. En avlosning som vallade bekymmer i
gudstjanstboken & den som bygger pa Jes.1:18, eftersom Bibel 2000
avvikande fran en mera ordagrann atergivning av den masoretiska
texten har denna bibelvers i en negativt fragande form (“Nér era
synder &r scharlakansroda, kan de da bli vita som sng?...”). Denna
avlGsning ges i gudstjanstboken i samma affirmerande form som i
1917 é&rs bibel, men dock utan citationstecken. Ordvalet i
syndabekannelser, avldsningar och boner har i de nya
kyrkohandbockernai allméanhet harmonierats med Bibel 2000.

Efter att i skrivelse nr 40/30.11.1999 ha underréttats om kyrkomaotets
ovannamnda beslut vidtog biskopsmotet atgarder for att gora en
sadan framstalIning betréffande Bibel 2000 som kyrkométet stélldei
utsikt. For detta andamal tillsatte biskopsmoétet i februari 2000 en
arbetsgrupp med biskop Erik Vikstrom som ordférande och med
medlemmarna professor em. Karl-Johan Illman, teol.dr Keijo
Nissi|, pastor, teol.lic. Peter Nynas samt Helsingfors Universitets
prorektor Raija Sollamo. Arbetsgruppens beténkande ligger till
grund for denna framstallning fran biskopsmatet.
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2. Presentation av Bibel 2000

Malséttningarnafor Bibel 2000 framgar av betankandet Att Gver sétta
GT[SOU 1994:33, 93-94]. Kortare uttrycks samma sak i forordet till
Bibel 2000 som hér citeras:

“Enligt direktiven for den nyabibel Gverséttningen skall bibelns
grundtexter dverforas till nutida svenskt sprak i trohet mot
originalets stilmedel och dtilvariationer; sedan deras
ursprungliga lydel se har faststéllts och sedan de utforskats och
tolkats med vedertagna vetenskapliga metoder. Oversattningen
skall utnyttjadet svenska spraketsallaresurser pa ett sddant sét
att deformedlar texternasinnehdll och stilkaraktar utan att valla
onodiga sprakliga hinder for forstael sen.

Den nya bibel 6versattningen skall svaramot ett allmankulturd It
behov av en tillforlitlig 6versittning och kunna anvandas pa
skiftande sétt inom olika kyrkor och samfund. Den skall ha
siktet instéllt pa nuets och framtidens krav utan att darfor
utestéangatraditionens. Den skall varadgnad for gudstjanstbruk
men ocksa lampa sig for grundldggande och hogre
undervisning. Den skall fungera vid enskild andakt och privat
lasning, men man skall ocksa kunna lésa den hogt fran
predikstol, pa scen och i studio. Den skall vara sa stram i
formen att den kan anvandastill liturgisk |asning och sang. Men
den skall samtidigt vara sa trogen mot originalets skiftande
stilarter och sa lyhord for nutida uttrycksformer att den kan
brukas av den som soker historisk kunskap och litterara skon-
hetsvérden.”
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| fortséttningen pdpekas att Bibelkommissionen bestétt av “fleraav
landets framsta bibelvetenskapare, sprakforskare och forfattare”, att
den har “en mangsidigt sammansatt styrelse, vars ledamoter
representerar olikariksdagspartier, special vetenskaper, trossamfund
och andra grupper av bibelanvéndare.” Vidare sags att “experter
inom bibelvetenskap och filologi aven fran andranordiskalander har
granskat utkasten”, att “referensgrupper har yttrat sig om arbetet
vilka har bestdtt av representanter for olika kyrkor och samfund,
forfattare och overséttare, fran forskarsamhallet och kulturlivet,
sprakvarden, mediavéarlden och skolan och fran vanliga bibelldsare,
unga och gamla’. Som av dessa citat indirekt framgar har exegeter
och sakkénnare ocksa fran Finland deltagit i detta arbete.

De ovan beskrivnamal séttningarna &r direktiv som man haft att rétta
sig efter, inte preferenser som man gjort sav. Bibel 2000 far ses
som ett kombinerat vetenskapligt och konstnarligt projekt. Redan i
sdva grundenheten, dversattarparet, har vid sidan av en expert pa
grundspraket ingatt ocksa en expert pa malspraket. Man har inte
moderniserat svenskan forst i efterhand, utan redan de forsta
formuleringarna har gjorts tillsammans av en bibelforskare och en
svenskexpert, vilket har resulterat i ett fraschare uttryck.

2.1. Gamlatestamentet

Nér det galler Gamla testamentets text, vilken varit foremal for de
livligaste diskussionerna, kan man konstatera att det i det storahela
a samma text som ligger till grund for 1917 ars bibel och Bibe
2000. Men ibland har man valt en nagot avvikandelasart. | 1917 ars
Oversdttning stannade man for att Oversitta den medeltida s.k.
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masor etiska texten som lange har gallt som standardtext. Man kom
andainteifran det faktum att dennatext pavissastallen & obegriplig
eller skadad. Man maste damed hjalp av de antika 6verséttningarna
eller genom smérre ingrepp i texten fa fram en lasart som man
forstod, och i vissa fall maste man helt enkelt gora antaganden om
vad den masoretiska texten betyder. | arbetet med 1917 ars bibel
bedrev man med andra ord i viss utstrackning textkritik utan att
redovisa for det.

Den kommitté som gjorde utredningen Att dversitta Gamla tes-
tamentet sog fast att man borde stréva till att pa varje stéle
Oversdtta den basta hebreiska texten. Oftast &r detta just den ma-
soretiskatexten. Men stundom har man vid 6versattningen av entext
varit tvungen att rekonstruera den antingen med hjédlp av andra
textvittnen sdsom Qumran-texterna, Septuagintaeller, nér dessainte
hjé@lper, genom konjekturer, d.v.s. antaganden om hur den
ursprungliga texten Iytt. Detta har gjorts med forsiktighet och med
anvandande av jamforelsematerial. Bibel 2000 har pa ett Oppet sétt
tagit stalning till de textkritiska problemen och 16st dem efter basta
formaga.
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Bruket av textkritik kan illustreras med tvaexempel. | Ps. 49:12 har
den masoretiska texten lasarten girbam, "deras inre", som inte ger
nagon bra mening. Det ser man av att man i 1917 ars 6verséttning
har varit tvungen att omskriva uttrycket till “De ténker”. En
omkastning av tva bokstaver till gibram, "deras grav", gor
omskrivningen onodig och ger en god mening. | den finska
Oversdttningen har man gjort exakt samma konjektur och ger
Oversattningen “hauta’.

Ett exempel paen mer drastisk konjektur &r Ps. 2:11-12. Fleradragi
texten antyder att den masoretiskatexten knappast ar riktig: “Glad er
under bavan!” och “Kyss sonen!” samt versdelning mitt i raden.
Ordet bar har tolkats som det arameiska ordet for “son”. Men detta
kommer i safall helt ovantat, eftersom det hebreiska ordet for son
(ben) redan anvantsi vers 7. En konjektur som bestar i omflyttning
av nagra konsonantgrupper ger en text som kan overséttas: “Tjéana
Herreni fruktan, hyllahonom i bavan!” Dennakonjektur framfordes
| borjan av 1900-talet av den schweiziske exegeten Alfred Bertholet.
Den & hypotetisk, men |0ser flera problem i texten. Bl.a. pa denna
punkt har den finska Overséttningen dock hallit sig till den
masoretiska texten.

| de textkritiska anméarkningar som den nya Overséttningen skall
forses med kommer man att redovisafor alatextkritiskaingrepp. De
finns tillsvidare bara i de provoversdttningar som getts ut, men
kommer att ingd i den fullstdndiga utgavan av Bibel 2000 som
vantas utkomma senast under ar 2001. Detsammagéller fotnoterna.
Kyrkomotet tar alltsa nu inte ndrmare stéllning till allt det material
som kommer att inga i férklaringar och fotnoter.

Liksom varje 6versittning fran grundtexten har Bibel 2000 tagit
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stdlning till tolkningen och betydelsen av enskilda ord och
konstruktioner. Oftast aterfinner man samma innebord av ett ord i
bade dldre och nyare lexika, i 1917 &rs 6versattning samt i Bibel
2000. Nagon enstaka gang har man hittat en helt ny innebord. Sa ar
fallet i 1 Sam. 17:6 déar det beréttas att Goliat i sin drabbning med
David bar en kidon. Dettaord Oversattesi 1917 ars 6versattning med
“lans’. Men i Qumran-texternas krigsrulle finns en beskrivning av
vapnet som visar sig vara en kort sabel, inte en lang lans eller ett
spjut. Déarfor finner man nu | Bibel 2000 Gversattningen
“bronssabel”.

Pa tre stéllen, 2 Mos. 23:28, 5 Mos. 7:20 och Jos. 24:12, fére-
kommer ett hebreiskt ord (zir"ah) som 1917 &rs bibel har dversatt
med “getingar”. Det verkar litet udda i de sammanhang dar det
forekommer som talar om “skréack” for fienden. Nu har man med
hjalp av en parallell i arabiskan funnit att detta ord troligen betyder
“modlGshet”, vilket passar brai sasmmanhanget. Det kan noteras att
motsvarande nyOversattning av detta hebreiska ord har inte gjortsi
den finska bibeln i de ovan ndmnda bibelverserna, dar det talas om
“herhilaisparvia’.

Hoga Visan 2:1 ger exempel pa ett ord, vars betydelse inte har
klarnat. Det hebreiska chavatselet & en blomma, men vilken? En
ros eller en lilja (asfodel os), en krokus eller en narciss? Bibel 2000
har stannat for “vildros’, vilket i varje fall ar ett framsteg i forhal-
lande till 1917 som talar om “ett ringa blomster”. Har nojer sig den
finska 6versattningen med det mer allménna ordet “kukka’.

Nar man i Bibel 2000 mater ett nytt ord i stéllet for det som fannsi
1917 ars bibel beror det i de alra flesta fall pa att man valt en
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synonym eller variant som man foredrar, och i relativt fafall pa att
man fatt ny kunskap om ordets innebord. Nagon gang slds man av
att det “nya’ ordet i jdlva verket & sa gammalt att |asaren knappt
vet vad det betyder, t.ex. “ovald” som i Oversattningen kontrasteras
med “vald”. | dylikafall som géller ordvalet & det inte s att Bibel
2000 har ‘andrat’ 1917 ars 6versattning. Man bor observera att det
helt och hallet &r fraga om en ny6verséttning fran grundtexten, och
dablir ordval och satskonstruktioner med nddvandighet annorlunda.
Denna iakttagelse gdler bade Gamla testamentet och Nya
testamentet. Det kan i detta sammanhang ocksa noteras att
Bibelkommissionen inte i samma grad som t.ex. 1917 ars bibel
efterstravar en lexikal motsvarighet i Gversattningen utan att man i
hogre grad tar sikte pa innehallsmassig overensstammelse och pa
malsdttningen att formedla textens ursprungliga betydelse sa
autentiskt som mgjligt. Denna strvan till s.k. dynamisk ekvivalens
var sarskilt starkt framme vid arbetet med den nya finsksprakiga
kyrkobibeln.

Bibel 2000 aterger de hebreiska egennamnen pa ett sétt som ibland
skiljer sig fran den finska kyrkobibeln fran ar 1992. Bibel 2000 har
bevarat det traditionella skrivséttet for de vanligaste egennamnen
sasom Abraham, Jakob, Absalom, Debora, medan b (efter vokal i
mitten eller slutet av namnet) i séllsyntare egennamn har atergetts
somv i enlighet med det hebreiska uttalet. Dettagéller t.ex. namn sa
som Mefivoshet (2 Sam. 9:6), Siva (2 Sam. 9:2), Avia (2 Kron.
13:1), Achav (2 Kung. 1:1), rekaviterna (Jer. 35:2) osv. Bibd 2000
har pa denna punkt valt en kompromisslGsning dér man stravat efter
att komma néra grundtextens namnformer men gjort undantag for de
vanligaste namnen, medan den finskakyrkobibeln har gétt in for att
konsekvent anvanda b.
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| detta sammanhang kan ocksd ndmnas den mycket medvetna
stravan att svara mot det allmankulturella behovet att iaktta stil-
skillnaderna i de olika bibelbtckernas grundtexter. Bibelkom-
missionen har enligt sina malséttningar forsokt undvika en ge-
nomgaende hogtidlig bibelstil. Detta ar ett drag som préaglar 1917 ars
Oversattning. | stéllet har man efterstravat att beakta de stilskillnader
som finnsi orginalet, sa att t.ex. om grundtexten &r kort och koncis
skall den aterges sa. Enligt mangas uppfattning har man lyckats for-
traffligt speciellti Gamlatestamentets poetiskadd ar: Psataren, Jobs
bok, Hoga Visan. Men ocksa Predikarens pregnanta stil kommer bra
fram: “Stor visdom, stor sorg. Mer kunskap, mer plaga” (Pred.
1:18). Ocksa vad prosan betréffar har man bland litteraturkannare
framhallit att Bibel 2000 haller en hog klass sarskilt vad Gamla
testamentet betréffar.

2.2. Apokryferna

Det kan i dettasammanhang konstateras att Bibel 2000 forhdlande
till 1917 arsoversattning fick ett nytt innehall genom att apokryferna
igen kom med. Denna judiska skriftsamling finns som bekant intei
den hebreiska bibeln, men den ingick i den &ldsta dversattningen
kallad Septuaginta och intogs genom Hieronymus ocksai Vulgata. |
den katol ska kyrkan atnjuter samlingen samma status som resten av
bibelkanon. | den ortodoxa kyrkan réknas flertalet apokryfer som
kanoniska, medan osdkerhet radder om vissa andra. Luther
inkluderade dem i sin dversattning, men placerade dem i en skild
avdelning mellan Gamlatestamentet och Nya testamentet och skrev i
gitt foretal att de inte tillhor kanon “men & goda och nyttiga att



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 149

lasa’.

| Sverige-Finland var apokryferna populéra under 1500- och 1600-
talen vilket man kan se av de manga sértryck som gjordes av t.ex.
Syraks bok. Deras stallning undergrévdes ndgot av de pietiska och
herrnhutiska vackelserna. Men inget kyrkomote ville utesluta dem,
tvartom. Det var genom patryckning av Brittiska och Utlandska
Bibel sdllskapet som de under 1800-talet foll ut. Som villkor for att
stbda Svenska Bibelsdllskapets bibelspridning stélldes att
apokryferna utelamnas. Under 1800-talet utgavsbiblar bade med och
utan apokryferna. De Oversattes pa nytt och utgavs separat 1923 och
ingick ocksAi ett par familjebiblar (1927, 1957).

Efter en ‘marknadsundersokning’ som Bibelkommissionen utforde
1977 bedl 6t man att ta apokryferna med i den nya bibeln och de har
sdlunda nu aterfatt sin plats mellan bibelns parmar. Principiellt har
deras status inte forandrats. De kan som forr vara anvandbara bl.a.
som etisk vagledning. Som bekant vidtog det forra kyrkométet
atgarder for att astadkomma en ny finsksprakig overséttning av
apokryferna.

2.3. Nya testamentet

Nér det galler dverséttningen av Nyatestamentet &r utgangsl &get ett
helt annat an vad fallet & med Gamlatestamentet. Det finns ca3000
handskriftversioner pa grekiska och av dessa ett femtiotal som
innehdller hela Nya testamentet. Handskrifterna kan i nagon man
avvikafran varandra&ven om skillnadernainte & betydande. Under
ala omstandigheter har det ocksa pa nytestamentligt hall skett en
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utveckling bade i kénnedomen om grundtexten och i de
vetenskapliga metoderna. Sarskilt i fraga om nytestamentliga ord
och begrepp har man gjort storaframsteg i forskningen och man har
ocksd i hogre grad an forr kunnat beakta den judiska bakgrunden
betréffande Nya testamentets sprak och innehall.

Man kan konstatera att Bibelkommissionen inte slaviskt har foljt
nagon av de existerande textkritiska utgavorna av Nya testamentet,
utan vid varje enskilt stalle har man genom textkritisk granskning
forsokt komma fram till den ursprungliga lasarten. Detta & en
eklektisk metod som & almant kand och brukad i modernt
bibelOverséttningsarbete.  Skillnaderna mellan den text som
Bibelkommissionen genom sadant forarbete presenterar och t.ex.
1917 &rs bibel & dock sist och dutligen ytterst obetydliga och
paverkar inte forstaelsen av Nya testamentets centrala budskap.

Bibelkommissionen har pa talrika punkter statt infor liknande
utmaningar som man moétte i arbetet med den nya finsksprakiga
Overséttningen. Som exempel kan ndmnas det centrala begreppet
metanoein som ordagrant betyder att “&ndra sinnet” (metanoein).
Den finska bibelkommittén hade gétt in for begreppet
“mielenmuutos’, men kyrkomatet stannade for en kompromiss och
beholl ocksd det gamla uttrycket “parannus’ som ligger néara
uttrycket “battring” i 1917 ars svenska bibel. For forstaelsen av
metanoein & man tvungen att beakta anvandningen av detta ord |
Spetuaginta samt hos Josefus och Filon. Man marker da att dettaord
ofta & en synonym till epistrefein vars hebreiska motsvarighet ar
verbet shub, “vanda om’. Ordet metanoein visar sig sdlunda
uttrycka ett centralt motiv i profeternas forkunnelse nér de kallade
Israel att vanda om fran sin vandring i olydnad bort fran Gud. Nar
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Bibel 2000 véljer dverséttningen “omvand er” t.ex. i Matt. 4:17 kan
detta betraktas som val motiverad och 6vervagd Overséttning.

Ett annat exempel pa den standiga diskussion och utveckling som
pagar inom den filologiska forskningen & Hebr. 5:7 dar 1917 &s
bibel séger att Kristus*blev bonhord och tagen ur sin angest”, vilket
i forsta hand kan anses vara svart att forena med det som skedde i
Getsemane och pa Golgata. Den kanda exegeten Adolf von Harnack
foredog en [6sning med en konjektur som gav nekningsordet ouk
och som skulle ha gett tanken att Kristusinte als blev bonhord utan
darfor maste gai doden. Men fordjupad filologisk kunskap har gett
en ny tolkning av ordet dia, och likt den nya finska Gversattningen
ségs nu mycket tydligt i Bibel 2000 att Kristus blev bonhord “ darfor
att (fi. koska) han bdjde sig under Guds vilja’.

Den nytestamentligadelen av Bibel 2000 har variti bruk sedan 1981
och kan darfor numera anses vara etablerad text. Dess sprakliga
stilval och dess anvandbarhet i liturgi och som inspirationskélla i
litterért hdnseende har diskuterats. Som redan namnts har det bl.a.
ocksd i Svenska kyrkans kyrkomate funnits ett énskema om en
oversyn av Nya testamentet -81 ur spraklig, teologisk och liturgisk
synvinkel och man har efterlyst ett klarare sprakligt samband mellan
Gamlatestamentet och Nya testamentet. Pa denna punkt forenar sig
biskopsmotet med dem som hoppas pa en framtida dversyn. Nagra
egna ingrepp i texten kan inte den evangelisk-lutherska kyrkans i
Finland kyrkomate gora, utan biskopsmétet utgar ifran att det finns
baratvaalternativ: att godkénna Bibel 2000 sadan som den &r, eller
att inte alls godkanna den.

Oversittningens stravan till tydlighet och lattfattlighet har dock
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onekligafordelar. SAlundahar hoglasning ur NT-81 1 kyrkorum och
ocksa badei radio och pa teater visat sig fungerava. Som exempel
kan namnas att skadespelaren Stina Ekblads recitationer av
Lukasevangeliet har ront stor uppskattning ocksa i Finland.
Ahérarnahar plétsigt kunnat mérka att de gamlabibeltexternatalar
med en helt ny aktualitet och nérhet. Sarskilt for den yngre
generationen har Nya testamentet -81 kunnat Oppna bibelns varld
och budskap pa ett helt nytt sétt.

3. Diskussionen om Bibel 2000 pa finlandssvenskt hall

Forsamlingarna i Borga stift och i forsta hand den finlandssvenska
befolkningen som kommer att vara de huvudsakliga anvandarna av
Bibel 2000 Finland. Darfor har bade biskopsmotet och kyrkomotet
all anledning att mycket noga f6lja med och beakta mottagandet av
den nya bibel 6verséttningen. Det kan utan 6verdrift konstateras att
diskussionen bland finlandssvenskarna har varit mycket livlig.

Den diskussionen stracker sig pa finlandssvenskt hall givetvis
tillbaka anda till tiden kring 1981 nar Bibelkommissionen publi-
cerade dversattningen av Nya testamentet. Det som da framfor allt
véckte debatt var dels spraket, som pa sina hall upplevdes alltfor
trivialt och fattigt, och dels vissa GversattningslGsningar. Eftersom
NT-81 dock i stort kan betraktas som en mycket textbunden
Overséttning blev diskussionen inte sarskilt langlivad, och NT-81
har, enligt den bild som man nu erhalit, accepterats rétt allmant.
Diskussionen tog emellertid ny fart nér en del provéverséttningar av
Gamlatestamentet blev tillgangliga. Specidlt deberéttandepartierna
fick berédm, medan kritiken - precis som i svenska kyrkomotet -
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framst géllde bristen pA mera pétaglig koppling mellan Gamla
testamentet och Nya testamentet vad ordval och uttrycksséit
betréffar. Dessutom har ocksa vad Gamla testamentet betréffar
enstaka dversattnings osningar kritiserats. Nagra av de bibelstdllen
som vackt mest diskussion ar t.ex. Gversattningen att “en gudsvind
svepte fram Over vattnet” i 1 Mos. 1:2 och de pluralaformerna“de”
och “dem” i det s.k. protoevangelieti 1 Mos. 3:15.

Ett av uttrycken for kritiken av och farhdgorna med Bibelkom-
missionens arbete var tillkomsten i Sverige av den alternativa
bibel bverséttningen Svenska Folkbibeln (1998), som rétt [angt kan
betraktas som en forsiktig forbéttring och moderniseringav 1917 ars
bibel. Enligt presentationen pa forséttsbladet &r Gamla testamentet
“delvis ny6versatt fran grundtexten, delvisenrevidering av 1917 &rs
Oversdttning” medan Nya testamentet presenteras som en
“nyoverséttning”. En genomlasning av Nya testamentet i Svenska
Folkbibeln ger dock vid handen att man ocksa hér i hog grad foljer
ord och uttryck fran 1917 ars bibel och den framtrader darfor ocksa
vad Nya testamentet betraffar i hog grad som en moderniserad
revision av 1917 ars bibdl. | sitt brev till kyrkostyrelsen 23.9.1999
informerade biskop Erik Vikstrom &ven om forekomsten av Svenska
Folkbibeln och framholl som sin asikt att det skulle beframja den
kristha endrékten om &ven denna Overséttning vid sidan av Bibel
2000 kunde fa anvéndas i var kyrka. Nér arendet sedan bereddes
inom kyrkostyrelsen valde man dock att inte géra nagon narmare
undersotkning eller att vidtanagraforberedande atgérder betréffande
Svenska Folkbibeln, utan kyrkostyrelsens framstélning nr 20/1999
géllde bara Bibel 2000.

Arendet har dock levt vidare pa finlandssvenskt hall, och till
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stiftsmotet i Borga i mars 2000 kom det fran tre olika prosterier
Initiativ om att Svenska Folkbibeln jdmsides med Bibel 2000 kunde
fa anvandas vid gudstjanster, forréttningar och Ovriga
forsamlingstillfallen. Ocksa Ungdomens Kyrkodagar efterlyste i
januari 2000 via stiftsradet atgarder for att Svenska Folkbibeln vid
sidan av Bibel 2000 skulle fa en officiel status i var kyrka
Stiftsmotet i Borga stift bed 6t dock att inte fora arendet till kyr-
komotet atminstone i detta skede, utan stiftsmotet dverlamnade
initiativen till domkapitlet med rekommendationen “att domkapitl et
fattar stallning till pa vilket sétt Svenska Folkbibeln lampligen kan
anvandas i forsamlingarnas verksamhet” (Stiftsmotets i Borga stift
2000 protokoall, 3.6.2.).

Fragan om Svenska Folkbibeln aktualiserades ytterligare vid
kyrkomdtet i maj 2000 genom ombudsinitiativ nr 14/2000. De tre
undertecknarna fran Borga tift framhaller i detta initiativ att
Svenska Folkbibeln i flere avseenden star narmare den nya finska
Overséttningen fran 1992 &n vad Bibel 2000 gor. De hanvisar till de
ovannamnda initiativen fran prosterierna samt uttalandet fran
Ungdomenskyrkodagar och framhaller att Svenska Folkbibeln borde
beviljas interimistiskt tillstand att anvandas vid gudstjanster,
forrattningar och andra forsamlingstillfallen och att domkapitlet
skulle utreda Folkbibelns spridning och anvéandning i det svenska
stiftets forsamlingar.

Kyrkomoétet omfattade i anledning hérav handboksutskottets be-
tankande nr /2000 enligt vilket ombudsinitiativ nr 14/2000 sands
till biskopsmotet for att beaktas vid framstallningen gallande var
kyrkas svensksprakiga bibel 6verséttning. Biskopsmotet torde prova
fragan och besluta om det & andamalsenligt att ga in for tva nya
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officiellasvensksprakigabibel Gversattningar i var kyrka, |t vara att
den enai detta skede skulle godké&nnas endast for i nterimistiskt bruk.

Daremot kan kyrkomotet i anslutning till gammal praxisi samband
med kyrkligabocker ochinom ramen for det mandat som KL 20:7 8
2 mom. 1 pkt. ger férordna att 1917 ars bibel altjamt far anvandasi
forkunnelse och undervisning. Eftersom den gamla bibeln i 6ver
attio ar har varit officiell kyrkobibel behtver dess stédllning inte
forsvaraseller motiveras, och det kan konstaterasatt 1917 arsbibe i
likhet med Svenska Folkbibeln och &ven den nyafinskakyrkobibeln
haller sig till mera traditionella dverséttningar av den masoretiska
texten pa mangaav de punkter déar Bibel 2000 har véackt kritik, som
tidigare ndmnda 1 Mos. 1:2, 1 Mos. 3:15, m.fl. bibelstéllen. Ett
kyrkomotesbedut av detta slag bor kunna eliminera en sadan
tillspetsad konfliktsituation som bade ombudsinitiativet nr 14/2000
och &ven biskop Erik Vikstroms tidigare ndmnda fordlag till
kyrkostyrel sen syftar till att undvika.

N&r det gdler anvandningen av Svenska Folkbibeln i det fin-
landssvenska kyrkolivet torde biskopsmétet omfatta stiftsmotets i
Borga stift ovan citerade handlingslinje enligt vilken domkapitlet
fattar stallning till pa vilket sétt Svenska Folkbibeln lampligen kan
anvandas i forsamlingarnas verksamhet. Utgaende fran sitt i KO
19:1 § givna uppdrag att “Overvaka gudstjansternas, sakramentens
och 6vrigakyrkligaforréttningars réttaforvaltande, |&ransrenhet och
forsamlingarnas forvaltning samt prasternas och 6vriga anstélldas
tjansteutdvning och leverne’, faller det sig naturligt att domkapitlet
ocksa ger pastoralarad och anvisningar angaende anvandningen av
olika bibel versattningar i férsamlings-verksamheten.
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4, Biskopsmétets bedomning och framstallning

Biskopsmétet forenar sig med arbetsgruppen om att den nya
bibelGverséttningen Bibel 2000 innebar en viktig och historisk
héndel se bade kyrkligt och kulturellt i helaNorden. Den kommer att
vara den framtida svensksprakiga normalbibeln som for en lang tid
framover kommer att pragla bade det religitsa och det kulturella
livet och som ocksa pa lang sikt kommer att sétta sina spar i det
svenska spraket.

Bibel 2000 &r en dverséttning som ar anpassad for det begynnande
nya arhundradet och som likt den nya finska dverséttningen fyller
hoga vetenskapliga och litterdrakrav. Likt varje bibel Gversattning &r
den givetvis en produkt av sin egentid, och det finns detaljer som pa
goda grunder kan diskuteras och kritiseras men allmant taget anser
arbetsgruppen att de positiva aspekterna pa Bibel 2000 &r
odiskutabla och att var kyrka darfor har all orsak att ta Bibel 2000 i
officiellt och allmant bruk.

Det &r bekant att bade Svenska Folkbibeln och 1917 &rs dverséttning
anvandes vid gudstjanster och forréttningar och just darfor ar det
viktigt att betona att det finns endast en officiell bibel Gversattning.

Biskopsmoétets asikt ar att anvandningen av alternativa bibel 6ver-
séttningar berikar forsamlingdivet. Svenska Folkbibeln kan an-
vandas i andra forsamlingssammanhang an vid gudstjanster och
forrattningar.

Biskopsmotet konstaterar dock, att det i huvudsak kan férena sig
med arbetsgruppensfor Bibd 2000 betankande. Biskopsmotet anser
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att det inte finns realistiska maéjligheter att bevilja ett interimisti skt
tillstand att anvanda Svenska Folkbibeln i gudstjanster och vid
forréttningar. Ett interimistiskt tillstand skulle forutsétta att det
gjordes en grundlig undersbkning om Svenska Folkbibeln till alla
delar uppfyller det som forutsétts av en officiel bibel Gverséttning.
Det skullei detta skede innebéra att evangelieboken inte kunde ges
ut innan utredningen &r gjord.

Godkannandet av en ny bibelGversattning innebéar att de tidigare
Oversdttningarna inte langre har officiel status. Arbetsgruppens
fordag ar att 1917 ars 6versittning genom ett séarskilt beslut i
kyrkomotet ocksafortsattningsvis skall kunna anvandas, dettaskulle
dageforsamlingarnas kyrkorad maéjlighet att i enlighet med KL 10:1
§ 1 mom. 2 pkt. besluta att fortsattningsvis anvanda é&ven 1917 ars
Oversattning. Biskopsmotet stdder inte denna del av arbetsgruppens
forslag utan hemstdler att Bibel 2000 godkénnes som den enda
officidla svensksprakiga bibeloversittningen for evangelisk-
lutherska kyrkan i Finland.

Biskopsmotet framstaller hogaktningsfullt, att
kyrkomotet i enlighet med KL 20:7 8§ 2 mom. 1 pkt. torde
godkanna den svensksprakiga bibel 6ver sattningen kallad Bibel
2000 for bruk inom evangelisk-lutherska kyrkan i Finland.
Vasa den 13 september 2000

Jukka Paarma
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Arkebiskop

Hannu Juntunen
Biskopsmotets sekreterare



PlISPAINKOKOUKSEN ISTUNTO 12.-13.9.2000 - POY TAKIRJA 159

Liitteen suomennos

Piispainkokouksen esitys nro 1/2000 kirkolliskokoukselle

BIBEL 2000 -RAAMATUNKAANNOK SEN
KAYTTOONOTTO

1. Asian tausta

Kirkkolain 20 luvun 7 8:n 2 momentin 1 kohdan mukaan kirkol-
liskokouksen asiana on “hyvaksya ja maarata kayttoon otettavaksi
raamatunkaannds’. Ruotsinkielisen raamatunk&&nnoksen osalta
kirkolliskokous on aikaisemmin ottanut kantaa Ruotsissa val-
mistettuihin k&&nnoksiin. Viimeks nain meneteltiin kirkollisko-
kouksen kevétistunnossa 1982 (74 8), jolloin Nya Testamentet 81
-niminen Uuden testamentin  kd8nnots hyvaksyttiin  jumalan-
palveluksissa vdliaikaisesti kaytettavaksi, seké kirkolliskokouksen
marraskuun 1999 istunnossa, jolloin kasiteltiin varsinkin uuteen
evankeliumikirjaan otettavia tekstga Bibel 2000 on vuonna 1972
asetetun Ruotsin valtion raamatunkaannoskomitean (jatkossa:
raamattukomitea) valmistama kédannos. Téata kdannostéa on pidetty
kolmantenavirallisena Raamatun ruotsinnoksena. Ensimmainen oli
vuonna 1541 valmistunut reformaatioraamattu, joka kaannettiin
l&hinna Lutherin saksankielisestd Raamatusta. Toinen virallinen
k&&nnos oli vuoden 1917 Raamattu, joka samallaoli enssmmainen
suoraan alkukielista tehty k&annos. Bibel 2000 on kolmasvirallisten
k&anndsten sarjassa.
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Vuoden 1972 raamattukomitea on varsinaisesti laatinut kolme
erillistd mietintda&: Uuden testamentin k&8nnos 1981 (NT-81),
Apokryfikirjojen ké&nnos (1986) ja V anhan testamentin k&&nndksen
sisdltdva koko Raamattu (1999).

Néaiden kolmen osion yhdistdminen kokonaisuudeks osoittautui
mutkikkaaks tehtdvaksi. Varsinkin aikapulan takia erdét vaaditut
muutokset jaivéat tyon loppuvaiheessa toteuttamatta ja odottamaan
my6hempaa tarkistusty6td. Ruotsin kirkon kirkolliskokous esitti
Kirjeell&8n maan hallitukselle v. 1993, etta raamattukomitea saisi
lisdohjeet yhtendi stda V anhan ja Uuden testamentin nimimuodot ja
dtaatit, tarkistaa kieliasua erityisesti gatellen tekstin rytmia
luettaessa 88neen tal ulkoa sekd ottaa huomioon Psalmien
laulettavuus ja kielen puhuttelevuus. Edelleen tulis tarkentaa Isa
meidan -rukouksen k&nnOs ottaen erityisesti huomioon
ekumeeni sissa pohdinnoissa esitetyt ja viel & esitettdvat nakokohdat.
Pyydettyaan raamattukomitean lausunnon halitusilmoitti kuitenkin,
ette kyseisia lisdohjeita tulla antamaan. MyGs vuoden 1994
kirkolliskokouksessa toistettiin - pyyntd NT-81 -k&&nnoksen
tarkistamiseks kielellisdtd, teologiselta ja liturgiselta kannalta.
Kirkolliskokouksen opillinen valiokunta (larondmnden) korosti, ettéa
koska Vanhaks testamentiks kutsumamme tekstit ovat seka
kielellisesti ettateol ogisesti Uuden testamentin kirjoitusten itsestéan
selvana pohjanajalahtokohtana, opilliseltakannaltaon térkedd, etta
tama yhteys saa mahdollisimman selvasti oikeutta ruotsinnoksessa.
MyGs vuoden 1994 kirkolliskokouksen jumalanpal vel usvaliokunta
painotti mietinndssaan, ettaraamattukomitean pitdis ottaa huomioon
vuoden 1993 kirkolliskokouksen esittémét nakokohdat.
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On vaikeaa arvioida, miten suuresti Ruotsin kirkon kirkollisko-
kouksen esittdmakritiikki k&ytannossa vaikutti komitean tychon. On
otettava huomioon, etta kyseessa on valtion komitea, joka e ollut
saanut tehtdvaansa miltéan tietylta kristillisdtakirkoltata yhtel solta
Bibel 2000 -k&&nnoksen valmistamisen nimenomainen tavoite oli
laatia raamatunkaannos kaikille ruotsin kieltéa puhuville, jasamalla
ekumeeninen k&annos, jonka valmistamisessa saivat olla mukana
ussimmat kirkot ja intressitahot. T&t& periaatetta toteutettiin
k&ytannossa siten, ettéa komitean johtoryhmassg, k&&nnosyksikoissa
ja palauteryhmissa oli Ruotsin kirkon edustgjien liséksi edustgjia
mm. ortodoksisesta ja katolisesta kirkosta, vapaakirkoista ja
juutalaisseurakunnista. Vertailun vuoks voidaan todeta, ettd myos
uuden raamatunsuomennoksen (1992) valmistamisessa oli mukana
eri kirkkoyhteisgjen ja kulttuurielamén edustajia, vaikka kyseessa
olikin evankelis-luterilaisen kirkon kirkolliskokouksen asettama
komitea.

Uus ruotsinkielinen raamatunkd&nnts valmistui vuoden 1999
aikana, ja dita kasiteltiin Ruotsin kirkon kirkolliskokouksessa jo
kesdkuussa 1999. Kirkolliskokous péaétti, ettd raamattukomitean
vuoden 1972 raamatunkddnnosta 1.1.2000 alkaen (ja lyhyena
sirtymakautena jo 1. adventtisunnuntaista 1999 alkaen) saadaan
kayttéd Ruotsin kirkon evankeliumikirjan sekakirkkokasikirjan |-
mukaisina teksteind sekd muutoinkin seurakunnan yhteisissa
jumalanpalveluksissa ja kirkollisissa toimituksissa luettavina tek-
steind. Kirkolliskokouksen paatokseen liittyy viiden edustajan eriava
midlipide (kirkolliskokous 1999, poytakirja nro 1-10, 6 8).
Kirkkojarjestyksen 17 luvun 2 8&n mukaan Ruotsin kirkon
jumalanpalveluskirjoihin tulee sisallyttda “ Ruotsin kirkon virallisen
raamatunkadnnoksen mukaiset tekstit (en sadan Oversittning av
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Bibeln som géller for Svenska kyrkan)”. Kirkkohallituksen kirjeen
1999:5 esityksen mukaisesti kirkolliskokous péétti, etta lopullinen
p&dtos Ruotsin kirkon virallisesta raamatunkdannoksesta tendaén,
kun kirkolliskokous “muutaman vuoden paastd’ paattdd uudesta
evankeliumikirjasta. Nykytilanteessa Ruotsin kirkon jumalan-
palveluksissa kaytetddn siis 1. adventtisunnuntaista 1999 akaen
raamattukomitean vuoden 1972 ruotsinnosta.

Kun raamattukomitean Uuden testamentin ruotsinnos -81 piti ottaa
ka&ytt6on evankeliumikirjassa, annettiin vuonna 1983 Ruotsin kirkon
evankeliumikirjaa koskeva madrdys, jonka mukaan “jos
kirkkoneuvosto ja kirkkoherra, neuvoteltuaan pastoraatin muiden
pappien kanssa, ovat asiasta yksimielisid, vuoden 1917 kirkko-
raamatun mukaisia kéannoksia saadaan kayttda evankeliumikirjan
teksteingd’. Tama dirtymakauden s88nnos toistettiin uudella
méaérayksella evankeliumikirjan tarkistuksen yhteydessa v. 1989.
Tallahetkelld on avoinna, tuleeko Ruotsin kirkolliskokousantamaan
vastaavan siirtymasdannoksen uuden evankeiumikirjan osalta.

Vuoden 1972 raamattukomitean Bibel 2000 -niminen k&&nnos
luovutettiin Ruotsin hallitukselle ja valtiopaiville 17.11.1999 ja
otettiin virallisesti k&ytt6on Ruotsin kirkossajamuissakristillisissa
yhteisbissa 1. adventtisunnuntaina 1999. Myds Suomen ruotsin-
kielisten toimesta Bibel 2000:n k&yttoonottamista juhlittiin
Temppeliaukion kirkosta tel evisioidussa juhlgjumal anpa vel uksessa
1. adventtisunnuntaina 1999.

K oska Suomen evankelis-luterilai sen kirkon kirkolliskokouksen piti
marraskuussa 1999 ja tammikuussa 2000 kasitella uutta ruot-
sinkielista Evankeliumikirjaaja Jumalanpalvel usten kirjaa, kysymys
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Bibel 2000 -ké&énnoksesta tuli gjankohtaiseks jo syksylld 1999 dli
ennen kuin Bibel 2000 oli virallisesti ilmestynyt. Ka&sikirjakomitean
jakéasikirjavaliokunnan tyossa oli alun alkaen ollut itsestdan selvana
gatuksena, ettauusiin kirkollisiin kirjoihin siséllytetdan Bibel 2000 -
k&&nnoksen mukaiset uudet tekstit. Tédman takia jo ehdotukseen
uudeksi Evankeliumikirjaksi marraskuun 1999 kirkolliskokouksdlle
sisdltyi Bibel 2000:n mukaisiateksteja (Uus testamentti jaPsalmit).
Samassa istunnossaan kirkolliskokous péétti kéasikirjavaliokunnan
mietinndbn 10/1999 ja kirkkohallituksen esityksen nro 20/1999
pohjalta, ettd seurakunnat oikeutetaan 1. adventtisunnuntaista 1999
alkaen kayttamaan Bibel 2000 -k&&nnosta jumal anpal vel uksi ssaan,
kunnes kirkolliskokous péaattda kirkkomme virallisesta ruotsin-
Kielisesta raamatunkaannoksesta

Kirkolliskokouksen marraskuussa 1999 antaman toimeksiannon
perusteella kirkolliskokouksen asettama ruotsinkielisten kirkko-
kasikirjojen toimituskunta on kaikkiin Evankeliumikirjan ja
Jumalanpal velusten kirjan ao. kohtiin ottanut tekstit Bibel 2000:sta.
Tassa tarkkuutta vaativassa tydssa ilmeni, ettd kirkolliskokouksen
hyvaksymét ratkaisut vaativat tiettyja hienosdétdja. Tama koskee
seka tiettyjen tekstien alkuja etta loppuja. Muutamissa tapauksissa
toimituskunnan on pitanyt ruotsinkielisen tekstin luonteen takia
katkaista teksti hiukan aikaisemmin ja vastaavasti joissakin
tapauksissa pidentéa asiayhteyden takia tekstia yhdella tai
muutamalla jakeella

Esimerkkind voidaan mainita 3. vuosikerran enssmmaéinen luku-
kappale 25. sunnuntai helluntaista, Saarn. 12: (1-5) 6-7. Jotta teksti
olis ymmarrettavag, sulkeet otettiin pois, mika teki mahdolliseks
tekstin alkuosan ottamisen mukaan. Muutamat antifonit ovat sita
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paitsi Bibel 2000:ssa saaneet kieliasun, jonka yhteydessa vanha
sdvelmé e enda ole mahdollinen. Téllaisissa tapauksissa toimitus-
kunta on ottanut mukaan Bibel 2000:n mukaiset tekstit, ja yhdessa
Ruotsin kirkkomuusikoiden kanssa valmistellaan uusia sGvelmaé-
ratkaisuja. Téllaisesta tapauksesta on esimerkki heti 1. adventti-
sunnuntain antifonissa, joka Sak. 9:9 mukaisesti kuuluu nyt: “Ropa
ut din gladje, dotter Sion ...” [Aikaisempi: “Frojdadig storligen, du
dotter Sion”. KR 1992: “lloitse, tytéar Siion!”]. Jumalanpalvelusten
kirjan laadinnassa herdtti hdmmennysta synninpaaston sanamuoto,
jonka perustana on Jes. 1:18. M asoreetti sen tekstin sananmukai sesta
k&&nnoksesta poikkeavasti Bibel 2000 on k&&ntanyt tdman jakeen
kieltei sessa kysymysmuodossa: “ Nér era synder & scharlakansroda,
kan de da bliva vita som sn6?’ (Kun syntinne ovat tulipunaiset,
voivatko netullakaan lumivalkeiksi?). Tama synninp&asto esitetdan
jumalanpal vel usten kirjassa samassa vahvistavassa muodossa kuin
vuoden 1917 Raamatussa, mutta ilman lainausmerkkejd Synnin-
tunnustusten, synninpadastdjen ja rukousten sanamuodot on uusissa
kasikirjoissa yleensa yhdenmukaistettu Bibel 2000:n kanssa.

Kirkolliskokouksen selostettua edella mainittua paatostdan Kkir-
jedlaé@n nro 40/30.11.1999 piispainkokoukselle tama ryhtyi toi-
menpiteisiin tehdakseen kirkolliskokouksen tarkoittaman esityksen
koskien Bibel 2000 -nimistd raamatunkdannosta osalta. Téassa
tarkoituksessa piispainkokous asetti helmikuun 2000 istunnossaan
tyoryhman, jonka puheenjohtgjaksi nimettiin piispa Erik Vikstrom
sekdjaseniksi emeritusprofessori Karl-Johan Iliman, teol. toht. Keijo
Nissilg, pastori, teol. lis. Peter Nynas sek& Helsingin yliopiston
ensimmainen vararehtori Raija Sollamo. Tyoryhman mietintd on
piispai nkokouksen nyt tekeman esityksen pohjana.
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2. Bibel 2000 -kaannoksen esittely

Bibel 2000 -k&énnbksen tavoitteet on ilmaistu mietinndssa Att
Oversatta GT (VT:n kdantaminen, Ruotsin virallinen komiteasarja
SOU 1994:33, s. 93s.). Bibel 2000:n esipuheessa sama asia
Ilmaistaan seuraavasti:

“Uutta raamatunk&énnosta koskevan ohjeen mukaan Raamatun
alkutekstit tulee ilmaista nykyaikaisellaruotsin kielella liittyen
alkutekstin tyylikeinoihin ja tyylin vaihteluihin sitten kun
tekstien alkuperdinen sanamuoto on todettu janiiden siséltd on
tutkittu ja tulkittu tieteellisin menetelmin. K&&nnoksessa tulee
hyodyntéa kaikkia ruotsin kielen mahdollisuuksia siten, etta
tekstien sisdltd ja tyylillinen luonne ilmaistaan ilman, etta
kielellinen ymmarrettavyys tarpeettomasti karsii.

Uuden raamatunkaannoksen tulee vastata yleista sivistyksdlista
tarvetta saada luotettava kaénnGs seka olla eri tavoin
kaytettavissa kirkkojen jayhteisojen tarpeisiin. Sen tuleetayttda
nykyiset ja tulevat vaatimukset syrjayttamétta kuitenkaan
traditiota. Sen tulee sopia jumalanpalveluskayttoon mutta
soveltua samalla myo6s kayttoon perus- ja jatkokoul utuksessa.
Sen tuleetoimia yksityisessa hartaudessajalukemisessa, mutta
soveltuamyos daneen luettavaks saarnatuolissa, nayttamollaja
studiossa. Sen tulee ollamuodoltaan niintiivis, ettasitavoidaan
lukea ja laulaa liturgiassa. Sen tulee kuitenkin olla uskollinen
niin akutekstin erilaisille vivahteille ja samalla nykyisille
Ilmaisutavoille, etta sitéa voidaan kayttaa etsittéessa historiallista
tietoata kirjallisia kauneusarvoja.”
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Esipuheen jatkossa mainitaan, etta raamattukomitea on koostunut
“useista maan etevimmista raamatuntutkijoista, kielitietelijdistaja
Kirjailijoista’, ja etta silla on “monipuolisesti koottu johtoryhma,

todetaan, etta “myds muiden Pohjoismaiden raamatuntutkijat ja
kielitieteilijat ovat tarkastaneet k&annosluonnoksen. Palauteryhmiin
on osallistunut edustajia eri kirkoista ja yhteisoist, kirjailijoita ja
kdantgjia, tutkijoita ja kulttuurieldman edustgjia, kielenhuollon,
tiedotusvdlineiden ja koululaitoksen edustgiia seka tavallisia
raamatunlukijoita, nuoria ja vanhoja’. Kuten néista lainauksista
epasuorasti kay ilmi, tassa tyoskentelyssa on ollut mukana myo6s
suomalaisia eksegeetteja ja muita asiantuntijoita.

Edella kuvatut tavoitteet ovat maarays (direktiv), jota tydssa piti
noudattaa, elvat komitean itse valitsemia painotuksia. Bibel 2000
voidaan ymmartaa samalla tieteellisena ja taiteellisena projektina.
Jo varsinaisessa perusyksikossd eli kéantgdparina oli seka
alkukielen ettd kohdekielen erikoistuntija. Ké&nnoksessa kaytettya
ruotsin kieltd ei modernisoitu vastajékeenpéin, vaan jo alkuperaiset
muotoilut laadittiin raamatuntutkijan ja ruotsin kielen ekspertin
yhteistyond, miké on johtanut tuoreisiin ilmaisuihin.

2.1. Vanhatestamentti
Vanhan testamentin kdantdmisessd, josta kaytiin vilkkaimmat

keskustel ut, on pohjana suurimmaksi osaksi sama teksti sekavuoden
1917 k&annoksessa ettd Bibel 2000:ssa. Joissakin kohdissa on
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kuitenkin valittu poikkeava lukutapa. Vuoden 1917 kdannaos tyytyi
k&antamaan keskiajalta perdisin olevaans. masor eettista tekstia, jota
pitkaan on pidetty normaalitekstind. Mitéan e kuitenkaanvoidasille,
ettatamateksti on paikoitellen kasittamaton tai turmeltunut. Taloin
joudutaan antiikin aikaisten k&&nndsten avullatai tekemallatekstiin
pienid korjauksia muodostamaan ymmarrettava lukutapa. Joissakin
tapauksissa taytyy yksinkertai sesti ol ettaa, mita masoreettinen teksti
tarkoittaa. Vuoden 1917 kdannosta laadittaessa harjoitettiin siis
jonkin verran tekstikritiikkia ilman, etta tasta tehtiin 1&hemmin
selkoa

Komitea, joka laati mietinnbn Vanhan testamentin kaantaminen,
paétti, ettd jokal sessa kohdassa tul ee kéantda paras hepreankielinen
teksti. Useimmiten tamé on juuri masoreettinen teksti. Valilla on
kuitenkin ollut pakko rekonstruoida k&annettava teksti kayttéen
muita tekstildhteitd kuten Qumranin tekstgla ja Septuagintaa. Ellei
tama auta, on tehtavd ns. konjektuura €li olettamus, miten
alkuperaisen tekstin on taytynyt kuulua. N&@n on menetelty
varovaisesti ja kdyttéen vertailuaineistoa. Bibel 2000 on avoimesti
ottanut kantaa tekstikriittisiin kysymyksiin ja ratkaissut ne parhaan
ymmarryksen mukaan.

Tekstikriittista menettelyd voidaan havainnollistaa kahdella esi-
merkill&. Masoreettinen teksti Ps. 49:12 sisdltéa lukutavan girbam,
“deras inre” (heidan sisimpansd), joka e ole luonteva merkitys.
Tama nakyy vuoden 1917 kaannoksestd, jonka on taytynyt kadantaa
kéyttéen ilmaisua “De tanker” (He gattelevat). Kahden kirjaimen
val htaminen sanaksi gibram, “heidan hautansa’, tekeetulkinnallisen
muutoksen tarpeettomaks ja tuottaa luontevan kaannoksen.
Suomenkielisessa k&annoksessd on tehty sama konjektuura ja
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k&&nnetty sanalla “hauta’.

Esimerkki viela vaikuttavammasta konjektuurasta on Ps. 2:11-12.
Tekstin monet piirteet viittaavat Siihen, etta masoreettinen teksti
tuskin on oikea: “Glad er under bavan!” (lloitkaavavisten!) ja“Kyss
sonen!” (Suudelkaa poikaal) ja liséks jagjako rivin keskella Sana
bar on tulkittu arameankielisen merkityksen mukaisesti “poika’.
Tama on kuitenkin téysin odottamatonta, koska heprean poikaa
merkitseva sana (ben) esintyy jo jakeessa 7. Joidenkin
konsonanttiryhmien jarjestyksen vai htami seen perustuvakonjektuura
tuottaa kéannettavissa olevan tekstin: “TjanaHerren i fruktan, hylla
honom i bavan!” (Palvelkaa Herraa pelolla, kunnioittakaa hanta
vavisten; vrt. KR 1992 suomennos). Taman konjektuuran esitti
1900-luvun alussa sveitsilainen eksegeetti Alfred Bertholet. Se on
luonteeltaan olettamus, mutta ratkaisee monta tekstin ongelmaa.
Muun muassa télla kohdalla on suomenkielinen kdannos tyytynyt
masoreettiseen tekstiin.

Uuteen k&&nnokseen liitettavissa huomautuksi ssa tullaan tekema&an
selkoakaikistatekstikriittisista ratkai suista. Toistaiseks onjulkaistu
vain koekdannoksid, mutta lopullisen Bibel 2000 -laitoksen
odotetaan olevan valmis viimeistéan vuonna 2001. Taméa koskee
my06s aaviitteita. Kirkolliskokous ei siis vield ota kantaa kaikkiin
selityksiin javiitteisiin,

Kuten jokainen alkutekstin kdannds myo6s Bibel 2000 on ottanut
kantaa yksittai sten sanojen jarakenteiden tulkintaan jamerkityk seen.
Jollekin sanalle on usein annettu sama merkitys seké vanhoissa etta
uusissa sanakirjoissa, sekd vuoden 1917 raamatunk&&nndksessa ja
Bibel 2000:ssa. Joissakin kohdin on l6ydetty sanalle aivan uus
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sisdtd. Nain on esm. 1. Sam. 17:6, jossa kerrotaan Goljatin
taistelussaan Daavidin kanssa kantaneen kidon. Sana k&énnettiin
vuoden 1917 Raamatussa “lans’ (keihds). Qumranin tekstien
sotak&arossa on kuitenkin kuvaus aseesta, joka ndyttaa olleen lyhyt
sapeli, e peits eka pitkd keihds. Niinpd Bibel 2000 k&antaa
“bronssabel”.

Kolmessa kohdassa, 2. Moos. 23:28; 5. Moos. 7:20 jaJoos. 24:12,
esiintyy heprean sana (zir’ ah), jonkavuoden 1917 Raamattu kéantéa
“getingar” (ampiaisa). Tama vakuttaa vahan erikoiselta
asiayhteydesss, jossa on puhe vihollisen kokemasta “pelosta’.
V astaavan arabiankielisen ilmaisun avullaon kuitenkin oletettu, etta
sanan merkitysvoisi olla“modldshet” (masennus), mika sopii hyvin
asiayhteyteen. Huomattakoon, etté kyseisissakohdissa el vastaavaa
uutta k&&ntamistapaa ole noudatettu suomenkielisessd kaannok-
sess4, jossa puhutaan “herhildisparvista’”.

Laulujen laulu 2:1 sisaltdd esimerkin sanasta, jonka merkitys ei ole
salvinnyt. Heprean chavatselet on kukka, muttamik&?Ruusu tai lilja
(asfodelos), krookus vai narsissi? Bibel 2000:ssa on pdadytty
ilmaisuun “villiruusu”, joka ainakin on parempi kuin vuoden 1917
k&dnnoksen “pieni kukka’. Suomenkielinen kaannos tyytyy
yleiskasitteeseen “kukka’.

Kun Bibel 2000:ssa esiintyy vuoden 1917 kdannodkseen verrattuna
uus sana, useimmiten on kysymyksessa uuden synonyymin tai
vaihtoehdon valinta, ja suhteellisen harvoin on saatu uutta tietoa
sanan merkityssisallgsta. Joskus “uusi” sana on itse asiassa niin
vanha, ettd lukija tuskin tuntee sen merkitystd, esim. “ovad’
(oikeus), joka kaannoksessa rinnastuu sanaan “vald” (vakivalta).
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Téallaisissatapauksissa sananvalintaei merkitse, ettaBibd 2000 olisi
'muuttanut’  vuoden 1917 k&annostd. On huomattava, etta
kysymyksessa on alkutekstin ké&ntaminen kokonaan uudestaan, ja
talloin sanavalinnat ja lauserakenteet muodostuvat vélttamétta
toisenlaisiks. Tamé koskee seka Vanhaa ettd Uutta testamenttia
Tassa yhteydessa on myos syyta huomata, ett raamattukomitea el
ole samassa méaéarin kuin esim. vuoden 1917 Raamattu pyrkinyt
sananmukai seen kdannokseen, vaan pyrkimyksend on enemmankin
ollut sisdllollinen vastaavuus seka tekstin alkuperéai sen merkityksen
valittaminen mahdollismman autenttisena. Tama pyrkimys ns.
dynaamiseen ekvivalenssiin oli keskeinen uuden suomenkielisen
raamatunkaannoksen laadinnassa.

Bibel 2000 kayttda heprealaisista erisnimista valilla muotoja, jotka
eroavat suomenkielisestd vuoden 1992 kirkkoraamatusta. Bibel
2000:ssa on sdilytetty tavallisimpien erisnimien perinteellinen
Kirjoitustapa kuten Abraham, Jakob, Absalom, Debora, kun taas b
(vokaalin jalkeen nimen keskellatai lopussa) on harvinaisemmissa
erisnimissa ilmaistu v-kirjaimella heprealaisen &dantamyksen
mukai sesti. Tamakoskee mm. nimiaMefivoshet (2. Sam. 9:6), Siva
(2. Sam. 9:2), Avia (2. Aik. 13:1), Achav (2. Kun. 1:1), rekavilai set
(Jer. 35:2) jne. Bibel 2000 on tassa asiassa valinnut kompromissin,
jollaldhestytdan alkutekstin nimimuotoja, muttatutuimpien nimien
osalta on tehty poikkeus. Suomalainen kirkkoraamattu puolestaan
kayttéd johdonmukaisesti b-kirjainta

Tassa yhteydessd on myds syyta mainita tietoinen pyrkimys ottaa
huomioon yleiskulttuurinen tarve tehda oikeutta Raamatun eri
Kirjojen alkutekstien tyylieroille. Raamattukomiteaon tavoitteidensa
mukaisesti koettanut karttaa |gpikdyvaa juhlallista raamattutyylia.
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Tallainen piirreoli leimallistavuoden 1917 kdannokselle. Sen sijaan
on koetettu ottaa huomioon alkutekstin tyylierot, joten esimerkiks
lyhyt ja tiivis akuteksti on ilmaistu samalla tavalla. Yleisen
kasityksen mukaan t&ssa on erityisen hyvin onnistuttu Vanhan
testamentin runollisissa osissa: Psalmit, Jobin kirja, Laulujen laulu.
Mutta my6s Saarnagjan ytimekas tyyli tulee hyvin esiin: “Stor
visdom, stor sorg. Mer kunskap, mer plaga’ (Suuri viisaus, suuri
suru. Enemmaén tietoa, enemman tuskaa) (Saarn. 1:18; vrt. KR
1992). My0Os proosatekstien osalta kirjalisuuden tuntijat ovat
Ilmaisseet, ettd Bibel 2000 on korkeaa tasoa erityisesti Vanhan
Testamentin osalta.
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2.2. Apokryfikirjat

Bibel 2000 eroaa sisdlldltéan vuoden 1917 kdannoksesta siten, etta
apokryfikirjat on jdleen otettu mukaan. Tama juutalainen
kirjoituskokoelma e tunnetusti sisally heprealaiseen Raamattuun,
mutta se sisdltyi jo Septuaginta-nimiseen vanhimpaan kdannokseen
ja Hieronymus otti sen mukaan myods Vulgataan. Katolisessa
kirkossa kokoelmalla on sama status kuin muullakin Raamatun
kaanonilla. Ortodoksisessa kirkossa useimmat  apokryfikirjat
sisdtyvéat kaanoniin, mutta joidenkin osalta ollaan epavarmoja
Luther sisdliytti ne ké&dnndkseensd, mutta sijoitti erilliseksi osaksi
Vanhan jaUuden testamentin valiin seka lausui esipuheessaan, etta
ne eivat kuulu kaanoniin, “mutta ovat hyvét ja hyodylliset lukea’.

Ruotsi-Suomessa apokryfikirjat olivat suosittuja 1500- ja 1600-
luvuilla, mitd osoittavat mm. useat Siirakin kirjasta otetut eripai-
nokset. Pietistiset ja herrnhutilaiset herdtykset aiheuttivat niiden
jéa@misen taka-alalle. Mikaan kirkolliskokous ei kuitenkaan halunnut
sulkea niité pois Raamatusta. Britannian ja Ulkomaan Bibliaseuran
1800-luvullajulkai semistaraamattul aitoksistanejéivét pois. Ruotsin
Bibliaseuran raamattutyon tukemiselle oli asetettu ehdoksi
apokryfikirjojen jattaminen pois. Raamattujajulkaistiin 1800-luvulla
sekd apokryfikirjoilla varustettuna etta ilman. Ne k&annettiin
uudestaan ja julkaistiin erillisena v. 1923, ja ne sisdlityivat myo6s
muutamiin perheraamattuihin (1927, 1957).

Ruotsin raamattukomitean vuonna 1977 toimittaman 'mark-
kinatutkimuksen' perusteella apokryfikirjat péétettiin sisallyttéd
uuteen Raamattuun, ja niinpé ne ovat saaneet paikkansa samojen
kansien vdlissa. Niiden periaatteellinen asema e ole muuttunut.
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Kuten ennenkin ne voivat olla kayttokelpoisa mm. eettisessa
opetuksessa. Edellinen Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kir-
kolliskokous p&é&tti tunnetusti ryhdyttavaksi toimenpiteisiin apo-
kryfikirjojen uuden suomennoksen ai kaansaamiseksi.

2.3. Uus testamentti

Uuden testamentin kdantamisen |8htokohdat ovat aivan erilaiset kuin
Vanhan testamentin. Krelkankielisd kasikirjoitusversioita on
olemassa n. 3000, ja niista n. 50 sisdltéa koko Uuden testamentin.
Késikirjoitukset voivat jossain méaarin poiketa toisistaan, joskaan
erot eivét ole merkittavia. Joka tapauksessa myds Uuden testamentin
osalta on tapahtunut kehitystd seka alkutekstin tuntemuksen etta
tieteellisten menetelmien osalta. Tutkimus on edistynyt erityisesti
uusitestamentillisten sanojen jakéasitteiden tuntemuksessa, jaUuden
testamentin kielen ja sisdllon juutalainen tausta voidaan ottaa
huomioon entista paremmin.

Raamattukomitea e ole orjallisesti seurannut jotakin olemassa-
ol evista Uuden testamentin tekstilaitoksista. Jokai sessa ykgttéaisessa
kohdassa on koetettu tekstikriittisen tarkastelun avulla tavoittaa
alkuperdinen lukutapa. Tama valikoiva menettely on yleisesti
tunnettu ja kaytdssa nykyisessa raamatunk&annostyossa. Tallaiseen
esityohon perustuvan, raamattukomitean tuottaman tekstin javuoden
1917 k&&nnoksen erot ovat kuitenkin lopultavarsin merkityksettomia
Uuden testamentin keskei sen sanoman ymmartamisen kannalta.

Raamattukomitealla on usei ssa kohdissa ollut samanlaisia haasteita
kuin suomenkielista kéannosta laadittaessa. Esimerkkina voidaan
mai nita keskei nen k&site metanoei n, joka sananmukai sesti merkitsee
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“mielen muuttamista’ (metanoein). Suomalainen raamatunkaannos-
komiteakaytti kasitetta “ mielenmuutos’, muttakirkolliskokous teki
kompromissin ja sélytti myos vanhan ilmaisun “parannus’, jota
l&hella on vuoden 1917 ruotsinnoksen ilmausta “béattring”. Meta-
noein -sanan ymmartamiseks on otettava huomioon sanan kaytto
Septuagintassa sekd Josefuksdlla ja Filonilla. Sana on usein
synonyymi kasitteelle epistrefein, jonka hepreankielinen vastine on
verbi shub, “k&antyda ympéri”. Sana metanoein viittaa Sis
keskeiseen teemaan profeettojen julistuksessa, kun he vaativat
Israelia k&&ntymaan takaisin tottelemattomasta vaelluksestaan
Jumalasta poispéin. Kun Bibel 2000 esm. Matt. 4:17 kayttda
sanontaa “omvand e” (k&antykdd), tdtd voidaan pitéda hyvin
perusteltuna ja harkittuna kdannoksena.

Toinen esimerkki on jatkuvakielitieteel linen keskustel u, jokakoskee
Hepr. 5:7 kdantamistd. Vuoden 1917 kdannoksessa sanotaan, etta
Kristus “blev bonhord och tagen ur sin angest” (Kristuksen rukous
kuultiin ja hanet otettiin pois tuskastaan), mita on vaikea yhdistéa
varsinkaan Getsemanen ja Golgatan tapahtumiin. Tunnettu
eksegeetti Adolf von Harnack ehdotti ratkaisuks konjektuuraa,
johon siséltyi kieltosana ouk (ei). Ajatus olis dis, ettéa Kristuksen
rukousta e lainkaan kuultu ja sen tdhden hénen oli kaytava
kuolemaan. Kiditieteellinen tutkimus on kuitenkin syventanyt
kasitysta kreitkan sanasta dia, ja suomalaisen kdannoksen tavoin
Bibel 2000 lausuu selvasti, etta Kristuksen rukous kuultiin “ darfor
att han bdjde sig under Guds vilja’ (KR 1992: “...koska han taipui
Jumalan tahtoon”).

Bibel 2000 -kdannokseen sisdltyva Uus testamentti on ollut kaytdssa
vuodesta 1981 alkaen, ja sitd voidaan nykyisin pitda vakiintuneena
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tekstina Keskustelua on kayty sen kielellisista tyyliratkaisuista,
kaytettavyydesta liturgiassa sekakirjallisestainnoittavuudesta. Kuten
sanottu, mm. my6s Ruotsin kirkon kirkolliskokouksessa on esitetty
toivomus Uuden testamentin -81 kielellisestd, teologisesta ja
liturgisesta tarkistamisesta. Samoin on vaadittu sevempaakidellista
yhdenmukaisuutta Vanhan ja Uuden testamentin kesken.
Piispainkokous yhtyy toivomuksiin tarkistusten tekemisesta
ldhitulevaisuudessa. Suomen  evankelis-luterilaisen  kirkon
kirkolliskokous e voi tehda tekstiin yksittdisda muutoksia
Piispainkokouksen 1&htokohtana on, ettd asiassa on vain kaksi
vaihtoehtoa: Bibel 2000 -raamatunk&anndksen hyvaksyminen
sellaisenaan tai jattaminen hyvaksymaétta.

Kaannoksen pyrkimyksella selkeyteen ja ymmarrettavyyteen on
kuitenkin kiistaméttomiaetuja. NT-81 on osoittautunut hyvin 88neen
luettavaks kirkkotilassa sekd toiminut hyvin myos radiossa ja
teatterissa. Esimerkkind voidaan mainita, ettd nayttelija Stina
Ekbladin Luukkaan evankeliumin lausuntaesityksia on arvostettu
suuresti myds Suomessa. Kuulijat ovat akkié kokeneet, etta vanhat
raamatuntekstit puhuttelevat aivan uudella tuoreudella ja lahelle
tulevasti. Erityisesti nuorelle polvelle Uus testamentti -81 on
kyennyt avaamaan Raamatun maailmaa ja sanomaa aivan uudella
tavalla.

3. Keskustelu Bibdl 2000 -kaannoksesta
suomenr uotsalaisten keskuudessa

Bibel 2000 -k&&nnoksen pédasiallisia kayttgia tulevat olemaan
Suomen ruotsinkielinen vaestd ja Porvoon hiippakunnan seura-
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kunnat. Siksi seka piispainkokouksen etté kirkolliskokouksen on
erityisen tarkoin otettava huomioon uuden raamatunkaannoksen
vastaanotto. Voidaan sanoa liioittelematta, etta keskustelu suo-
menruotsalaisella taholla on ollut sangen vilkasta.

Keskustelu juontaa jo vuodesta 1981, jolloin Ruotsin raamattu-
komitea julkais Uuden testamentin kdannoksen. Vaittelya herétti
yht&8lta kdannoksen kayttama kieli, jota pidettiin liian arkisena ja
koyhang, ja osittain tietyt kdannosratkai sut. Koska NT-81 kuitenkin
on melko tekstiuskollinen ka&annos, keskustelu ja meko
lyhytaikaiseksi, ja NT-81 nayttéa nykyisin olevan melko yleisesti
hyvaksytty. Keskustelu virisi kuitenkin uudelleen, kun osa Vanhan
testamentin koekdannoksestailmestyi. Erityisesti kertovat osat saivat
kiitosta, kun taas arvostdu - avan kuten Ruotsin
kirkolliskokouksessakin - kohdistui padasiassa Vanhan ja Uuden
testamentin puutteelliseen yhteyteen sanavalinnoissa ja ilmaisuta-
mentin kdannosratkaisuja. Eniten keskustel ua heréttaneita kohtiaon
mm. k&&nnos “en gudsvind svepte fram Over vattnet” (jumalallinen
tuuli leijui veden yll& 1. Moos. 1:2. Vrt. KR 1992: “Jumalan henki
liikkui vetten yll&"). Ns. protoevankeliumissa 1. Moos. 3:15 on
kaytetty monikkomuotoja (“de skall trampa ... du skalla hugga dem
.."; he ovat polkeva paas ... sina olet iskeva heita ...; vrt. KR
1992).

Raamattukomitean tyohon kohdistuvaa kriittisyytta ja epélyja
ilment&& Svenska Folkbibeln -nimisen vaihtoehtoisen raamatun-
k&annoksen ilmestyminen Ruotsissav. 1998. Svenska Folkbibelnin
voidaan sanoa olevan vuoden 1917 k&annoksen varovaista
tarkistamistajamodernisointia. Nimiolehden esittel ytekstin mukaan
Vanha testamentti on “osittain kéannetty uudestaan alkutekstista,
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osittain vuoden 1917 k&annoksen tarkistus’, kun taas Uuden
testamentin sanotaan olevan “uusi k&&nnos’. Svenska Folkbibelnin
Uuden testamentin tekstin luettuaan voi kuitenkin havaita, ettéasekin
sananvalinnoi ssaan jailmaisuissaan suuressamaarin seuraavuoden
1917 kd&annosta ja on siis myos Uuden testamentin osalta vuoden
1917 k&&nnoksen nykyaikai stettu verso. PiispaErik Vikstrom sdl ot
kirjeellaan kirkkohallitukselle 23.9.1999 my6s Svenska Folkbibenin
IImestymista seka esitti kasityksendan, etté tdman kaannoksen kayton
saliminen Bibel 2000:n rinnalla edistéis kristillistd sopua
kirkossamme. Kun asiaa vamisteltiin  kirkkohallituksessa e
kuitenkaan ryhdytty [8hempiin selvityksiin tai  vamistaviin
toimenpiteisiin Svenska Folkbibelnin osalta. Kirkkohallituksen esitys
nro 20/1999 koski ainoastaan Bibel 2000 -k&annosta

Asiaon kuitenkin jatkuvasti ollut esillasuomenruotsalaisalataholla.
Porvoon hiippakunnan hiippakuntakokoukselle maaliskuussa 2000
tehtiin kolme rovastikunta-aloitetta, joissa esitettiin, ettd Svenska
Folkbibelnia voitaisin kayttéda Bibel  2000:n  rinnalla
jumalanpalveluksissa, toimituksissa ja muissa seurakunnan
tilaisuuksissa. My6s Nuorten Kirkkopéivat (Ungdomens Kyrko-
dagar) pyys tammikuussa 2000 hiippakuntaneuvoston toimenpiteité,
jotta Svenska Folkbibeln sais Bibel 2000:n rinnalla virallisen
aseman kirkossamme. Porvoon hiippakunnan hiippakuntakokous
paatti kuitenkin, ettei asiaa tassd vaiheessa esiteta kirkollis-
kokoukselle. Sen sijaan hiippakuntakokous l&hetti aloitteet tuo-
miokapitulille suosittaen, ettd“tuomiokapituli harkitsisi, millatavoin
Svenska Folkbibeln sopivallatavallavoisi ollakéytdssa seurakuntien
toiminnassa”’ (Porvoon hiippakunnan hiippakuntakokouksen 2000
poytakirja, 3.6.2.).
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Svenska Folkbibeln tuli uudelleen esille toukokuun 2000 kirkol-
liskokouksessa edustaja-aloitteen nro 14/2000 pohjalta. Aloitteen
alekirjoittaneet kolme Porvoon hiippakunnan kirkollisko-
kousedustgjaa toteavat, ettd Svenska Folkbibeln monessa suhteessa
on lahempané vuoden 1992 raamatunsuomennostakuin Bibel 2000.
He viittaavat edell&a mainittuihin rovastikunta-al oitteisiinjaNuorten
Kirkkopéivien kannanottoon seka esittavét, ettd Svenska
Folkbibelnin kaytto tulis salliavaliaikaisesti jumalanpal vel uksissa,
toimituksissa ja muissa seurakunnan tilaisuuksissa ja etta
tuomiokapitulin tulis selvittéd Folkbibelnin jakelua ja kayttoa
ruotsinkielisen hiippakunnan seurakunnissa.

Kirkolliskokous kasitteli asian johdosta kéasikirjavaliokunnan
mietinndn nro /2000, jonka mukaan edustaja-aloite nro 14/2000
tulisi 18hettéa piispainkokoukselle huomioon otettavaks tehtéessa
estysta kirkkomme ruotsinkielisestd raamatunk&annoksesta
Piispainkokouksen tulisi harkita asiaa seka ottaa kantaa, onko
tarkoituksenmukaista ottaa kirkossamme kayttoon kaks uutta,
virallista ruotsinkielistd raamatunk&annostd, vaikka toinen niista
hyvaksyttéaisiinkin téssd vaiheessa vain véliaikaisesti kaytettavaksi.
Sen sijaan kirkolliskokous voi kirkollisiakirjojakoskevaan vanhaan
k&ytantoon liittyen kirkkolain 20 luvun 7 8:n 2 momentin 1 kohdan
perusteella maarata, ettd myos vuoden 1917 Raamattua voidaan
kayttad julistuksessaja opetuksessa. K oskavanhakaannosonyli 80
vuotta ollut virallinen kirkkoraamattu, sen asemaa e tarvitse
puolustaa elka perustella, ja voidaan todeta, ettd vuoden 1917
Raamattu samoin kuin Svenska Folbibeln ja vuoden 1992
raamatunsuomennos pitdytyvat masoreettisen tekstin - perin-
teellisempiin k&annoksiin monissa niissa kohdissa, joissa Bibel
2000 on heréttanyt arvostelua. Tdlaisia ovat mm. aikaisemmin
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mainitut 1. Moos. 1:2 jal. Moos. 3:15 ym. raamatunkohdat. Tama
tapainen kirkolliskokouksen p&étos ehkaisisi sellaisen kérjistyneen
konfliktitilanteen, jonka véattamiseen pyritddn sekd@ edustga
aloitteessanro 14/2000 ettapiispa Erik Vikstromin eddlamainitussa
esityksessa kirkkohallitukselle.

Jotta Svenska Folkbibelnid voitaisiin kéyttéa suomenruotsal aisessa
Kirkollisessa el amassa, piispainkokouksen pitéisi omaksua Porvoon
hiippakunnan hiippakuntakokouksen edella mainittu gatus
menettelytavaksi, jonka mukaan tuomiokapituli paéttéaisi, miten
Svenska Folkbibeln parhaiten soveltuis kaytettavaks seurakuntien
toiminnassa. Koska kirkkojarjestyksen 19 luvun 1 8:ssd on
tuomiokapitulille annettu tehtévaks “valvoa jumalanpalvelusten,
sakramenttien ja muiden kirkollisten toimitusten oikeaa hoitamista,
opin puhtautta ja seurakuntien hallintoa seké& pappien jaseurakuntien
muiden viranhaltijoiden virkatoimia ja elamé&’, olisi luonnollista,
ettd tuomiokapituli myos antaisi pastoraalisia neuvoja ja ohjeita
erilaisten raamatunkdannbsten  kayttdmisestd  seurakuntien
toiminnassa.
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4, Piigpainkokouksen tarkastelua ja esitys

Piispainkokous yhtyy asettamansa tyoryhman késitykseen, etta Bibd
2000:n ilmestyminen on koko Pohjolassa tarkeé ja historiallinen
merkkitapaus seka kirkollisessa etta kulttuurieldmassa. Se tulee
olemaan Raamatun ruotsinkielinen normaalik&&nnds, joka pitkan
alkaa vaikuttaa sek& uskonnolliseen etté kulttuurielamaén japitkala
alkavalillajattda jalkensd myds ruotsin kieleen.

Bibel 2000 on alkavaa uutta vuosisataa varten laadittu k&éannds, ja
uuden suomenkielisen k&dnnoksen tavoin se tayttdd korkeat
tieteelliset ja kirjalliset vaatimukset. Kuten jokainen raamatun-
k&&nnos se on tietysti oman aikansa tuote. Monista yksityiskohdista
voidaan hyvalla syylla keskustellaja niité kritikoida, muttayleisesti
ottaen Bibel 2000:n ansiot ovat piispainkokouksen tyGryhman
mukaan kiistattomat, ja kirkollamme on téys syy ottaa Bibel 2000
viralliseen ja yleiseen kayttoon.

Seka Svenska Folkbibeln ettéa vuoden 1917 kédannds ovat tunnetusti
kéytossa jumalanpalveluksissa ja toimituksissa, ja juuri siksi on
tarkeda korostaa, ettd on vain yks virallinen raamatunk&annos.

Piispainkokouksen kasitys on, ettéa vaihtoehtoisten k&annosten
ka&yttaminen rikastuttaa seurakuntaelamaa. Svenska Folkbibeln voi
olla kaytdssd muissa seurakunnallisissa yhteyksissa kuin ju-
malanpal veluksissa ja kirkollisissa toimituksissa.

Piispainkokous toteaa kuitenkin, ettd se itse pd8asiassa voi yhtya
Bibel 2000 -tydryhman mietintoon. Piispainkokouksen mielesta el
ole redistisa mahdollisuuksia sallia Svenska Folkbibelnin
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véliaikaista kayttda jumalanpalveluksissa ja toimituksissa. Vali-
alkainenlupa edellyttéis perusteellista salvitystd, tayttadko Svenska
Folkbibeln kaikin osin viralliselle raamatunk&annoksel | e asetettavat
vaatimukset. Tamamerkitsisi tassd vaiheessa, ettd evanke iumikirjaa
el saatais valmiiksi ennen téllaisen selvityksen tekemista.

Uuden raamatunkddnnoksen hyvaksyminen merkitsee, etta aikai-
semmilla raamatunkdannoksilla el enda ole virallista asemaa.
Piispainkokouksen tyoryhman esitys, ettd vuoden 1917 kdanndsta
voitaisiin erillisen paatoksen perusteellaedelleenkin ké&yttéd, antais
seurakuntien kirkkoneuvostoille mahdollisuuden kirkkolain 10 luvun
1 8n 1 momentin 2 kohdan mukaisesti paéttéa edelleen kéayttéa
vuoden 1917 kd&annosta. Piispainkokous el yhdy talta osin tydryhman
esitykseen, vaan eSittdd, ettd ainoastaan Bibd 2000 hyvéaksytdan
viralliseks  ruotsinkieliseksi raamatunkddnnoksekss  Suomen
evankelis-luterilaisessa kirkossa.

Piispainkokous esittéa kunnioittavasti, etta

kirkolliskokous kirkkolain 20 luvun 7 8:n 2 momentin 1 kohdan
mukaisesti hyvaksyis Bibel 2000 -nimisen ruotsinkielisen
raamatunkaannoksen kaytt6on Suomen evankelis-luterilaisessa
kirkossa.
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Vaasassa 13 péivana syyskuuta 2000

Arkkipiispa Jukka Paarma

Piispainkokouksen sihteeri Hannu Juntunen
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228
Piispainkokouk sen istunnon paattaminen

Piispainkokouksen istunnon asioiden tultua kasitellyiks
arkkipiispa Jukka Paarma kiitti kaikkia hyvahenkisesta ja
rakentavasta kokouksesta. Esitydistalla e ole ollut monia
asioita, mutta ne ovat olleet keskeisa ja perehtymista
vaativia. Piispainkokouksen jasenet ovat jaksaneet lyhyessa
gassa perehtya asioihin. Arkkipiispa kiitti  uutta
vamistusvaliokuntaa, joka on antanut “tyondytteensd’
Kiitettavalla tavalla, seké sihteeridja muitaavustagjia

Arkkipiispa Paarma totes, ettd piispa Olavi Rimpildinen
osalistui ilmesesti viimeista kertaa istuntoon piispainko-
kouksen jasenend. 20 vuoden aikana han lienee osallistunut
yli 40 kertaa piispainkokouksen istuntoon. Rimpil&éinen on
piispainkokouksen jdsenend, jonka asiantuntemusta on
varsinkin viime aikoina tarvittu jumalanpalvelusta, liturgiaa
ja kirkon traditiota koskevissa asioissa. Hanen oma
persoonalinen olemuksensa on tuonut leppoisuutta ja
huumoria seké virdlisiin ettd epaviralisiin - yhdessaolon
tilanteisiin ja vahvistanut yhdessa toimimisen ja eri tavoin
gattelevien ymmartamisen henked.  Piigpainkokouksen
puolesta arkkipiispa Paarma kiitti Olavi Rimpildista ja
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toivotti Jumalan runsasta siunausta.

Piispa Olavi Rimpildainen Kkiitti arkkipiispaa lampimista
sanoistaja koko piispainkokoustayhtelsstavuosista. “Elekee
muistella pahalla.”

Vamistusvaliokunnan puheenjohtagja piispa Wille Riekkinen
Kiitti piispainkokouksen puheenjohtajaa, joka on toiminut
sekd lammol |4 etta paéttavai sesti ja vienyt viisaasti kokousta
eteenpdin.

Arkkipiispa Jukka Paarma johti yhteisen puolipdivéaru-

kouksen (ad sextam) ja julisti istunnon padattyneeks klo
12.55.

V akuudeksi

Hannu Juntunen

Poytakirja tarkistettu ja hyvaksytty

Seppo Hakkinen Lars Junell



