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Piispainkokouksen vastaus kirkolliskokouksen pyyntoon

Kirkolliskokous paatti taysistunnossaan 18.5.2018, ettd edustaja-aloite 1/2017 kirkon avioliittokasityksen
laajentamiseksi jatetddn raukeamaan. Samalla kirkolliskokous paatti pyytaa piispainkokousta edistamaan
kunnioittavaa keskustelua ja edelleen selvittdmaan vaihtoehtoja avioliittokasityksesta vallitsevan
erimielisyyden ratkaisemiseksi. Asiaa on valmisteltu piispojen yhteisissa neuvotteluissa.

Ykseys, kunnioittava keskustelu ja kysymys avioliitosta kietoutuvat yhteen

Ykseys, kunnioittava keskustelu ja kysymys avioliitosta nivoutuvat oleellisesti toisiinsa. Tassa asiakirjassa
teemoja tarkastellaan paitsi omina kokonaisuuksinaan my®os toisiinsa liittyneina. Tama teemojen yhteys
iimenee selvasti myds kirkolliskokouksen pyynndssa piispainkokoukselle. Siina kysymys samaa
sukupuolta olevien parien kirkollisesta vihkimisesta nahdaan syyna sille, etta asiaa on tarkasteltava myos
vkseyden ja sita rakentavan kunnioittavan keskustelun valossa.

Kirkolliskokoukselle annettavan vastauksen valmistelussa tavoitteena on ollut etsia ymmarrysta, joka
toisaalta ottaisi huomioon kirkossa vaikuttavat erilaiset ndkdkannat ja toisaalta antaisi aineksia sille, milla
tavalla ykseys kirkossa voisi erimielisyyksienkin keskella toteutua. Toimiminen kirkon ykseytta vaalien on
oleellista erityisesti silloin, kun esillda on mielipiteitd voimakkaasti jakava asia. Vastuu on kaikilla kirkollisilla
paatdksentekoelimilla ja paattgjilla seka kirkon jasenilld, jotka vaikuttavat paattajien valintaan.

Ykseys on kirkolle ja kristityille seka lahja etta tehtava. Kirkon ykseyden lahjaluonne rakentuu sen varaan,
ettd kaikki kastetut kristityt elavat yhteydessa Kristukseen — ja Kristuksen kautta yhteydessa toinen
toisiinsa. Kristuksen kautta rakentuva ykseys ei siis ole valinta, vaan todellisuus, jonka Jumala lahjoittaa
kirkolle Pyhdassa Hengessa. Kasteen sakramentti luo kristittyjen ykseyden, ehtoollisen sakramentti
vahvistaa ja ilmaisee sita.

Kirkon ykseys on nain ollen ensisijaisesti Jumalan teko ja lahja kirkolle. Ykseys ei kuitenkaan ole
ainoastaan kirkolle annettu lahja, vaan sen rakentaminen ja yllapitaminen ovat myos kristityille ja kirkolle
annettuja tehtavia. Jeesus itse rukoili ennen kuolemaansa “etta he kaikki olisivat yhta.” (Joh. 17:21.)
Ykseyden on maara nakya ja vaikuttaa kirkossa ja sen elamassa, "jotta maailma uskoisi”. Ykseys on paitsi
todistuksen valine myos keskeinen osa kirkon olemusta.

Ykseyden ehto tai tavoite ei ole kirkon jdsenten yhdenmukaisuus, vaan jakaantumisen ja hajaannuksen
valttdminen. Siksi kirkon ykseyden ei ole tarkoituskaan perustua taydelliselle samanmielisyydelle, vaan
yhteiseen uskoon ja kasteeseen, joka liittaa kristityt Kristukseen ja hanen kirkkoonsa. "Yksi on Herra, yksi
usko, yksi kaste!” (EF. 4:5) Kristittyjen yhteys toteutuu moneuden keskella ja rikastuu erilaisista perinteista
tulevien kristittyjen valisessa aidossa vuorovaikutuksessa. Kirkon ykseys ei voi sulkea sisaansa kaikkea,
mutta ykseyden lahjan vastaanottaminen kutsuu kristittyja ristiriitojenkin edessa yhteiseen rukoukseen,
Jumalan tahdon etsimiseen ja kunnioittavaan vuorovaikutukseen.

Kirkon historia on ykseyden koettelun historiaa. Raamatun tekstien ymmartaminen, erilaiset teologiset ja
liturgiset tulkintatraditiot ja kirkon uskon soveltaminen kaytannén eldamaan koettelevat ykseytta tanaankin.
Etenkin eettisissa ja kristillista ihmiskasitysta koskevissa kysymyksissa jannitteiset rajalinjat ovat siirtyneet
kirkkokuntien valiltd niiden sisalle. Tunnistamme jakautumisen ja epaonnistumisen vaaran myds omassa
kirkossamme. Siksi kirkon vastuunkantajien tehtavana on etsia avioliittokysymyksessakin ratkaisuja,
joiden kautta kirkon ykseys voisi erimielisyyksienkin keskella sailya.



Kirkon keskeiset parisuhdekannanotot 2000-luvulla

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon uskonkasitykseen perustuva ymmarrys avioliitosta ja
seksuaalisuudesta on ilmaistu erityisesti Katekismuksessa (1999) ja Kirkollisten toimitusten kirjassa
(2003). Molemmat ovat kirkolliskokouksen maaraenemmistolla hyvaksymia kirkollisia kirjoja.
Kirkolliskokous, piispainkokous ja kirkkohallitus ovat ottaneet useasti kantaa avioliittoon,
yhdenvertaisuuteen ja samaa sukupuolta olevien parisuhteisiin viimeisen 20 vuoden aikana. Vaikka tassa
asiakirjassa ei tarkemmin esitella aiempia kannanottoja, on tarkeaa olla selvilla, etta asiaa on kasitelty
varsin perusteellisesti kirkossa 2000-luvulla. Keskeisimpia naista kannanotoista ovat:

¢ Kirkkohallituksen lausunto 5.10.1999 Oikeusministeridlle tyéryhman ehdotuksesta "Laki ja samaa
sukupuolta olevien parisuhteet”.

o Piispojen lausunto 2001 parisuhdelain hyvaksymisen johdosta.

o Kirkolliskokouksen perustevaliokunnan mietinté 3/2003 kahdesta edustaja-aloitteesta
parisuhdelain hyvaksymisen johdosta.

o Rakkauden lahja. Piispojen puheenvuoro avioliitosta, perheesta ja seksuaalisuudesta 2008.

e Parisuhdelain seuraukset kirkossa. Piispainkokouksen selvitys kirkolliskokoukselle 2010.

o Kirkolliskokouksen perustevaliokunnan mietintd 4/2010 piispainkokouksen selvityksesta
Parisuhdelain seuraukset kirkossa.

¢ Kirkolliskokouksen yleisvaliokunnan mietintd 3/2015 edustaja-aloitteesta 2/2015 "Uusi
avioliittolaki”.

o Piispainkokouksen selonteko avioliittolain muutoksen johdosta 31.8.2016.

o Kirkkohallituksen oikeudellinen selvitys avioliittolain muutoksen vaikutuksista 18.10.2016.

¢ Kirkolliskokouksen perustevaliokunnan mietinté 1/2018 edustaja-aloitteesta 1/2017 "Kirkon
avioliittokasityksen laajentaminen”.

Naissa kannanotoissaan kirkko on korostanut erityisesti kahta perusvakaumusta, jokaisen ihmisen
luovuttamatonta arvoa seka avioliittoa naisen ja miehen valisena. Niissa todetaan, ettd Jumala on luonut
ihmisen mieheksi ja naiseksi ja asettanut avioliiton. Sitoutumiseen ja kunnioitukseen perustuva avioliitto
luo turvallisen kasvuymparistdn puolisoiden valiselle sukupuolielamalle ja lasten kasvulle. Aviopuolisoina
kumppanit ovat tasavertaisia. Molempien velvollisuuksiin kuuluu keskindinen huolenpito ja uskollisuus.
Samalla kirkko on naissa kannanotoissaan puolustanut jokaisen ihmisen luovuttamatonta arvoa ja
kaikkien yhdenvertaisuutta. Jokainen ihminen on luotu Jumalan kuvaksi. Kristillisen uskon mukaan taysi
ihmisyys ei riipu yhteiskunnallisesta asemasta, saavutuksista eika sukupuolesta, ei mydskaan
seksuaalisesta suuntautumisesta tai perhemuodosta. Molempia perusvakaumuksia perustellaan seka
teologisesti etta yleisinhimillisesti.

Vuonna 2011 piispainkokous antoi kirkolliskokouksen paatdksen nojalla pastoraalisen ohjeen rukouksesta
samaa sukupuolta olevien parien kanssa ja puolesta. Vuonna 2016 piispainkokous totesi avioliittoa
koskevassa selonteossaan, etta pastoraalista ohjetta voidaan soveltaa myos sen jalkeen, kun laki
rekisteroidysta parisuhteesta on kumottu ja avioliittolain muutos astunut voimaan. Vaikka samaa
sukupuolta olevien kirkollinen vihkiminen ei ole mahdollista, pastoraalista ohjetta voidaan kayttaa samaa
sukupuolta olevien parien hengellisessa tukemisessa vastaavalla tavalla kuin ennen avioliittolain
muutosta.

Lisaksi Kirkon tutkimuskeskus on julkaissut monia julkaisuja, joissa kysymysta avioliitosta ja
homoseksuaalisuudesta taustoitetaan. Tallaisia ovat esimerkiksi Homoseksuaalisuus Raamatussa ja
kirkon opetuksessa (Kirkon tutkimuskeskuksen julkaisuja 101), Homoseksuaalisuus kristillisessa
ihmiskuvassa ja lainsdadannoéssa (Kirkon tutkimuskeskuksen julkaisuja 105) seka Perhe ja avioliitto
muutoksessa (Kirkon tutkimuskeskuksen julkaisuja 127).



Kunnioittava keskustelu yhteisen tien etsimisessé

Kunnioittava keskustelu rakentuu keskusteluosapuolten keskinaiselle arvostukselle. Oleellista on kuuntelu
ja pyrkimys ymmartaa Iahtokohtia, joista ajattelu kumpuaa. Mink&anlainen toisen osapuolen motiivien
epaily tai nakemysten leimaaminen vaariksi ei kunnioittavaan keskusteluun kuulu. Niinpa esimerkiksi
samaa sukupuolta olevien parien kirkollisesta vihkimisesta kaytavassa keskustelussa on hyvaksyttava,
ettd voimassa olevan avioliittondkemyksen taustalla ei ole halu syrjia eikd samaa sukupuolta olevien
avioliiton kannattaja pyri mitatdimaan Raamattua ja kirkon traditiota.

Kirkossa tulevaisuutta rakennetaan ennen muuta uskon, opin ja elaman pohjalta. Mydskaan kirkon
jasenten nakemyksia ja kokemuksia ei voi sivuuttaa. Ne on suhteutettava kirkon pitkan ajan kuluessa
muotoutuneeseen itseymmarrykseen, jota tulee voida tarkastella myds tieteellisen tutkimuksen valossa.
Kirkon itseymmarryksesta seuraa, etta avioliittokasityksen laajentaminen on teologinen kysymys.

Tulokulmasta riippumatta joudutaan tunnustamaan, etta kirkosta seka sen opista ja elamasta on
monenlaisia, myos ristiriitaisia nakemyksia. Kirkolliskokouksen pyynto piispainkokoukselle ei realistisesti
katsoen voi paatya siihen, etta lopulta kirkossa vallitsisi taysi yksimielisyys samaa sukupuolta olevien
parien kirkollisesta vihkimisesta. Kirkolliskokouksen tarkoittama asian ratkeaminen taytyy nahda toisin.
Mahdolliseksi voi katsoa sellaiset ratkaisut, joissa kirkon jasenet pystyvat hyvaksymaan paitsi toistensa
erilaiset kasitykset avioliitosta myos sen, ettd kirkolla on jdsenen omasta ndkemyksesta poikkeava kanta.
Taman saavuttaminen edellyttdd avoimuutta ja vuorovaikutusta, joiden varaan kunnioittava keskustelu
juuri rakentuu.

Yhteiskunnallisissa keskusteluissa, joissa nakemykset poikkeavat paljon toisistaan, on toistuvasti kaivattu
suvaitsevaisuutta. Talléin huomio kiinnitetaan yleensa erilaisten nakdkantojen ja niiden edustajien
sietamiseen. Suvaitsevaisuus on paikallaan myds siind merkityksessa, ettd ihminen sietaa sita ahdistusta,
jonka erimielisyys hanessa itsessaan herattaa. Suvaitsevaisuuteen kuuluu myds toisen ihmisen ajatusten
ja kokemusten kuuntelu sekd hanen tarpeidensa ja toiveidensa ottaminen vakavasti — myos silloin, kun
kaikkiin niista ei voida vastata.

Ykseys voi toteutua vain vuorovaikutuksessa, joka on sita tarkeampaa, mitd voimakkaammin ykseys
haastetaan. Kunnioittava keskustelu pyrkii luomaan edellytykset sellaiselle yhdessa ja ykseydessa
elamiselle, jossa erilaisuus ei ole uhkaava vaan siedettava tai jopa rikastuttava yhteison piirre. Keskeinen
kysymys on, milla tavalla ykseys voisi toteutua niin, ettei nouse tarvetta sanoutua irti kirkosta, ja niin, etta
kirkon jasenet tulevat toimeen erilaisuuden ja sen herattamien tunteiden kanssa.

Piispojen kannanotto Kutsu yhteyteen vuodelta 2014 liittyy I&heisesti ajatukseen kunnioittavasta
keskustelusta. Kannanoton hyddyntamista osana avioliitosta kaytavaa pohdintaa on tarpeen korostaa.
Kannanottoon sisaltyvat teesit pyrkivat palvelemaan periaatteina, joiden pohjalta kdytannén vuorovaikutus
tukee yhteyden vahvistamista. Teeseissa todetaan mm.:

"Kirkon yhteys perustuu Jeesuksen tahtoon, toimeksiantoon ja myds yhteisomme tunnusmerkkeihin.
Yhteys toteutuu, kun keskitymme Kristukseen. Kunnioittavassa ja ystavallisessa asenteessamme
toisiamme kohtaan ilmaisemme kiitostamme Jumalan luomistydlle. Kirkossa on aina tarvittu
erilaisuuden sallivaa yhteista keskustelua ja ristiriitojen kestamista. Niita tarvitaan myos tanaan.”

"Yhteyden uhkana eivat ole erimielisyydet vaan kyvyttdmyytemme tulla toimeen niiden kanssa.
Yhteys, joka ei kunnioita erilaisuutta, tukahduttaa. Erilaisuus, joka ei kunnioita yhteytta, hajottaa.
Yhteys tarjoaa turvallisen tilan erilaisuuden kohtaamiselle. ”

Piispojen teesit eivat sinansa tarjoa ratkaisua erimielisyyksiin, mutta ne hahmottelevat
keskustelukulttuuria, joka tekee todennakdisemmaksi mahdollisimman monia tyydyttavan ratkaisun



I6ytamisen ja erimielisyyden kanssa toimeen tulemisen. Taman asiakirjan lopussa kootaan yhteen
keskeisia kaytannon nakoékulmia kunnioittavan keskustelun kdymiseksi.

Kunnioittavassa keskustelussa erilaiset ndkemykset, vakaumukset ja ajattelutavat kohtaavat. Kyse ei
kuitenkaan ole pelkastaan mielipiteistd vaan ihmisista, heidan tarpeistaan, toiveistaan, oikeuksistaan ja
identiteetistdan. Monet samaa sukupuolta olevat parit odottavat kirkolta hyvaksyntaa tarkeimmalle
ihmissuhteelleen, ja sellaisen osoituksena he toivovat mahdollisuutta avioliiton kirkolliseen vihkimiseen tai
siunaamiseen. Tassa toiveessaan he ja monet muut kirkkomme jasenet ja tydntekijat eivat nae ristiriitaa
sen kanssa, mita he pitavat Jumalan tahtona. Toisaalta on paljon niita, joille avioliitto kahden samaa
sukupuolta olevan ihmisen valilla on vastoin sitd, minka he ymmartavat Jumalan tahdoksi, ja jotka taman
takia etaantyvat kirkosta, jossa tallainen vihkiminen olisi mahdollista. Puolin ja toisin heraa kysymys
sitoutumisesta yhteisd6n, joka toimii vastoin sitd minka itse kokee oikeaksi ja Jumalan tahdoksi.

Avioliittokésityksesta vallitseva erimielisyys

Erimielisyyden juuret ovat syvalla avioliittoon liitetyissa periaatteissa, myos ihmiskuvassa ja
raamattunakemyksessa. Samaa sukupuolta olevien parien vihkimista on keskusteluissa lahestytty
paasaantoisesti pohtimalla, mika on avioliitto ja millaiset ovat sen teologiset perustelut. On myds
kysyttava, miksi kirkko vihkii avioliittoon. Kirkolle avioliittoon vihkiminen on jumalanpalvelus, jonka kautta
se toteuttaa Jumalan tyétd maailmassa. Vaikka avioliittoa ei luterilaisessa teologiassa pidetakaan
sakramenttina, se ndhdaan kuitenkin Jumalan asettamana instituutiona. Avioliitolla on hengellinen
ulottuvuus, jota vihkitoimitus jumalanpalvelustoimituksena ilmentaa. Tasta nakdkulmasta nousee yhdeksi
keskeiseksi kysymykseksi, miten toimituksen hengellinen luonne toteutuu.

Kirkolliskokous on pyytanyt piispainkokousta selvittamaan vaihtoehtoja avioliittokasityksesta vallitsevan
erimielisyyden ratkaisemiseksi. Kysymysta ei voi sivuuttaa toteamuksella, etta kirkon nykyinen
avioliittokasitys on jo itsessaan ratkaisu. Paatoksenteon luonteeseen ylipaatdan kuuluu etsia ratkaisuja,
jotka toisinaan taydentavat, muuttavat ja korvaavat aiemmin tehtyja ratkaisuja. Toisaalta
avioliittokasityksesta vallitseva erimielisyys ei ratkea viittaamalla siihen, ettei kirkon lainsdddanndssa ole
mainintaa kirkolliseen avioliittoon vihittdvien sukupuolesta. Kirkkokasikirjassa tdma maininta kuitenkin on,
ja sen normatiivinen asema selittyy silla, etta se ilmentaa kasikirjan hyvaksyneen kirkolliskokouksen
kasitysta.

Kirkon voimassa olevan avioliittokasityksen perusteiden avaaminen oli tavoitteena vuonna 2016
valmistuneessa selonteossa, jota kirkolliskokous oli pyytanyt piispainkokoukselta. Selontekoon sisaltyva
ohjeistus papistolle toteaa, ettei samaa sukupuolta olevien parien kirkollinen vihkiminen tai siunaaminen
ole mahdollista. Kirkolliskokous oli pyytanyt myos kirkkohallitukselta asiaan liittyvaa oikeudellista
selvitystd. Sen mukaan kirkkolain ja -jarjestyksen avioliittoa koskevissa kohdissa seka avioliittoon
vihkimisen ja siunaamisen kaavoissa taustalla on itsestaan selvasti nakemys avioliitosta naisen ja miehen
valisena, vaikka vihittavien sukupuolia ei mainitakaan.

Useissa hiippakunnissa on tuomiokapitulien tietoon tullut tapauksia, joissa pappi on vihkinyt samaa
sukupuolta olevia pareja. Tuomiokapitulien suhtautumisessa kuvastuu ennen muuta kunkin tapauksen
erilaisuus. Joissakin piispa on kaynyt papin kanssa keskustelun, joissakin toisissa on asiaa kasitelty
tuomiokapitulin istunnossa. Muutamassa tapauksessa papille on annettu huomautus tai varoitus, jonka
seurauksena on tehty valitus hallinto-oikeuteen. Yhdessa tapauksessa asia on edennyt Korkeimpaan
hallinto-oikeuteen.

Oikeudellisessa prosessissa on keskeinen kysymys, onko kirkollisella viranomaisella laillinen oikeus antaa
varoitus papille, joka samaa sukupuolta olevan parin vihkiessaan on toiminut vastoin kirkon vallitsevaa
avioliittokasitysta ja piispojen ohjeistusta. Osapuolilla on asiasta erilainen nakemys. Korkeimman hallinto-
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oikeuden ratkaisu on ennakkopaatods, joka vaikuttaa kaytantoihin. Asian ajautuminen tuomioistuimen
kasittelyyn ei ole kirkon etu. Toisaalta on nahty, etta se on ollut seuraus tilanteesta, jossa kirkko
avioliittoasiassa talla hetkella on.

Hiippakuntien eriytymista vihkimisen kaytannoissa ei voi pitaa toivottavana kehityksena.
Kirkolliskokouksen tehtavana on paattaa kirkon opista, ja tuomiokapitulien ja piispojen vastuulla on ohjata
ja valvoa pappeja ja seurakuntia ndiden paatésten noudattamisessa.

Vaihtoehtojen hahmottelua

Avioliittoa, perhetta ja seksuaalisuutta koskevan keskustelun ytimeen kuuluu kysymys, mika avioliitto on.
Vastaus tahan kysymykseen vaikuttaa ihmisten henkilokohtaisiin ratkaisuihin, lainsaadantoon ja
vihkimiskaytantdihin. Lainsdadanto ei kuitenkaan maarittele avioliittoa. Oikeudellisesti tarkasteltuna
avioliittolaissa sdadetaan vain avioliiton solmimisen ja purkamisen ehdoista. [Imeista on, etta
suomalaisessa yhteiskunnassa vaikuttaa useita erilaisia kasityksia avioliitosta. Niitd on kasitelty muun
muassa piispainkokouksen antamassa selonteossa vuodelta 2016. Seuraavassa nama nakokulmat
sivuutetaan ja keskitytaan erityisesti kirkon avioliittokasitykseen ja vihkimiskaytantoon.

Kirkkojen on otettava huomioon seka avioliittokasitys etta vinkimiskaytantd. Avioliittokasityksella
tarkoitetaan tassa teologisesti perusteltua vakaumusta tai opetusta siitda, mika avioliitto on (oppi).
Vihkimisk&yténndllé tarkoitetaan edelliseen kytkeytyvaa kysymysta siitd, miten vihkiminen toimitetaan ja
keita kirkko vihKii tai siunaa avioliittoon (kaytantd). Kun kirkoissa pohditaan avioliittolain seurauksia,
hahmotettavissa on ainakin kuusi eri "mallia”. Tassa "malli” tarkoittaa l1ahinna kaytanndllista kysymysta
siitd, millaisia toimituksia toimitetaan suhteessa samaa sukupuolta oleviin parisuhteisiin. Seuraavassa
kuvataan naitd malleja lyhyesti. Kuvauksessa ei tehda eroa avioliittoon vihkimisen ja siunaamisen valilla,
silla teologisesti kyse on pitkalti samasta asiasta — vihkimisen ja siunaamisen valinen ero liittyy 1ahinna
niiden erilaisiin oikeusvaikutuksiin.

1) Kirkko pitda avioliittoa miehen ja naisen valisena ja vihkii tdman mukaisesti. Samaa sukupuolta
olevien parisuhteisiin liittyvia toimituksia (vihkiminen, siunaus, rukous) ei tunnusteta eika toteuteta.

Roomalais-katolisen kirkon ja ortodoksisten kirkkojen kaytantd noudattaa tatd mallia. Lisdksi mallia
edustavat monet evankelikaaliset kirkot seka luterilaisista kirkoista erityisesti itdisen Euroopan,
Afrikan ja Aasian kirkot.

2) Kirkko pitaa avioliittoa miehen ja naisen valisena ja vihkii tdman mukaisesti. Samalla silla on
rinnakkainen toimitus, jolla halutaan vastata samaa sukupuolta olevien hengellisiin tarpeisiin.

Tama vastaa Suomen evankelis-luterilaisen kirkon nykyista kaytantéa. Samaa sukupuolta olevan
parin kanssa ja puolesta voidaan rukoilla. Piispainkokous on antanut asiasta pastoraalisen ohjeen
(2011, tdsmennys 2016), mutta kirkolliskokous ei ole laatinut talle erityistd kaavaa. Vihkitoimitus on
puolestaan jumalanpalvelus ja sellaisena osa kirkon hengellisen eldaman kokonaisuutta. Siksi
siihen liittyy uskon ja opin kasityksia seka eettisia ihanteita ja opetuksia. Kirkkokasikirjaan sisaltyy
kirkkojarjestyksen maaritelma avioliittoon vihkimisen tai avioliiton kirkollisen siunaamisen ehdoista.
Vaikka niissa ei sanallisesti mainitakaan vihittavien sukupuolta, ne perustuvat kasitykseen
avioliitosta naisen ja miehen valisena. Itse kaavoissa asia todetaan selvasti.

3) Kirkko pitaa avioliittoa miehen ja naisen valisena ja vihkii tdman mukaisesti, mutta antaa
mahdollisuuden kirkolliseen vihkimiseen myos samaa sukupuolta oleville pareille sallimalla papeille
naiden parien vihkimisen avioliittoon.



Sailyttaessaan kirkon nykyisen kasityksen avioliitosta malli antaa papeille omatunnonvapauden
vihkia tai siunata myods samaa sukupuolta olevia pareja soveltamalla kirkkokasikirjan kaavaa.
Aiemmat kirkon paatdkset avioliittokasityksesta pysyvat voimassa. Papistolle ei synny uusia
virkavelvollisuuksia. Sen sijaan luodaan menettely, jossa samaa sukupuolta olevien kirkollinen
vihkiminen tehddan mahdolliseksi antamalla papille mahdollisuus vihkia.

Malli korostaa yksittaisen papin vastuuta ja toteuttaa samaa sukupuolta olevien parien vihkimisen
kirkon avioliittokasitystda muuttamatta. Samalla avioliittokasityksen ja vihkimiskaytannon valille
nayttaa syntyvan jannite. Siksi voidaan kysya, eikd tama merkitsisi asiallisesti kirkon
avioliittokasityksen muuttamista tai ainakin sen valjentamista. Tahan voidaan vastata esimerkiksi
vetoamalla siihen, ettd pastoraalisista, sielunhoidollisista tai kirkon ykseyteen liittyvista syista
kirkko on aiemminkin antanut tilaa tapauskohtaiselle harkinnalle ja erilaisille poikkeusmenettelyille.

Kirkolla on kaksi rinnakkaista avioliittokasitysta, perinteinen ja sukupuolineutraali, joita molempia
pidetaan virallisina ja rinnasteisina. Kirkko toteuttaa vihkimisia molemmille, eri- ja
samasukupuolisille. Perinteisen kannan papeille on saadetty omantunnon suoja. Tama vastaa
pitkalti Norjan kirkon nykyista mallia.

Edellisen mallin tavoin tdma malli toteuttaa samaa sukupuolta olevat vihkimiset, mutta Iahestyy
kysymysta yksittaisen papin oikeuksien sijasta korostetummin samaa sukupuolta olevien parien
nakokulmasta. Malli merkitsisi voimassa olevan avioliittokasityksen muuttamista siind mielessa,
etta nykyisen rinnalle hyvaksyttaisiin toinen avioliittokasitys. Kirkkoon luotaisiin kaksi virallista
kasitysta, jotka eroavat toisistaan ja joiden voidaan katsoa olevan ainakin joiltakin osin ristiriidassa.
Tallaisen vaihtoehdon toimivuus riippuu siita, miten uskottavasti kahden avioliiton malli voitaisiin
perustella.

Monet kirkon kasitykset avioliiton tarkoituksesta ja siihen liittyvista ihanteista (uskollisuus,
elinikaisyys jne.) eivat tdssa mallissa muuttuisi, mutta se antaisi yhtalaisesti tilaa seka niille, jotka
pitavat avioliittoa vain miehen ja naisen valisena liittona, etta niille, joiden mielestd myos samaa
sukupuolta oleville pareille tulee antaa mahdollisuus kirkolliseen vihkimiseen ja avioliiton
siunaamiseen.

Kirkko on muuttanut kasitystaan avioliitosta sukupuolineutraaliksi ja vihkii tdman mukaisesti.
Kaavoja voi olla joko yksi tai kaksi. Perinteiselld kannalla olevat voivat poiketa kirkon
avioliittokasityksesta ja vihkia vain erisukupuolisia. Tata voi luonnehtia nykyiseksi Ruotsin malliksi.

Mallin luomista ja avioliiton teologiaa koskevat perustelut ovat paaosin samat kuin mallissa 4. Siind
mielessa se on kuitenkin sitd selkedmpi, ettei se pyri erottelemaan ja perustelemaan kahta
rinnakkaista avioliittokasitysta, vaan pitaytyy yhden avioliittokasityksen malliin - sellaiseen, joka ei
maarity kumppanien sukupuolesta kasin. Omantunnonvapauden turvaaminen niille papeille, jotka
eivat katso voivansa vihkia samaa sukupuolta olevia pareja, on tarkeaa seka yksittaisen papin
viranhoidon etta kirkon ykseyden nakokulmasta.

Kirkko on muuttanut kasityksensa avioliitosta sukupuolineutraaliksi ja vihkii tdman mukaisesti.
Kaikkien pappien edellytetdan seka toimivan ettd opettavan tdman mukaisesti. Perinteisella
kannalla oleville ei sdadeta oikeutta poiketa kirkon avioliittokasityksesta eika heita vihita
pappisvirkaan. Islannin kirkossa on omaksuttu tdma linja. Samanlainen ehdotus oli esilla Ruotsin
kirkolliskokouksessa.

Tama malli olisi selkeda samaan tapaan kuin malli 1 siind mielessa, etta avioliittokasitys ja
vihkimiskaytanté muodostavat yhden johdonmukaisen kokonaisuuden, johon sitoutumista kaikilta



vaaditaan. Toisaalta se ei ottaisi huomioon sita pastoraalista vastuuta, joka kirkolla on papeistaan.
Se antaisi avioliittokasitykselle hyvin vahvan dogmaattisen painoarvon ja tekisi siita ns.
tunnustuskysymyksen.

Edelld on hahmoteltu asiaa koskevia perusmalleja. Niiden lisaksi voidaan ajatella my®és tilanne, jossa
kirkot eivat tee minkaanlaista omaa paatdstd samaa sukupuolta olevien avioliittoon vihkimisesta, vaan
seuraa valtiovallan ja mahdollisesti oikeusistuinten ratkaisuja. Yhteiskunnallisen lakimuutoksen tai
ylimman oikeusasteen ennakkopaatdksen jalkeen syntyy tilanne, jossa samaa sukupuolta olevien parien
kirkolliset vihkimiset tulevat kaytanndssa mahdollisiksi. Nain tapahtui Tanskan kirkossa, jossa ei ole
kirkolliskokousta, vaan valtiovalta kayttaa ylinta paatésvaltaa kirkollisissa asioissa. Parlamentin muutettua
avioliittolakia sita ryhdyttiin soveltamaan myds kirkossa, jonka piispat laativat kaavan samaa sukupuolta
olevien parien vihkimiseksi.

Suomessa saattaisi syntya jossain maarin vastaava tilanne, jos Korkein hallinto-oikeus
ennakkopaatoksenomaisesti toteaisi, ettd oikeustilan epaselvyyden tai muun syyn vuoksi samaa
sukupuolta olevien parien vihkimisia toimittaneille papeille ei voi koitua virkamiesoikeudellisia
seuraamuksia. Talléin kirkon avioliittokasitys olisi edelleen entinen, mutta siita poikkeavaan pappiin ei
kaytanndssa voitaisi kohdistaa seuraamuksia. Samalla heraa kysymys, millaisia kauaskantoisempia
seurauksia ratkaisulla olisi uskonnonvapaudelle ja kirkon autonomialle.

Mallien arviointia

Ensimmaisessa ja kuudennessa mallissa avioliittokasitys ja vihkimiskaytantoé ovat yhdenmukaisia ja
suoralinjaisia. Muissa malleissa, erityisesti malleissa 3 — 5, avioliittokasityksen ja vihkimiskaytannoén suhde
on monimutkaisempi ja niiden valilla voi tulkita olevan myds jannitteen tai ristiriidan, joko epasuoran tai
avoimen. Tama voi haastaa kirkon muuta tyéta. Mita ja miten esimerkiksi rippikoulussa opetetaan
avioliitosta? Millaisia erilaisia painotuksia kirkon tyontekijoilla voi opetuksessaan tai julkisessa
toiminnassaan olla?

Kaikkien mallien taustalla on erityyppisia perusteluja. Avioliittokasityksesta kaytetyt argumentit voidaan
jakaa esimerkiksi totuusargumentteihin ja hyddyllisyysargumentteihin. Ensimmaisessa ajatellaan, etta
kyse on vakaumusasiasta: asiaa on lahestyttava totuuskysymyksena ja toimittava totuutta seuraten, eika
kiinnitettava niinkdan huomiota sen "hintaan” ja seurauksiin. Totuuden sanotaan perustuvan esimerkiksi
Jumalan tahtoon tai keskeisiin ihmisoikeusperiaatteisiin.

Toinen vaihtoehto on lahestya ajatusta enemmankin kaytannollisyyden, siis lahinna kaytannon
toimivuuden tai "hyddyn” nakdkulmasta: halutaan erityisesti etsia niita ratkaisuja, joista on mahdollisimman
vahan harmia ja/tai mahdollisimman paljon hyétya. Hy6ty voidaan ymmartaa esimerkiksi sellaiseksi, jonka
arvellaan tukevan ihmisten hyvaa elamaa tai kirkon toimintaa ja ykseyttd, haitta taas sellaiseksi, jonka
arvellaan hankaloittavan naita.

Oma kysymyksensa on, miten kirkossa voidaan paattaa avioliittokasitysta tai vinkimiskaytantoja
koskevista muutoksista, jos sellaisia halutaan. Kirkkolakia, kirkkojarjestysta, kirkkokasikirjaa ja kristinoppia
koskevat muutokset vaativat % maaraenemmiston. Sité vaaditaan myds kysymyksissa, jotka edellyttavat
kirkon uskoa ja oppia koskevia tai niihin pohjautuvia periaatteellisia kannanottoja (KL 20: 7 §ja 10 §).
Tallaisina on pidetty muun muassa kirkon avioliittokasitysta (Perustevaliokunnan mietint6 4/2010;
Piispainkokouksen selvitys parisuhdelain seurauksista kirkossa 2010). Kirkon itse tekemat muutokset
avioliittokasitykseen ja vihkimiskaytantoon edellyttavat siten kirkolliskokouksen maaraenemmistdopaatosta.

Maaraenemmistosaadokset on asetettu kirkon ykseyden suojelemiseksi. Toisten mielesta ne hidastavat
kehitysta, toisten mielesta turvaavat jatkuvuutta. Joka tapauksessa maaraenemmistosaadokset vaativat
kaikissa asioissa kunnioittavaa keskustelua, toisella kannalla olevien kuuntelemista, keskinaista
luottamusta ja yhteisen nakemyksen etsimista. Riippumatta siita, mita vahvasta tai vaihtoehtoisesti



valjemmasta maaraenemmistosta ajatellaan, sen saavuttamisen jalkeenkin erimielisyydet ja erilaiset
konfliktit avioliittokasityksessa mita todennakdisimmin jatkuvat. Tama on kaynyt ilmi esimerkiksi vuoden
1986 virkaratkaisua koskevassa keskustelussa.

Omantunnonsuoja

Aika ajoin seka yhteiskunnassa etta kirkossa on kayty keskustelua viranhaltijan, esimerkiksi Iaakarin,
sairaanhoitajan tai papin, omantunnonsuojasta joissakin kiistanalaisissa tilanteissa. Kirkossa aihetta on
aiemmin sivuttu muun muassa vuoden 1986 virkaratkaisua koskevassa keskustelussa. Kysymysta
kasitellaan myos professori Eila Helanderin Selvityksessd Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
vihkioikeuden luopumisesta ja avioliittoon vihkimisen merkityksestéa kirkon identiteetille (2017). Jos
kirkossa toteutettaisiin mahdollisuus vihkia kirkollisesti myds samaa sukupuolta olevia pariskuntia, onko
omantunnonsuoja annettava papille, joka on valmis vihkimaan, vai papille, joka katsoo sen oman
vakaumuksensa vastaiseksi?

Jos valitaan edelld kuvattu vaihtoehto 3), jossa kirkolla on yksi avioliittonakemys, mutta jossa se sallii
samaa sukupuolta olevien kirkollisen vihkimisen, omantunnonsuoja kuuluu luontevasti vihkimiseen
suostuville papeille. Mallissa 4), jossa kirkolla on kaksi rinnakkaista avioliittokasitysta, omantunnonsuoja
taas olisi papeilla, jotka katsovat, etteivat voi vihkia samaa sukupuolta olevia pareja. Sama koskisi myds
mallia 5), jossa kirkolla on vain yksi, sukupuolineutraali avioliittokasitys. Niin ikdan tapauksessa, jossa
kirkko ilman omia paatoksia seuraa valtiovallan lainsdadantdéa, omantunnonsuoja olisi niilla, jotka eivat
halua vihkid samasukupuolisia pareja. Kaikissa tapauksissa olisi tarkeaa, ettd omantunnonsuojasta
tehtaisiin erillinen paatds, mieluiten sadaddstasoinen.

Askellusta eteenpéin

Kirkon paatoksista ja linjauksista riippumatta keskustelu samaa sukupuolta olevien avioliiton kirkollisesta
vihkimisesta ja siunaamisesta jatkuu myoés tulevaisuudessa. Keskindisen kunnioituksen ja kuuntelemisen
merkitysta on korostettava jatkossakin. Epailemattad keskustelun savyyn vaikuttaa paljon se, milla tavalla
asia on esilla kirkon paattavissa elimissa.

Yksimielisyytta on vaikea 16ytaa ennen kaikkea siina, millaisin teologisin nakdkohdin kahden
avioliittokasityksen rinnakkaisuus tai yhden avioliittokasityksen mallissa omantunnonsuojan myoéntaminen
samaa sukupuolta olevien parien vihkimiseen ja siunaamiseen halukkaille tai siita kieltaytyville papeille
olisi mahdollista. limeista silti on, ettd samaa sukupuolta olevien parien kirkollinen vihkiminen ja
siunaaminen voivat olla lopputulos olematta kuitenkaan sellainen paédmaara, johon kaikki voisivat
teologisesti perustellen sitoutua.

Vaihtoehtoja avioliittokasityksesta vallitsevan erimielisyyden ratkaisemiseksi on ollut vaikea I0ytaa. Vaikka
periaatteellisessa ja hengellisessa mielessa ykseyteen sitouduttaisiinkin, suuri haaste on kaytantojen
erilaisuus. Toivottavaa on, etta omista ajatuksista poikkeavan nakemyksen ei ajatella muodostavan
kynnyskysymysta kirkkoon kuulumiselle ja halulle toimia yhteisen kirkon hyvaksi.

Jos siis halutaan turvata ykseys, vaihtoehtoja avioliittonakemyksesta vallitsevan erimielisyyden
ratkaisemiseksi on vain yksi: erimielisyyden hyvaksyminen. Kirkko pysyy Kristuksen kirkkona ja elaa
taysin hanen armonsa varassa riippumatta sen avioliittonakemyksesta ja -kaytanndista. Olennaista on
I6ytaa sellainen ratkaisu, jossa erimielisyys avioliittokasityksesta ei ole ykseyden este ja jossa sen kanssa
on helpointa elaa.



Piispainkokouksen yhteenveto

Kasitellessaan edustaja-aloitteeseen perustuvaa perustevaliokunnan mietintod 1/2018 kirkolliskokous
hyvaksyi kaksi paatéspontta. Ensiksi se paatti jattaa avioliittokasityksen muuttamista koskevan aloitteen
raukeamaan. Sen johdosta tdma piispainkokouksen vastaus kirkolliskokoukselle ei sisalla kirkkolain 20
luvun 7 §:aan liittyvia esityksia kirkkokasikirjan tai kirkkolainsdadannoén muuttamiseksi.

Samassa yhteydessa kirkolliskokous hyvaksyi toisen ponnen, jossa pyydettiin piispainkokousta
edistdmaan kunnioittavaa keskustelua ja edelleen selvittdmaan vaihtoehtoja avioliittokasityksesta
vallitsevan erimielisyyden ratkaisemiseksi. Jalkimmainen ponsi sisaltaa kaksi asiakokonaisuutta,
kunnioittavan keskustelun edistamisen seka ratkaisujen selvittamisen avioliittokasitysta koskeviin
erimielisyyksiin.

Kunnioittavan keskustelun osalta piispainkokous toteaa yhdessa seuraavaa.

Kunnioittavan keskustelun tuntomerkkeja ovat muun muassa seuraavat:

1. Kunnioitus: keskustelijat pyrkivat arvostamaan toista osapuolta ja myods osoittavat sen toisille,
vaikka olisivatkin eri mielta.

2. Pyrkimys kuunnella ja ymmartaa: keskustelijat pyrkivat vilpittdmasti ymmartamaan toistensa
lahtdkohtia, johtopaatoksia ja perusteluja silloinkin, kun paatyvat erilaisiin nakemyksiin.
Jokainen voi puhua vain omasta puolestaan.

3. Asiaan keskittyminen: keskustelijat keskittyvat itse asiaan ja haastavat toistensa perusteluja, ja
pidattyvat viemasta keskustelua esimerkiksi henkilékohtaisiin ominaisuuksiin, jotka ovat aiheen
kannalta epaolennaisia. Yhdistavien asioiden huomaaminen on avuksi.

4. Omien nakemysten rehellinen ja avoin ilmaiseminen: omien ajatusten esille tuominen on
tarkeaa, tuntuivatpa ne keskeneraisilta tai valmiilta. Perusteluihin kannattaa kiinnittaa
huomiota.

5. Sananvapaus ja vastuu: keskustelijat kunnioittavat toistensa ilmaisunvapautta, puolustavat sita
ja pidattyvat sen kanssa ristiriidassa olevista vaikutuskeinoista.

6. Avoimuus muutokselle: keskustelijat ovat avoimia kuuntelemaan toista osapuolta, oppimaan
hanelta ja tarvittaessa tarkistamaan omia nakemyksia.

Kunnioittavan keskustelun vastakohta on epaasiallinen keskustelu. Sen tuntomerkkeja ovat muun
muassa:

1. Tarkoituksellinen vaarinymmartaminen: osapuolet karjistavat, liioittelevat ja vaaristavat
toistensa nakdkantoja tavalla, joka ei vastaa todellisuutta ja jota keskustelukumppani ei enaa
tunnista omakseen.

2. Mustamaalaaminen: osapuolet leimaavat keskustelukumppanin muiden silmissa alyllisesti tai
moraalisesti arveluttavaksi henkildksi, jonka mielipiteitd ei tarvitse ottaa vakavasti.

3. Harhauttaminen sivu-uralle: osapuolet vievat keskustelun kysymyksiin, joilla ei enaa ole suoraa
yhteytta puheena olevaan asiaan.

4. Tietoinen loukkaaminen: osapuolet pyrkivat tarkoituksellisesti haavoittamaan toista osapuolta
esimerkiksi vahattelevilla tai epaasiallisilla ilmaisuilla.

5. Tietoinen loukkaantuminen: osapuolet pyrkivat vastaamaan asialliseen kritiikkiin
loukkaantumalla tai asettumaan uhrin asemaan silloinkin, kun siihen ei ole perusteltua syyta.

Edellinen kuvaus kunnioittavan keskustelun tuntomerkeista ei ole tyhjentava, vaan suuntaa antava.
Periaatteita voidaan soveltaa avioliitosta kaytavan keskustelun lisdksi myds muihin jannitteita aiheuttaviin
kysymyksiin. Kunnioittavan keskustelun periaatteet eivat sulje pois kriittista ja avointa keskustelua, vaan
painvastoin tukevat ja edistavat sita tekemalla nakyvaksi jarkevan dialogin pelisdantdja.



Piispainkokous katsoo, etta kirkolliskokouksen, piispainkokouksen ja kirkkohallituksen tulee sitoutua ja
edistaa tallaista keskustelua. Lisaksi piispainkokous toivoo, ettad kunnioittavan keskustelun periaatteita
pidetaan esilla kirkon tyontekijoiden ja luottamushenkildiden koulutuksissa ja etta niihin sitoutumista
edistetddn seurakunnan toiminnan kaikilla tasoilla.

Avioliittokasityksesta vallitsevien erimielisyyksien ratkaisemisen osalta piispainkokous toteaa
seuraavaa.

Piispainkokous on yhta mielta siita, etta avioliitto on Jumalan asettama. Kirkollisessa vihkimisessa ei
siunata vain rakkautta, vaan myds se liitto, jonka osapuolet solmivat. Avioliitossa osapuolet ovat
tasaveroisia ja heita koskevat yhtalaiset oikeudet ja velvollisuudet. Molempien tehtavana on kunnioittaa,
pitda huolta ja olla uskollinen toiselle. Tallainen sitoutumiseen ja kunnioitukseen perustuva avioliitto luo
turvallisimman kasvuymparistdn puolisoiden kasvulle ja lasten kehitykselle. Jokainen ihminen on luotu
Jumalan kuvaksi. Siksi jokaisella on luovuttamaton ihmisarvo. Taysi ihmisyys perustuu Jumalan
luomistyohon, eika riipu esimerkiksi yhteiskunnallisesta asemasta, saavutuksista tai ominaisuuksista, ei
mydskaan seksuaalisesta suuntautumisesta tai perhemuodosta. Kirkon perinteinen ja voimassa oleva
kasitys avioliitosta ei ole suunnattu ketaan vastaan.

Piispainkokouksessa vallitsee yksimielisyys myos siita, ettd kysymys samaa sukupuolta olevien
parisuhteista ja avioliitosta on aidosti moniulotteinen asia teologisesti ja inhimillisesti. Asiassa voidaan
perustellusti paatya erilaisiin johtopaatdksiin, kuten perustevaliokunnan mietinnéssa 1/2018 on kuvattu.
Avioliittokasityksesta vallitsevia erimielisyyksia kirkossa ei siten voida kokonaan ratkaista kaikkia
tyydyttavalla tavalla. Tama ei poista velvollisuutta kayda kunnioittavaa keskustelua ja pyrkia sovittamaan
yhteen eri nakemyksia ja toivomuksia.

Parhaimmasta ratkaisusta on piispainkokouksessa erilaisia nakemyksia, ja niiden sovittaminen yhteen on
erittdin vaikeaa. Osalle piispoja malli 2 on ainoa mahdollinen vaihtoehto, toiset taas katsovat, etta
kirkkomme voisi siirtya kohti samaa sukupuolta olevien parien vihkimistd mahdollistavaa kaytantéa mallien
4 tai 5 pohjalta. Osa pitaisi myos tarkoituksenmukaisena odottaa Korkeimman hallinto-oikeuden paatosta,
koska se selkeyttaisi oikeudellista tilaa. Tilanteessa, jossa piispainkokouksen jasenet paatyisivat syysta tai
toisesta joustamaan parhaana pitdmastaan mallista, pitad enemmistd heista toiseksi parhaana mallia 3.

Yhta mielta ollaan siitd, ettd pyrkimys alistaa, eristda, erottaa tai nujertaa vastakkaisella kannalla oleva

kirkon tyontekija, jasen tai hengellinen liike ei ole oikea ratkaisu. Ketaan ei tule pakottaa muuttamaan
avioliittokasitystaan eika toimimaan vastoin vakaumustaan.

Helsingissa 6. elokuuta 2020

Tapio Luoma
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Anna-Kaisa Inkala
Piispainkokouksen teologinen sihteeri

10



