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Biskopsmotets svar pa kyrkomotets begaran

Kyrkostyrelsen beslot vid sitt plenum 18.5.2018 att lata ombudsinitiativet 1/2017 om utvidgning av kyrkans
aktenskapssyn forfalla. Samtidigt besloét kyrkomdotet be biskopsmétet framja en respektfull debatt och
alltjamt utreda alternativen att I6sa den radande meningsskiljaktigheten kring synen pa aktenskapet.
Arendet har beretts vid biskoparnas gemensamma radplagningar.

Enheten, en respektfull debatt och fragan om &ktenskapet &r sammanflatade.

Enheten, en respektfull debatt och fragan om aktenskapet ar i vasentlig grad sammanflatade. | detta
dokument granskas dessa teman férutom som egna helheter aven som anknutna till varandra.
Forbindelsen mellan dessa teman framgar aven tydligt av kyrkomotets begaran till biskopsmatet. |
begaran uppfattas fragan om kyrklig vigsel av samkoénade par som orsak till att arendet ska granskas
aven i ljuset av enhet och en respektfull debatt som bygger upp den.

| beredningen av svaret som ska ges till kyrkomotet har malet varit att s6ka forstaelse, som a ena sidan
skulle beakta de olika synsatt som paverkar inom kyrkan och & andra sidan skulle ge stoff till pa vilket satt
enheten inom kyrkan kunde forverkligas aven vid meningsskiljaktigheter. Nar en fraga dar asikterna
kraftigt gar i sar behandlas ar det sarskilt viktigt att agera sa att man slar vakt om kyrkans enhet. Alla
kyrkliga beslutsorgan och beslutsfattare samt kyrkans medlemmar som inverkar pa valet av beslutsfattare
har ansvar for detta.

For kyrkan och de kristna ar enheten bade en gava och en uppgift. Gavokaraktaren i kyrkans enhet
bygger pa att alla dopta kristna lever i gemenskap med Kristus - och genom Kristus i gemenskap med
varandra. Enheten via Kristus ar alltsa inget val utan en verklighet som Gud skanker kyrkan i den heliga
Anden. Dopets sakrament skapar de kristnas enhet, nattvardens sakrament férstarker och uttrycker det.

Kyrkans enhet ar darigenom i férsta hand Guds verk och gava till kyrkan. Enheten ar inte endast en gava
som getts till kyrkan utan de kristna och kyrkan har getts i uppgift att bygga upp och uppratthalla den.
Jesus bad sjalv fére sin dod att de alla skall bli ett.” (Joh. 17:21.) Det & meningen att enheten ska synas
och paverka inom kyrkan och i dess liv, for "da skall varlden tro”. Enheten ar férutom ett medel for
vittnesbdérdet aven en central del av kyrkans vasen.

Ett villkor eller ett mal for enheten ar inte att kyrkans medlemmar ska vara likformiga utan att delning och
splittring ska kunna undvikas. Darfor ar det inte heller meningen att kyrkans enhet skulle bygga pa en
fullstandig likstammighet utan pa en gemensam tro och ett gemensamt dop, som férenar de kristna med
Kristus och hans kyrka. "En &r Herren, en ar tron, ett ar dopet!” (Ef. 4:5) De kristnas enhet férverkligas mitt
i mangfalden och berikas av en akta interaktion mellan kristna som kommer fran olika traditioner. Kyrkans
enhet kan inte innesluta allting, men mottagandet av enhetens gava kallar de kristna &ven vid konflikter att
be tillsammans, att séka Guds vilja och att ha en respektfull interaktion.

Kyrkans historia ar en historia dar enheten provats. Forstaelsen av Bibelns texter, olika teologiska och
liturgiska tolkningstraditioner och tillampningen av kyrkans tro i det praktiska livet staller ocksa idag
enheten pa prov. Sarskilt i etiska fragor och i fragor géllande den kristna manniskosynen har de spanda
granslinjerna flyttats 6ver fran granslinjer emellan kyrkosamfunden till att finnas inom dessa. Vi identifierar
faran for delning och misslyckande ocksa i var egen kyrka. Darfér har de som bar ansvar i kyrkan i uppgift



att ocksa i aktenskapsfragan soka lésningar, genom vilka kyrkans enhet ocksa vid meningsskiljaktigheter
kunde bevaras.

Kyrkans centrala stéllningstaganden till parférhallanden pa 2000-talet

Den forstaelse for aktenskapet och sexualiteten som bygger pa den trosuppfattning som evangelisk-
lutherska kyrkan i Finland har utryckts sarskilt i Katekesen (1999) och i Handboken foér kyrkliga
forrattningar (2003). De ar bada kyrkliga bocker som godkants av en kvalificerad majoritet vid kyrkomotet.
Kyrkomoétet, biskopsmotet och kyrkostyrelsen har under se senaste 20 aren ofta tagit stallning till
aktenskapet, jamstalldheten och parforhallanden mellan personer av samma kon. Fastan vi i detta
dokument inte narmare presenterar tidigare stallningstaganden ar det viktigt att vara pa det klara med att
saken har behandlats mycket grundligt inom kyrkan pa 2000-talet. De mest centrala bland dessa
stallningstaganden ar:

o Kyrkostyrelsens uttalande 5.10.1999 till Justitieministeriet om arbetsgruppens forslag
"Lagstiftningen och parférhallanden mellan personer av samma kon”.

e Biskoparnas uttalande 2001 med anledning av att lagen om partnerskap godkants.

o Kyrkomotets konstitutionsutskotts betankande 3/2003 angaende tva ombudsinitiativ med anledning
av att lagen om partnerskap godkants.

e Karlekens gava. Biskoparnas uttalande om familj, aktenskap och sexualitet 2008.

e Partnerskapslagens foljder for kyrkan. Biskopsmétets utredning for kyrkomaotet 2010.

o Kyrkomotets konstitutionsutskotts betankande 4/2010 om biskopsmoétets utredning
Partnerskapslagens foljder for kyrkan.

o Kyrkomotets allmanna utskotts betankande 2/2015 om ombudsinitiativ 2/2015 "Den nya
aktenskapslagen”.

o Biskopsmotets redogorelse med anledning av andring av aktenskapslagen 31.8.2016.

o Kyrkostyrelsens juridiska utredning av féljderna av andringen i aktenskapslagen 18.10.2016.

o Kyrkomotets konstitutionsutskotts betdnkande 1/2018 om ombudsinitiativ 1/2017 "Utvidgning av
kyrkans aktenskapssyn”.

| dessa stallningstaganden har kyrkan sarskilt betonat tva grundlaggande évertygelser, varje manniskas
oforytterliga varde samt att aktenskapet ar mellan en kvinna och en man. | dessa konstateras det att Gud
har skapat manniskan till man och kvinna och instiftat dktenskapet. Ett aktenskap byggt pa ett férbund och
pa hogaktning skapar en trygg tillvaxtmiljo for det sexuella umganget mellan makarna och fér barnens
uppvaxt. Som makar i ett aktenskap ar mannen och kvinnan jamstallda. Till bada makarnas skyldigheter
hor att iaktta Gmsesidig omsorg och aktenskaplig trohet. Samtidigt har kyrkan i dessa sina
stalliningstaganden forsvarat varje manniskas ofdrytterliga varde och allas jamstalldhet. Varje manniska ar
skapad till Guds avbild. Enligt kristen tro ar inte det att vara fullvardig manniska nagot som ar beroende av
samhallelig stallning, prestationer eller kdn, inte heller av sexuell inriktning eller familjeform. Bada de
grundlaggande dvertygelserna motiveras bade pa ett teologiskt och ett allmanmanskligt satt.

Med stdd av kyrkomoétets beslut gav biskopsmotet ar 2011 pastorala anvisningar om bén med och for par
av samma kon. Ar 2016 konstaterade biskopsmétet i sin redogérelse om dktenskapet att de pastorala
anvisningarna kan tillampas aven efter det att lagen om registrerat partnerskap har upphavts och
andringen av aktenskapslagen tratt i kraft. Fastan kyrklig vigsel av samkénade inte ar mgjligt, kan de
pastorala anvisningarna anvandas for att andligt stoédja par som ar av samma kdn pa motsvarande satt
som fére andringen av aktenskapslagstiftningen.

Dessutom har Kyrkans forskningscentral gett ut manga publikationer som ger bakgrund till
aktenskapsfragan och till homosexualiteten. Sadana ar till exempel Homoseksuaalisuus Raamatussa ja
kirkon opetuksessa (Kyrkans forskningscentrals publikationer 101), Homoseksuaalisuus kristillisessa
ihmiskuvassa ja lainsdadannoéssa (Kyrkans forskningscentrals publikationer 105) samt Perhe ja avioliitto
muutoksessa (Kyrkans forskningscentrals publikationer 127).



En respektfull debatt for att sbka en gemensam vag

En respektfull debatt bygger pa att debattdeltagarna 6msesidigt hogaktar varandra. Det vasentliga ar att
lyssna och strava att forsta de utgangspunkter som ligger bakom tankesatten. Vilken som helst misstanke
om deltagarens motiv eller stampling av synsatten som felaktiga hor inte till en respektfull debatt. Saledes
ska det i den debatt som férs om kyrklig vigsel av samkdnade par accepteras att det bakom den radande
aktenskapssynen inte ligger nagon vilja att diskriminera och att en foresprakare for aktenskap mellan par
av samma kon inte stravar efter att ogiltigférklara Bibeln och kyrkans tradition.

| kyrkan bygger man framtiden framforallt utgaende fran tron, laran och livet. Man kan inte heller Idmna
synsatt och erfarenheter hos kyrkans medlemmar utan avseende. De ska relateras till kyrkans
sjalvforstaelse, som formats under lang tid och de ska aven kunna granskas i ljuset av vetenskaplig
forskning. Av kyrkans sjalvforstaelse foljer att en utvidgning av aktenskapssynen ar en teologisk fraga.

Oberoende av infallsvinkel maste man erkanna att det finns manga varierande, aven motstridiga
uppfattningar om kyrkan och dess lara och liv. Kyrkomotets begaran till biskopsmotet kan realistiskt sett
inte leda till att det slutligen inom kyrkan skulle rada en fullstandig enighet om kyrklig vigsel av par av
samma kon. Kyrkomotets avsedda 16sning av fragan maste uppfattas pa ett annat satt. Som majliga
I6sningar kan man uppfatta sadana, dar kyrkans medlemmar férutom sina olika synsatt pa aktenskapet
kan godkanna aven det att kyrkan har en syn som avviker fran medlemmens egen uppfattning. For att
detta ska uppnas forutsatter det dppenhet och interaktion, nagot som en respektfull debatt precis bygger

pa.

| samhallsdebatten, dar asikterna avviker en hel del fran varandra, har det upprepade ganger behovts
tolerans. Da faster man i allmanhet uppmarksamhet vid att tala olika standpunkter och deras foretradare.
Det ar pa sin plats med tolerans ocksa i den meningen att en manniska ska tala den angest som
meningsskiljaktigheten vacker hos henne sjalv. Tolerans innefattar ocksa att lyssna pa en annan
manniskas tankar och erfarenheter samt att ta hennes behov och férhoppningar pa allvar - aven nar man
inte kan besvara dem alla.

Enhet kan forverkligas endast i interaktion, som ar desto viktigare ju kraftigare enheten utmanas. En
respektfull debatt stravar efter att skapa forutsattningar for ett sadant liv tilsammans och i enhet, dar
olikheten inte ar hotande utan ar ett acceptabelt och till och med berikande drag i gemenskapen. En
central fraga ar pa vilket satt enheten kan forverkligas sa att det inte uppstar ett behov av att Iamna kyrkan
och sa att kyrkans medlemmar kan klara av att leva med olikheten och de kanslor som den vacker.

Biskoparnas stallningstagande Inbjudan till enhet fran ar 2014 anknyter nara till tanken pa en respektfull
debatt. Det ar skal att betona att anvanda stalliningstagandet som en del av de begrundanden som gors
om aktenskapet. De teser som ingar i stallningstagandet stravar efter att tjana som principer for hur den
praktiska interaktionen stoder sa att enheten starks. | teserna konstateras det bl.a.:

"Kyrkans enhet ar grundlagd av Jesus och hans uppdrag och pa kannetecknen for var gemenskap.
Enheten konkretiseras nar vi samlas kring Kristus. En respektfull och vanlig attityd gentemot varandra
ar ett satt att visa tacksamhet for Guds skapelseverk. Kyrkan har alltid behévt klara av motstridigheter
och kunna féra en dialog som tillater olikheter. Sa ar det aven i dag.”

"Det ar inte meningsskiljaktigheterna utan var oférméaga att handskas med dem som hotar enheten.
En gemenskap som inte respekterar olikhet blir kvavande. Olikhet som inte respekterar gemenskapen
leder till splittring. Gemenskapen ger trygghet att méta olikheterna.”



Biskoparnas teser erbjuder inte som sadana en I6sning av meningsskiljaktigheterna, men de utformar en
debattkultur som gor det mera sannolikt att finna en 16sning som tillfredsstaller s& manga som majligt och
att komma till ratta med meningsskiljaktigheter. | slutet av detta dokument ges en sammanstallning av
centrala praktiska synvinklar pa att fora en respektfull debatt.

| en respektfull debatt mots olika asikter, Overtygelser och tankesatt. Det ar anda inte bara fraga om
asikter utan om manniskor, deras behov, forhoppningar, rattigheter och identitet. Manga par av samma
koén forvantar sig att kyrkan ska godkanna deras viktigaste manskliga relation, och som ett bevis pa det
onskar de fa en mojlighet till kyrklig vigsel eller valsignelse av aktenskapet. | denna dnskan ser de och
manga andra av var kyrkas medlemmar och anstallda inte ndgon konflikt med vad de anser vara Guds
vilja. A andra sidan finns det manga sédana, for vilka ett &ktenskap mellan tvd manniskor av samma kén
strider mot det som de uppfattar som Guds vilja, och darfor fiarmar de sig fran en kyrka dar en sadan
vigsel skulle vara mgjlig. Pa bagge sidor vacks fragan om att sta i forbindelse med en gemenskap som
fungerar i strid med det man sjalv upplever vara ratt och Guds vilja.

Meningsskiljaktigheten kring synen pa aktenskapet

Meningsskiljaktigheten har rotter som ligger djupt nere i principerna fér aktenskapet, och aven i
manniskosynen och bibelsynen. | debatten har man narmat sig fragan om vigsel av samkdnade par i regel
genom att begrunda vad aktenskapet ar och vilka dess teologiska motiveringar ar. Det ar ocksa skal att
fraga varfor kyrkan viger till aktenskap. For kyrkan ar vigsel till aktenskap en gudstjanst, genom vilken den
férverkligar Guds arbete i varlden. Fastan aktenskapet inte uppfattas som ett sakrament i den lutherska
teologin anses det anda vara en av Gud instiftad institution. Aktenskapet har en andlig dimension som
vigselforrattningen uttrycker som en gudstjanstférrattning. Ur den har synvinkeln blir det en central fraga
hur férrattningens andliga karaktar forverkligas.

Kyrkomotet har bett biskopsmoétet utreda alternativ for en 16sning av den radande meningsskiljaktigheten
kring synen pa aktenskapet. Fragan kan inte avfardas med ett konstaterande att kyrkans nuvarande
aktenskapssyn redan i sig ar en I6sning. Till beslutsfattandets karaktar hor dverlag att séka I6sningar som
ibland kompletterar, andrar och ersétter tidigare 16sningar. A andra sidan kan inte den rddande
meningsskiljaktigheten kring aktenskapssynen I6sas genom att man hanvisar till att det i kyrkans
lagstiftning inte finns nagot omnamnande om konet pa dem som vigs till ett kyrkligt aktenskap. |
kyrkohandboken finns dock detta omnamnande, och dess normativa stallning forklaras av att det utrycker
den syn som kyrkomotet, som godkant handboken, har.

En 6ppning av grunderna for kyrkans radande syn pa aktenskapet var malet for den redogorelse som blev
klar ar 2016 och som kyrkomoétet hade begart av biskopsmétet. | redogoérelsens anvisning till
prasterskapet konstateras det att kyrklig vigsel eller valsignelse av par av samma kdn inte ar majlig.
Kyrkomotet hade aven av kyrkostyrelsen begart en juridisk utredning gallande arendet. Enligt utredningen
sager det sig sjalvt att det bakom de punkter i kyrkolagen och kyrkoordningen samt i formularen fér vigsel
till och valsignelse av aktenskap ligger en klar syn pa aktenskapet som en sak mellan en man och en
kvinna, aven om kdénen pa de m som ska vigas inte namns.

| flera stift har det till domkapitlens kdnnedom kommit fall, dar en prast har vigt par av samma kon.
Instaliningen i domkapitlen avspeglar framforallt att det finns skillnader mellan varje fall. | en del fall har
biskopen fort samtal med prasten, i en del andra fall har arendet behandlats vid domkapitlets
sammantrade. | nagra fall har prasten fatt en anmarkning eller varning, som sedan lett till besvar till
forvaltningsdomstolen. | ett fall har arendet gatt vidare till Hogsta forvaltningsdomstolen.

| den juridiska processen ar den centrala fragan om en kyrklig myndighet har laglig ratt att ge en varning
till en prast som vid vigsel av ett par av samma kon har handlat i strid emot kyrkans radande syn pa
aktenskapet och emot biskoparnas anvisningar. Parterna har olika uppfattningar om arendet. Hogsta



forvaltningsdomstolens avgérande ar ett prejudikat som paverkar praxis. Det ar inte till férdel for kyrkan att
arendet blir féremal fér behandling i domstol. A andra sidan har man uppfattat det som att det &r en féljd
av den situation dar kyrkan i aktenskapsfragan for tillfallet befinner sig.

Skillnader i vilken praxis stiften har for vigsel kan inte anses vara nagon 6nskvard utveckling. Kyrkomotet
har i uppgift att besluta om kyrkans lara, och domkapitlen och biskoparna har ansvar for att handleda och
Overvaka prasterna och férsamlingarna i att folja dessa beslut.

Alternativa modeller

Karnan i diskussionen om aktenskapet, familjen och sexualiteteten innefattar fragan vad aktenskapet ar.
Svaret pa den fragan paverkar manniskornas personliga l6sningar, lagstiftningen och vigselpraxis.
Lagstiftningen definierar dock inte dktenskapet. | aktenskapslagen regleras juridiskt sett endast villkoren
for ingaende och uppldésning av aktenskap. Det ar uppenbart att det finlandska samhallet paverkas av
flera olika syner pa aktenskapet. Dessa har behandlats bland annat i den redogdrelse som biskopsmotet
gav ar 2016. | det féljande berdr vi inte dessa synvinklar utan koncentrerar oss pa sarskilt kyrkans syn pa
aktenskapet och vigselpraxis.

Kyrkorna ska beakta bade synen pa aktenskapet och vigselpraxis. Med &ktenskapssyn avses har en
teologiskt motiverad évertygelse eller undervisning om vad aktenskapet ar (lara). Med vigselpraxis avses
en till féregaende term kopplad fraga om hur vigseln forrattas och vilka par kyrkan viger eller valsignar till
aktenskap (praxis). Nar man inom kyrkorna begrundar foljderna av dktenskapslagen kan man skissera
upp atminstone sex olika "modeller’. Har avses med "modell” narmast en praktisk fraga om vilka slags
férrattningar som utfors i relation till parférhallanden av samma kon. | det féljande beskrivs dessa modeller
kortfattat. | beskrivningen gors ingen skillnad mellan vigsel till eller valsignelse av aktenskap, for teologiskt
sett ar det langt fraga om samma sak - skillnaden mellan vigsel och valsignelse hanfér sig narmast till
deras olika rattsverkningar.

1) Kyrkan uppfattar dktenskapet som en sak mellan en man och en kvinna. Férrattningar gallande
parforhallanden av samma kon (vigsel, valsignelse, bdn) erkanns inte och utfors inte.

Praxis i den romersk-katolska kyrkan och i de ortodoxa kyrkorna féljer denna modell. Modellen
representeras dessutom av manga evangelikala kyrkor och bland de lutherska kyrkorna sarskilt av
kyrkorna i 6stra Europa, Afrika och Asien.

2) Kyrkan uppfattar aktenskapet som en sak mellan en man och en kvinna och viger enligt detta.
Samtidigt har den en parallell férrattning, med vilken man vill beméta de andliga behoven hos
personer av samma kon.

Detta motsvarar nuvarande praxis i evangelisk-lutherska kyrkan i Finland. Man kan be med och for
ett par av samma kon. Biskopsmoétet har i arendet gett pastorala anvisningar (2011, komplettering
2016), men kyrkomotet har inte for detta uppgjort nagot sarskilt formular. Vigselférrattningen ater
ar en gudstjanst och som sadan utgor den en del av kyrkans andliga liv. Darfér ar den férenad
med tros- och larouppfattningar samt etiska ideal och undervisningar. | kyrkohandboken ingar
kyrkoordningens bestammelser om villkoren for vigsel till &ktenskap eller for kyrklig valsignelse av
aktenskapet. Aven om det i dessa inte i ord beskrivs vilket kon de som vigs har, bygger de 4nda pa
en syn pa att aktenskapet ar mellan man och kvinna. | sjalva formularen konstateras detta tydligt.

3) Kyrkan uppfattar aktenskapet som en sak mellan en man och en kvinna och viger enligt detta, men
ger mojlighet till kyrklig vigsel aven av par av samma kén genom att tillata att prasterna far viga
dessa par till aktenskap.



Nar kyrkan bibehaller sin nuvarande syn pa aktenskapet ger modellen samvetsfrihet for prasterna
att viga eller valsigna aven par av samma kon genom att tillampa ett formular i kyrkohandboken.
Kyrkans tidigare beslut om synen pa aktenskapet forblir i kraft. Det uppstar inga nya tjansteplikter
for prasterna. | stallet skapar man ett forfarande som mojliggor kyrklig vigsel av samkdnade genom
att ge prasterna majlighet att viga.

Modellen betonar den enskilda prastens ansvar och forverkligar samtidigt vigsel av par av samma
kon utan att andra pa kyrkans aktenskapssyn. Samtidigt forefaller det uppsta spanning mellan
aktenskapssynen och vigselpraxis. Darfér kan man aven fraga om detta inte skulle betyda en
andring av kyrkans syn pa aktenskapet eller atminstone att den utvidgas. Till detta kan man svara
till exempel med att hanvisa till att pa grund av pastorala, sjalavardsmassiga eller till kyrkans enhet
relaterade orsaker har kyrkan tidigare gett utrymme for évervaganden fran fall till fall och for olika
undantagsférfaranden.

Kyrkan har tva parallella aktenskapssyner, en traditionell och en konsneutral, vilka bada anses
vara officiella och parallella. Kyrkan forrattar vigsel av bada, av par av olika kdn och av samma
kon. For praster med en traditionell asikt har det foreskrivits samvetsskydd. Det har motsvarar
langt den norska kyrkans nuvarande modell.

Pa samma satt som den féregaende modellen forverkligar den har modellen vigsel av samkonade,
men den narmar sig fragan mera accentuerat ur de samkonade parens synvinkel i stallet for med
tanke pa den enskilda prastens rattigheter. Modellen skulle innebara en andring av den nuvarande
aktenskapssynen i den meningen att en annan aktenskapssyn skulle godkannas vid sidan av den
nuvarande. | kyrkan skulle man skapa tva officiella syner, som avviker fran varandra och som
atminstone till vissa delar kan anses vara motstridiga. Hur funktionell ett sadant alternativ skulle
vara beror pa hur trovardigt en modell med tva aktenskapssyner skulle kunna motiveras.

Manga av kyrkans uppfattningar om syftet med aktenskapet och de ideal som ar férknippade med
det (trohet, livslang relation osv.) skulle inte andra i denna modell, men den skulle ge lika utrymme
for bAde dem som haller aktenskapet bara som ett forbund mellan man och kvinna och for dem
som anser att ocksa par av samma kon ska ges mdjlighet till kyrklig vigsel till och valsignelse av
aktenskapet.

Kyrkan har andrat sin syn pa aktenskapet sa den ar kdnsneutral och viger enligt detta. Det kan
finnas endera ett eller tva formular. De som haller pa en traditionell syn kan avvika fran kyrkans
syn pa aktenskapet och viga endast par av olika kdn. Det har kan karaktariseras som Sveriges
nuvarande modell.

Motiveringarna for att skapa modellen och for aktenskapets teologi ar i huvudsak de samma som i
modell 4. | den meningen ar den dock tydligare an den att den inte stravar efter att skilja at eller
motivera tva parallella dktenskapssyner utan den haller sig till en modell med en dktenskapssyn -
en sadan som inte bestdms utgaende fran partnernas kon. Tryggandet av samvetsfriheten for de
praster som inte anser sig kunna viga par av samma kon ar viktigt bade med tanke pa den
enskilda prastens skotsel av ambetet och ur kyrkans enhetssynvinkel.

Kyrkan har andrat sin syn pa aktenskapet sa att den ar kdnsneutral och viger enligt detta. Alla
praster férvantas bade agera och undervisa enligt detta. Fér dem som har en traditionell asikt
regleras ingen ratt att avvika fran kyrkans aktenskapssyn och de vigs inte till prastambetet. | den
islandska kyrkan har man gatt in for denna linje. Ett liknande férslag togs ocksa upp vid kyrkomotet
i Sverige.



Den har modellen skulle vara tydlig pa samma satt som modell 1 i den meningen att
aktenskapssynen och vigselpraxis bildar en konsekvent helhet, som man kraver att alla ska
forbinda sig till. A andra sidan skulle den inte beakta det pastorala ansvar som kyrkan har fér sina
praster. Den skulle lagga en mycket stark dogmatisk vikt pa éktenskapssynen och gora den till en
s.k. bekannelsefraga.

Ovan har grundmodeller for fragan skisserats upp. Utdver dessa kan man ténka sig en situation dar
kyrkorna inte fattar nagot som helst eget beslut om vigsel till &ktenskap av samkonade, utan de foljer
statsmaktens och eventuellt domstolarnas I6sningar. Efter en lagandring i samhallet eller ett prejudikat i
den hogsta domstolsinstansen uppstar en situation dar kyrkliga vigslar av samkoénade par i praktiken blir
mojliga. Det skedde i den danska kyrkan, som inte har nagot kyrkomoéte, utan dar har statsmakten den
hégsta beslutanderatten i kyrkliga fragor. Efter att parlamentet hade andrat aktenskapslagen bérjade den
tillampas ocksa i kyrkan, dar biskoparna uppgjorde formular foér vigsel av samkdnade par.

| Finland kan det uppsta en i viss man liknande situation, om Hogsta forvaltningsdomstolen
prejudikatmassigt skulle konstatera att det pa grund av oklarhet i rattstillstandet eller pa grund av nagon
annan orsak inte kan medféra ambetsmassiga rattspafoljder for praster som forrattat vigslar av par av
samma kon. Da skulle kyrkans aktenskapssyn fortfarande vara den tidigare, men en prast som avviker
fran den skulle inte kunna paféras paféljder. Samtidigt kan man fraga sig vilka langtgaende foljder
I6sningen skulle ha for religionsfriheten och for kyrkans autonomi.

Utvérdering av modellerna

| den férsta och sjatte modellen ar aktenskapssynen och vigselpraxis likformiga och ratlinjiga. | de dvriga
modellerna, sarskilt i modellerna 3 — 5, ar forhallandet mellan dktenskapssynen och vigselpraxis mera
komplicerat och det kan tolkas att det finns en spanning eller konflikt mellan dem, endera en indirekt eller
en Oppen. Det kan utmana kyrkans 6vriga arbete. Vad och hur undervisar man till exempel i skriftskolan
om aktenskapet? Vilka olika slags betoningar kan kyrkans anstallda ha i sin undervisning eller offentliga
verksamhet?

Bakom alla modeller finns det olika typer av motiveringar. De argument som anvants om aktenskapssynen
kan indelas exempelvis i sanningsargument och nyttoargument. | det férsta tdnker man att det handlar om
en dvertygelsefraga: man ska narma sig saken som en sanningsfraga och handla genom att félja
sanningen och inte tdnka sa mycket pa dess "pris” och konsekvenser. Sanningen sags till exempel bygga
pa Guds vilja eller pa centrala manniskorattsprinciper.

Ett annat alternativ ar att narma sig tanken mera ur en pragmatisk, alltsa narmast en praktiskt funktionell
eller "nyttans” synvinkel: man vill sarskilt sbka sadana I6sningar, som medfor sa lite skada som majligt
och/eller sa mycket nytta som majligt. Nyttan kan forstas till exempel som sadan, som man antar att
stoder ett gott liv fér manniskorna eller kyrkans verksamhet och enhet, skadan ater kan forstds som sadan
att man antar att den férsvarar dessa.

En fraga i sig ar hur man i kyrkan kan besluta om andringar gallande aktenskapssynen eller vigselpraxis,
om man vill ha sadana. Kyrkolagen, kyrkoordningen, kyrkohandboken och andringar géllande den kristna
laran kraver tre fjardedels kvalificerad majoritet. Det kravs ocksa i fragor som forutsatter principiella
standpunktstaganden som ror kyrkans tro och lara eller som grundar sig pa dessa (KL 20: 7 §ja 10 §).
Sadana fragor har man ansett vara bland annat kyrkans syn pa aktenskapet (Konstitutionsutskottets
betdnkande 4/2010; Biskopsmotets utredning om partnerskapslagens foljder for kyrkan 2010). De
andringar som kyrkan sjalv gor i fraga om aktenskapssynen och vigselpraxis forutsatter alltsa ett
kyrkomdétesbeslut med kvalificerad majoritet.

Bestammelserna om kvalificerad majoritet har satts upp for att skydda kyrkans enhet. En del anser att de
fordrdjer utvecklingen, andra anser att de tryggar kontinuiteten. | varje fall kraver bestdmmelserna om



kvalificerad majoritet en respektfull debatt i alla fragor, att man lyssnar pa dem som har en annan asikt, att
man édmsesidigt har fortroende for varandra och att man sdker en gemensam uppfattning. Oberoende av
vad man tanker om en kvalificerad eller maéjligen en uppmjukad majoritet, fortsatter det ocksa efter att den
uppnatts att hogst troligt finnas meningsskiljaktigheter och olika konflikter i synen pa aktenskapet.

Det har har framgatt till exempel i debatten gallande avgérandet av ambetsfragan ar 1986.
Samvetsskydd

Da och da har det saval i samhallet som inom kyrkan forts en diskussion om tjansteinnehavarens, till
exempel en lakares, sjukvardares eller prasts samvetsskydd i en del omstridda situationer. Inom kyrkan
har amnet tidigare berorts bland annat i debatten gallande ambetsfragans avgérande 1986. Fragan
behandlas ocksa i professor Eila Helanders Utredning om huruvida evangelisk-lutherska kyrkan i Finland
ska avsta fran vigselrétten och om vigselns betydelse for kyrkans identitet (2017). Om man i kyrkan skulle
inféra maojlighet att kyrkligt viga aven par av samma kon, ska samvetsskyddet da ges till en prast som ar
fardig att viga, eller till en prast som anser det strida mot sin egen Overtygelse?

Om det ovan beskrivna alternativet 3) valjs, dar kyrkan har en enda syn pa aktenskapet, men dar den
tillater vigsel av samkdnade, hor samvetsskyddet naturligt till de praster som gar med pa att viga. | modell
4), dar kyrkan har tva parallella syner pa aktenskapet, skulle samvetsskyddet ater finnas hos praster som
anser att de inte kan viga par av samma kon. Det samma skulle dven galla modell 5, dar kyrkan har bara
en aktenskapssyn som ar kdnsneutral. Aven i ett sadant fall dar kyrkan utan nagot eget beslut féljer
statsmaktens lagstiftning skulle samvetsskyddet finnas hos dem som inte vill viga samkdnade par. | alla
fall skulle det vara viktigt att man skulle fatta ett sarskilt beslut om samvetsskyddet, helst pa
férfattningsniva.

Stegvis framat

Oberoende av kyrkans beslut och linjedragningar fortsatter diskussionen om vigsel och valsignelse av
samkdnade par aven i framtiden. Vikten av dmsesidig respekt och av att lyssna behdver betonas aven i
fortsattningen. Samtalstonen paverkas otvivelaktigt av pa vilket satt fragan tas upp i kyrkans beslutsorgan.

Det ar svart att uppna enighet framfor allt om enligt vilka teologiska synpunkter det skulle vara mgjligt att
ha tva parallella aktenskapssyner eller att i modellen med en aktenskapssyn bevilja samvetsskydd at dem
som vill viga och valsigna par av samma kon eller praster som vagrar gora det. Det ar anda uppenbart att
kyrklig vigsel och valsignelse av par av samma kon kan vara slutresultatet utan att det anda ar ett sadant
mal som alla pa teologiska grunder kunde férbinda sig till.

Det har varit svart att finna alternativ till en I6sning av den radande meningsskiljaktigheten kring synen pa
aktenskapet. Fastan man skulle férbinda sig till enhet i principiell och andlig mening ar skillnaderna i
praxis en stor utmaning. Det ar 6nskvart att en standpunkt som avviker fran de egna tankarna inte skulle
bilda en troskelfraga for att hora till kyrkan och for viljan att agera fér en gemensam kyrka.

Om man saledes vill trygga enheten finns det bara ett enda alternativ for att I6sa den radande
meningsskiljaktigheten kring synen pa aktenskapet: att tilldta meningsskiljaktigheten. Kyrkan bestar som
Kristi kyrka och lever helt i beroende av hans nad oberoende av dess syn pa aktenskapet och
vigselpraxis. Det vasentliga ar att finna en sadan I6sning dar meningsskiljaktigheten kring
aktenskapssynen inte ar ett hinder for enhet och dar det ar Iattast att leva.



Biskopsmotets sammanfattning

Nar kyrkomdtet behandlade konstitutionsutskottets betdnkande 2/2018 angaende ombudsinitiativet
godkande det tva beslutsklammar. For det forsta beslot kyrkomaotet 1ata initiativet om andring av
aktenskapssynen forfalla. Till foljd av det innehaller inte detta svar fran biskopsmaétet till kyrkométet nagra
forslag till andring gallande 20 kap. och 7 § i kyrkolagen i kyrkohandboken eller i den kyrkliga
lagstiftningen.

| samma sammanhang godkande kyrkomotet en andra klam, dar man beslot be biskopsmotet framja en
respektfull debatt och alltjamt utreda alternativen att I6sa den rddande meningsskiljaktigheten kring synen
pa aktenskapet. Den senare klammen innehaller tva sakhelheter, framjande av en respektfull debatt samt
utredning av I6sningar av meningsskiljaktigheter kring synen pa aktenskapet.

| fraga om en respektfull debatt konstaterar biskopsmoétet i samrad féljande.

Kannetecken pa en respektfull debatt ar bland annat féljande:

1. Respekt: debattdrerna stravar efter att hdgakta den andra parten och visar det ocksa for
varandra, aven om de skulle vara av olika asikt.

2. Stravan efter att lyssna och forsta: debattorerna stravar uppriktigt efter att forsta varandras
utgangspunkter, slutledningar och motiveringar aven da nar de kommer fram till olika
uppfattningar. Var och en kan tala bara fér sin egen del.

3. Inriktning pa sak: debattérerna inriktar sig pa sjalva arendet och utmanar varandras
motiveringar, och avhaller sig fran att féra diskussionen in pa till exempel personliga
egenskaper, som med tanke pa amnet ar ovasentliga. Det ar till hjalp att notera saker som
forenar.

4. Arligt och dppet framférande av egna asikter: det ar viktigt att fora fram sina egna asikter,
oberoende av om de kanns halvfardiga eller fardiga. Det I6nar sig att fasta uppmarksamhet vid
motiveringarna.

5. Yttrandefrihet och ansvar: debattdrerna respekterar varandras yttrandefrihet, férsvarar den och
avhaller sig fran paverkningsmetoder som star i konflikt med den.

6. Oppenhet for férandring: debattérerna ar dppna for att lyssna pa den andra parten, att lara sig
av denna och vid behov att revidera sina egna asikter.

Motsatsen till en respektfull debatt ar en osaklig debatt. Kdnnetecken pa en sadan ar bland annat:

1. Auvsiktligt missforstand: parterna tillspetsar, dverdriver och férvranger varandras standpunkter
pa ett satt som inte motsvarar verkligheten och som samtalspartnern inte langre k&nner igen
som sina egna.

2. Svartmalning: parterna stamplar samtalspartnern i andras égon som en intellektuellt eller
moraliskt tvivelaktig person, vars asikter man inte behdver ta pa allvar.

3. Vilseledning in pa sidospar: parterna for diskussionen in pa fragor som inte langre har nagon
direkt anknytning till den sak man ska diskutera.

4. Medveten krankning: parterna stravar medvetet efter att sara den andra parten till exempel
med nedvarderande eller osakliga yttringar.

5. Man blir medvetet sarad: parterna stravar efter att svara pa en saklig kritik genom att bli sarade
eller stélla sig i ett offers stallning &ven nar det inte finns grundade skal till det.

Den féregaende beskrivningen av kannetecken pa en respektfull debatt ar inte uttdmmande, utan den
anger riktningen. Principerna kan tillampas férutom i debatten om aktenskapet aven i andra fragor som
framkallar spanningar. Principerna for en respektfull debatt utesluter inte en kritisk och 6ppen debatt, utan
tvartom stdder och framjar de den genom att synliggéra spelregler for en vettig dialog.



Biskopsmotet anser att kyrkomotet, biskopsmotet och kyrkostyrelsen ska forbinda sig till och framja en
debatt av detta slag. Dessutom hoppas biskopsmétet att principerna for en respektfull debatt tas upp i
utbildningar for kyrkans anstallda och fortroendevalda och att det framjas att man férbinder sig till dem pa
alla nivaer i férsamlingens verksamhet.

Nar det géller en 16sning av meningsskiljaktigheter kring den radande synen pa dktenskapet
konstaterar biskopsmotet foljande.

Biskopsmotet har en enig asikt om att aktenskapet ar instiftat av Gud. | den kyrkliga vigseln valsignar man
inte enbart karleken, utan ocksa det férbund som parterna ingar. | aktenskapet ar parterna jamstallda och
likadana rattigheter och skyldigheter galler for dem bada. Bada har i uppgift att respektera, ha omsorg om
och vara trogen mot den andra. Ett sadant aktenskap byggt pa ett férbund och pa hdégaktning skapar den
tryggaste tillvaxtmiljon for makarna och for barnens utveckling. Varje manniska ar skapad till Guds avbild.
Darfor har alla ett oforytterligt manniskovarde. Det att vara fullvardig manniska bygger pa Guds
skapelseverk, och det ar inte beroende av till exempel samhallelig stalining, prestationer eller egenskaper,
inte heller av sexuell inriktning eller familjeform. Kyrkans traditionella och gallande syn pa aktenskapet ar
inte riktat mot nagon.

Biskopsmoétet ar enhalligt ocksa om att fragan om parférhallanden och aktenskap fér samkonade
teologiskt och manskligt sett ar en genuint flerdimensionell sak. | fragan kan man motiverat komma fram
till olika slutsatser, sasom det beskrivits i konstitutionsutskottets betankande 1/2018.
Meningsskiljaktigheterna kring synen pa aktenskapet inom kyrkan kan saledes inte l16sas pa ett satt som
tillfredsstaller alla. Det har avlagsnar inte skyldigheten att féra en respektfull debatt och strava efter att
sammanjamka olika uppfattningar och férhoppningar.

Vid biskopsmoétet finns det olika uppfattningar om vilken som ar den basta l6sningen, och det ar mycket
svart att sammanjamka dem. For en del av biskoparna ar modell 2 det enda méjliga alternativet, andra
ater anser att var kyrka kunde 6verga till en praxis som mojliggor vigsel av par av samma kon utgaende
fran modellerna 4 eller 5. En del anser det aven vara andamalsenligt att utvanta Hogsta
forvaltningsdomstolens beslut, eftersom det skulle klarlagga det rattsliga tillstandet. | en situation dar
biskopsmétets medlemmar av en eller annan anledning skulle ga in for att anpassa sig till en annan
modell an den de anser vara den basta, haller en majoritet av dem modell 3 som den nastbasta.

Alla ar 6éverens om att stravan efter att undertrycka, isolera, avskeda/avskilja eller sla ner en anstalld, en

medlem eller en andlig rérelse inom kyrkan inte ar den ratta I6sningen. Ingen far tvingas att andra sin
aktenskapssyn eller att handla mot sin dvertygelse.

Helsingfors den 6 augusti 2020

Tapio Luoma
Arkebiskop

Anna-Kaisa Inkala
Biskopsmotets teologiska sekreterare
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